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KUTLU OLSUN

Iscinin Sesi, say1 151-152

Ulkemizin bu en zor ginlerinde komiinistler ikinci
konferanslarini topladilar. Ne oportiinistlerin “ gizlilik
kosullar1”, ne higbir baski ve terdr parti kurullannin
diizgiin ¢aligmasini dnleyemedi.

II. Konferans, itlkenin, sinif savaginin ve partimizin
canalict sorunlarina derin, kapsamli ve duru yanitlar
getiriyor. Simdi hepimizin en 6nemli gérevi Konferans
kararlanm g¢ahsmak, i¢imize sindirmek ve her yoldan her
¢evreye yaymaktir.

I1. Konferans, iglevsiz-6lii eski tiziifiin yerine yeni
parti tiizéigii kabul etti. Bu tiziikle komiinistlerin agik
sozlillitgiini, demokrathigini, parti isleyigine gosterdikleri
titizligi bir kez daha kamtlad.

iki konferans arasinda ¢ok sey gordiik. Provokasyon-
lar, provokatorler, saldinlar, ideolojik saldinlar.

Hem Tiirkiye'de, hem uluslararasi alanda yogun bir
ideolojik saldiri geldi. Yazilanlan okuyan gergekten
sagkina donebilir. TKP'nin mensevik fosilleri bize “yiro-
komiinist”, “‘anti-Sovyet”, ““Trogkist™, “‘burjuva’ diyor.
Ingiltere Yeni “Kominist” Partisi, “yiiro-komiinist™,
“Trogkist” diyor. Dordincii Enternasyonal iiyesi bir
Trogkist orgiitiin yaymn orgam ‘‘hila Stalinci” olarak
degerlendiriyor. Bir bagka ingiliz Trogkist yayin orgam,
“azill Stalinci” diye ilan ediyor. Insanin, “bir karar
verseniz”, diyecegi geliyor.

Marksgi-Leninci hareketimiz bu ¢ok yonlii saldirila-
nn altindan, yapam yaptifina pisman ederek kalkn,
kalkiyor.
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Cesitli harcketlerin bdyle ugragmalarinin gosterdigi
bir gergek vardir; TKP'nin Leninci kanadi son iki yilda
giderek artan bigimde etkin bir gii¢ olmustur. Bu gii¢ kafa
sayisindan geimiyor. Bizden ¢ok daha biiyiik harcketler
var, ama eskilerin deyimiyle, “esamesi okunmuyor™. Bu
gii¢ ideolojimize baghliktan, dogruluktan geliyor. Ve hizla
nicel giice déniisiiyor,

On iki Eyliil fagist darbesiyle gelen ortam da bu
gelisimi durduramamigur. Tim parti organlan dizenli
toplantilarini yapiyor, ¢alismalarini yiriitiyor. Son bir
buguk yidir geri kalan Istanbul’daki hareketimiz, fagist
diktatorlilkk altinda patlama yasiyor. Hareketimizin en
bityilk parcasi olmas) artik an meselesidir. Mannheim’dan
sonra Koin'de demir gibi ayaga kalkan Leninci hareket
tim Almanya'y: kanstirdi. Hamburg'da Ilericiler Birligi
kuruluyor.

Bu gelismeler, fasist diktatorliik altinda giiniin en
bulagici hastalify olan inangsizigim en az sizabildifi
hareketlerden oldugumuzu gosteriyor. Bunun bir nedeni
kadrolarimizin niteligi, bir nedeni Esgiidiim Komitemizin
yeni donemin getireccgi kosullar hakkinda ilk basindan
gerckli uyanian yapmis olmasidir.

Fagist diktatoriiik her yonden isginin, emekginin
iizerine ¢okiiyor. Teror, beyin yikama, hepsini kullaniyor.
Bu durum inangsizligi besliyor. “Bu 15 olmayacak!”
"Olmayacak duaya amin demeyelim!” “Kendi gemisini
kurtaran kaptandir!™

Tiirkiye'nin bugilnkii ortaminda en olmayacak dua,
“kendi gemini kurtarmak™tir. Bunalimdan, savagstan kagg
yoktur. Bu dyle derin, 6yle keskin bir sinif savasi ki, evine
kapanam evinde, delige tikilanm deliginde gelip bulacaktir.

Tiirkiye'nin bugiinkil ortaminda en olmayacak dua,
bu iktidarin uzun siirmesidir. Her ¢esit demokratik ortiiyd
kenara itmig, her ¢esit ozgirliigii yok etmis bu fagist
diktatorliik, derin ekonomik-toplumsal bunalim ¢oze-
memigtir, ¢Gzemeyecektir. Tersine, durum daha da
agirlagiyor. Devrimei durum daha biiyik bir siddetle
patlayacak ve sosyalizme agilacak ileri demokratik halk
devrimiyle fagist diktatoriiik yerle bir edilecektir.
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Her koétiiliikte bir iyilik vardir demigler. Fagist darbe
gelmeseydi, devrimciler ve halk yignlar bunca acilan
¢ekmeseydi tabii daha iyiidi. Ama geldi. Bugiiniin ortam
devrimcilere en iyi okul olacak gimdi. llerlemeyi,
gerilemeyi, baganyr-bozgunu, dogruyu-yanhsi yasama-
yan, her kosul altinda devrim savagim yiiriitebilmeyi
Sgrenmeyen kadrolar devrim yapamaz. Yenmeyi Sgreni-
yoruz. TKP 1I. Leninciler Konferans: bu yolda bilyilk bir
admn oldu. .

Bugiin bir de Isginin Sesinin yayin yagaminin 8. yilim
kutluyoruz. Kolay olmadi diyecegim. Bu sozcilkler,
gazeteyi gikarabilmek igin, ideolojik ¢izgisini geligtirebil-
mek igin tiim yoldaglann gosterdigi bilyiik Gzveriyi
anlatmayacak. N¢ yapalim, herseyi sdzciiklere dokmenin
olanag yok.

Iscinin Sesi geri bir yerel gazete olarak baslad.
Bugiin, yalmz komiinistlere degil, genig bir devrimci
¢evreye 15tk tutuyor. Onu mengevik batakliga yuvarlan-
maktan kurtararak bugiinkii iglevine yiikselten, Marksizm-
Leninizmi her giin daha iyi 6grenme ve iilkemize 5z giir bir
kafayla uygulama azmi oldu. Gazetemizle hakh olarak
gurur duyuyoruz.

Ufak ve belki de gereksiz bir hatirlatma yapayim.
Fasizm kosuilan altinda, Turkiye’den katthmin birincisi-
nin iki kat: arttifs bir konferans toplayabilmek, 22 oturum
yapabilmek ve bu isi kara generallere kadro kaptirmadan
bitirebilmek bityiik bir bagaridir. Ulke kosullarini ve parti
¢alismasim bu denli giizel aydinlatan kararlar gikarabil-
mek biiyiik bir bagaridir. Ama kararlari uygulayabilmek,
yasama ge¢irebilmek hem bin kat daha zordur, hem asil
gbrmek istedigimiz basaridir.

TKP II. Leninciler Konferans: kararlan, fagist
tanklara kargs bugiinkii tanklanimizdir. Bunlan iyi
kullamirsak yarin bunlarin yanina ig¢i alaylar, emekei
halkin tank top dinlemez giicii katilacaktir.

Isginin Sesinin 8. yildoniimi kutlu olsun!

Konferansimiz kutlu olsun!



BESINCI YAZ TAARRUZU

Iscinin Sesi, say1 160, 3 Haziran 1981

Gegtigimiz aylar iginde gordiik ki adim, adim, cunta yerini
saglamlastirdh ve iilkede belli bir gegici denge kurdu.
Bunun etkisi devrimci harekette hemen goriiliyor.

Ashina bakarsaniz, devrimci harckette kriz bizim igin
yeni birgey degildir, Uzun bir siiredir varh@indan soz
ediyoruz.

Simdi cuntanin gelisiyle beraber, yeni bir durum
dogdu. Bu yeni durum, yeni ve dogru bir degerlendirme
istiyor. Ona goére daha degisik yontemlerle ¢alismak
gerckiyor.

Bir soz vardir: Kuzguna yavrusu anka goziikiirmiis.
Bunun gibi, kendi hareketimiz diye egoistlik yapmadan
sdylilyorum. Bu yeni durumu, /sginin Sesi kadar berrak
goren ve ne yapilmasi gerektigini Is¢inin Sesi kadar agikca
sdyleyebilen baska bir harcket yok. Boyle olunca, yeni
duruma ayak uyduramayinca, devrimci cephede ii¢ egilim
beliriyor: $imdi toplumda, toplumsal psikolojide geriye
dogru bir kayis ve yilginhik var, Bazi harcketler buna teslim
oluyorlar. Mengevikler bunun en giizel drnegidir. Dev-Yol
da buna Ornck verilebilir. Avrupa’da gesitli Dev-Yol
toplantilarinda  Atatiirkgiiliign iyi taraflari iistiine
konusmalar gidiyor. Yolunu bulamayan hareketler igin
birinci egilim, toplumsal psikolojideki geri gidige teslim
olmak, iyice saga kaymakutir.

Ikincisi, héla eski yontemlerde israr edip, kendi kiigiik
gurubunu ayakta tutabilmek igin intihar uguslan ya da
provokasyonlar diyebilecegimiz yolu siirdiiren hareketler
var. Ugiinciisii, ¢esith harcketler kendi tikaniklbkliklarin
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¢Ozebilmek i¢in birlesme yoluna bagvuruyorlar. Bu gergek
birlikten ¢ok, bir ¢esit zoraki evlilik gibi oluyor.
Tikamkhf: ¢Ozebilmenin yolu olarak kendi igindeki
sorunu ¢Gzmek yerine, bir baska seyle biitiinlesmeyi
seciyorlar.’ As)l yaygin olarak gozlenen egilim budur.

scinin Sesi, aslinda en gansh harekewi. Ta Swf
Savasiun Vardigr Asama ve Komiinist Partisi' nin Taktikleri
kitapgifanda, o broslirde sdyledigimiz (ve bunun defalarca
altim giziyoruz) ana fikir suydu: Devrimin yenilme olasih)
yenmesinden daha fazladir. Ve getirdigimiz belgi de
“Devrim daha yenilmedi” idi, ‘“devrim daha yenmedi™
degildi. Vurguyu buraya vurarak, devrim yenilmedi,
yenebilmek igin elinde bir takim olanaklar vardir, dedik,
Bunlann kullamirsa akintiyi tersine gevirebilir diye
cirpindik. Belki brosiiriin Tirkiye toplumuna fazla bir
varari olmadi. Dagumiyla siirh kalds, komiinistlerin
giictiyle simirh kaldi. Ama Srgiitiimiize biiyilk yaran oldu.
Cuntadan ¢ok énce Tiirkiye'deki drgiit, bir kere psikolojik
olarak buna hazirlanmigti. Son gelen haberler bu gergegi
dogruluyor. Cesitli akimlardan insanlar Tiirkiye'de
cuntaya kars en hazirhkh hareket Is¢inin Sesi idi, bunun
meyvelerini topluyor, diyorlar. Gergekten o sdylenen
yanhs degil. Bugiin bu hazirhgin meyvelerini topluyoruz.
Orgiitiimiizde bunabm, kriz, ayrihk, farkh ses yoktur.
Orgist calistyor. Turkiye'de ¢alisiyor.

Birer ciimleyle durumu &zetleyecedim. Gene disari-
dan gozlemcilerin, kendi yoldaglarnmizin degil, Steki
hareketlerin séyledikleri birgey var: Ege’nin tek drgiitiiyiiz
bugiin. Istanbul ve Marmara bolgesinde en giiglii Srgiitler
arasna girdik. Nitelikli kadrolar kazamyoruz. Orta
Anadolu’da ¢esitli nedenlerle girilen gii¢ durumu ¢dzdiik.
Astk. Orgit orada da ilerliyor. Karadeniz'de kipirdan-
maya bagladik. Ozellikle Zonguldak ve Samsun bélgele-
rinde.

Fasgist cuntanin zindanlarinda ¢ok sayida yoldagimiz
var. Bu salonda da cuntamin iskencesinden ge¢mis
yoldaglarimiz oturuyor. Ama yoldaglar higbir 6zveri bosa
gitmedi. Orgitimiiz cahgiyor. Ve bu gelecek nesiller
6niinde silinmez bir sayfadir.
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Kisa sayilacak bir gegmisi var fs¢inin Sesi hareketinin.
Buna ragmen, Tiirkiye komiinist hareketinde degil, daha
genis soyleyeyim, Tiirkiye devrimci hareketinde silinmez
sayfalar yazdi. Bir kere, bir siirii teorik konuyu tek ve ilk
olarak ve dogru olarak soéylemesi var. istiklal Margi’na
karsi ilk g1ki§, Enternasyonal’i sdylemek, Tiirkiye'de orak-
gekigli ilk cenaze: Inang yoldagin cenazesi.. Cuntadan
sonra orgiitiimiiziin sarsiimadan galismast. Bu da silinmez
bir sayfadir. Herkesin oniinde 6nemli bir sinavdir. Evet,
cuntanmn gelisinden bu yana gegen siire iginde Tiirkiye'de
gercekten calisgan tek 6rgiit olduk. Bu gergektir ve
elimizden gitmeyecektir bu gergek.

Yaymn dagtimi siirliyor. Bir parantez agaymm, en gok
istenen yaymn da Sosyalizm Ustiin Gelecektir oluyor.
Ocellikle Cek-Al olarak istiyorlar.

Simdi durumumuza baktifimiz zaman, siyasal bir
sorunumuz yok, orgiitsel bir sorunumuz da yok. Gayet
tabii acilar ¢ekiliyor. Giin ne gosterir bilinmez ama bugiin
boyledir ve bugiine kadar geldigimiz yerde gene elimizden
alinamayacak bir kazangtir. Tek sorunumuz hepinizin
gayet iyt bildigi para sorunumuzdur.

Yaz taarruzu da, bu kisa gegmisimiz iginde, Tiirkiye
devrimci hareketine iyi bir gelenek armagamdir. Simdi
miitevazi boyutlardadir. Yarin milyonlar: kapsayacaktir.

Bu yil yaz taarruzu getin gegecek. Bir kere
ingiltere’de, ozellikle Tirkiyeli igcilerin galigtifs kesimler-
de, kriz var. Biitiin yoldaslarimizin mali durumu bozuk.
Fakat bunlar, eskilerin deyimiyle neticeye miiessir degil
ashinda. Ciinkii yoldaslarimiz zaten hi¢bir zaman para
yuzi gormediler. Her zaman onlar igin kniz. Asil mesele
orada degil. Asil mesele, Frenkge bir séz edecegim,
*konjonktiir”de. Yani durumda, ortamda, siyasal ortam-
da asil sorun. Riizgar tersten esiyor.

Bu yil da, yaz taarruzunda yalpalayan yoldaslar
gikacak, aksayanlar gikacak. Yaz taarruzu onlar igin bir
elek olacak. Fakat bu o&rgiitin tukamkhg anlamina
gelmeyecek. Cinkii ¢ok bityiik gogunluguyla bu sinavdan
da gegip gidecepiz.

Oyle bir donem yasiyoruz ki, dagilan dagihyor,
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dagilmayan kadrolar kaliyor ama yalniz kaliyor. Militan
daha ¢iplak bir bicimde ortada kaliyor. Cevresindeki
sempalizan halkas: geni kagiyor. Kendi giiciiyle bagbasa
kaliyor. Ve sinirler ¢ok geriliyor. Eger bunun bilincindeyse
yoldaglar, daha fazla geriliyor. Bilincinde degilse, giinliik
yasantiyla daha kolay idare edilebiliyor. Asi sorun
buradadir bu yil. Asil giglik buradadwr. Toplumsal
psikolojik degisme, *“‘konjonktiir"deki degisme, devrimci
bir hareket igin elverigsiz bir ortamin olusu, bu yaz
taarruzunun Sniindeki en biiylik handikaptir.

Birseyi kesin olarak biliyoruz. Bityitk Slgekleri ele
aldifimiz zaman toplumsal psikolojiden kagmanin olanag)
yoktur. Yiizbinleri, ikiyiizbinleri aldijimiz zaman sinif
psikolojisinden kagmanmn olanag yoktur. Ama daha
kiigiik olgeklere geldifimiz zaman, eger bilingli bir
kadroysa, inangh bir kadroysa, inatgi bir kadroysa,
rahathkla o tuzagin dzerinden agip gegebilir. Ve gayet iyi
biliyoruz, 6rgiitimiiz bu yil bu tuzag agacak. Mutlaka bu
yaz taarruzunu baganyla bitirecek. Hergey insan inancina
ve inadina baghdir. insanin kapasitesi simrsiza yakin.
Bugin kaldrdigimiz giiglilkklerin ¢ok daha fazlasim
kaldirabijliriz ve kaldiracafiz. Ve de uzunca bir siire
kaldiracagiz. Tiirkiye’nin durumu bunu gosteriyor.

Kendimden biliyorum. Gergekten insamin kapasitesi
genisliyor zaman iginde. 1k mitinglere katildigim zaman
onde yiiriimeye endige ediyordum. O zamanlar sopa bile
yoktu ortalikta. “Kibris Turk'tiir Tirk kalacaktir™ diye
kosturup duruyordu insanlar sokaklarda. ilk bildiri
dagitirken gektigim heyecani hatrhyorum. Yoldaslarimin
geligmesini de hatirhyorum. Yillar iginde insanin kapasi-
tesi genigliyor. Omuzlan sertlesiyor. Durumlar her zaman
gictiir. Her zaman gil¢ olacaktir, daha da giig olacaktur.
Orgiitiin Snindeki asil giglik bugiin bizlerden sizlerden
gelmiyor, digimizdan geliyor. Devrimci hareketin ilerleyisi
durmustur, geriliyor. Biyiik ¢ogunlugu da panik halinde
kagistyor. Budur sorun. Ama bunun da istinden
gelecegiz.

Provokatérin bir, *“Ydritkoglu herkesten Ozveri
istiyor, boyle 6rgit olur mu, orgiit dedigin paras: olur,
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bizim paramiz var, bdyle 6zveriyle, mézveriyle olmaz bu
is" demis. Yorum gerckmeyecek kadar agik. Onlar o
yoldan gitsin, biz bu yoldan gidecegiz.

Bu yil mali hedef saptamadik. Onu bu toplantida
birlikte belirleyecegiz. Fakat yaz taarruzunun &teki
hedeflerini saptadik.

Bunlardan birincisi, ¢alismalarda israf1 dnlemek. Her
alanda ¢ok israfla ¢alisiyoruz. Ikincisi, verimi arttirmak ve
giinliik yasantilar: daha iyt planlamak. Cok da bos zaman
harciyoruz. Biitiin yakinmamiza ragmen, okuyamiyorum,
¢alisammyorum dememize ragmen, hepimiz ¢ok daha fazla
is yapabiliriz. Ugiinciisii yifin bagimi arttirmak. Bu
devrimei hareketin kilit sorunudur. Bunpdan baska da
higbir gergek yok aslina bakarsamz. Halkin gdénliinit
kazanmadan higbir sey yapilamaz. Sosyalizm kurulacaksa,
gene ¢ halkla kurulacak, devrim yapifacaksa gene onunla
vapilacak. Biz bu yil yaz taarruzunu bulundugumuz her
yerde, (ozellikle Almanya biiyiik Snem kazaniyor) geriye
kagis1 degistirebilmede, yifin baglarini arttirmada, sem-
patizan gevreleri gelistirmede mutlaka kullanmaliyiz.

Cunta etkili bir ideolojik kampanya vyiriitilyor,
devrimcilert karanlik bir takim adamlar gibi gbsiermek
i¢in. Buna kar$1 savasacapiz. Yaz taarruzu bunun nemli
bir parcasidir. Gidecegiz, herkese diyecegiz: Bizim
hedeflerimiz budur, durumumuz da budur, cradan
buradan gelirimiz de yoktur.

Simdi 6yle bir durum var ki, yigin islerinde ¢alisan
voldaslar bilirler, bir siiri insan Orgitlere gelmiyor.
Gelmek istemiyor. Evine gittigin zaman 1yi davramyor,
giizel konusuyor ama gozikmek istemiyor, bulagmak
istemiyor. Onlarin daha fazla geriye kaymamalari igin de
Onemli birseydir bu ¢alisma. Gideceksin. Komiinist bir
orgitiiz biz. Anlatacaksin. 50 pence verdii zaman,
komiinistiere 50 pence vermis cluyor bu insan. Bu onun
daha fazla geriye kaymasini durdurmak igin dénemli bir
psikolojik Gnlemdir. Bize karst sempatisinin kalbinin bir
tarafinda durmas i¢in Snemli bir yoldur.

Yarin bu ortam degisecek. Cok padigahlar gérmiis
Anadolu. Hepsi gelip gececek. Iste o zaman o kivileimlar
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tekrar parlar.

Yoldaslar, yaz taarruzunu kisaca ozetlersek bu yil,
fasist cuntaya karst savasta onemli bir kilometre tag
olarak yaz taarruzu. Uzerimize gelen dalgaya karsi savasta
yaz taarruzu. Psikolojiyi degistirmek igin savasta yaz
taarruzu. Tiirkiye'deki kahraman yoldaslanimiz igin yaz
taarruzu. 5. Kongre i¢in yaz taarruzu! Koministligimiz
i¢in yaz taarruzu, insanlik onurumuz igin yaz taarruzu.



YALANDAN YARDIM UMANLAR

lycinin Sesi, sayr 162-163, 11 Temmuz 198)

ftalyan Komiinist Partisi, kendi burjuvazisi ile “tarihsel
uzlagma'* rezini ortaya siirdiigiinde diinya komiinist hare-
ketinde giiriiltii kopmustu. TKP, IKP gibi bir parti
olmadigindan pek diinyanmn diline diigmiiyor ama TKP
mensevik kanadinin yillardir uyguladify rarihsel uzlagma
yaminda IKP'nin ¢izgisi zemzemle yikanmig kalir. Bu
igren¢ tutumu diinyaya tanumak, iilke i¢inde paramparga
etmek her devrimcinin gorevidir.

IKP, Hristiyan Demokratlarla isbirligi yapma pesindedir.
TKP, temel insan haklarin, her ¢esit demokrasi gdriniimiinii,
parlamentoyu, siyasal partileri ortadan kaldiran igkenceci,
terdrist, fagist ¢eteyle “anlayisa varmak” icin didiniyor.

Iste son zamanlarda mengevik basinda iyice yogunla-
san Atatiitk ve Atatlirkgililkk 6vgiisii, bu amaca hizmet
eden en dnemli arag olarak kullaniliyor. Terdrist ¢etenin
“gerici-fagist kanadi”na karsn  tutuk  kaldifa  igin
“Atatiirkgii Evren Paga’ya tath sert sitemler yollantyor.
“Gergek  Atatiirkgiiler”e seslenilivor. Bu komedinin
seyircilere kendini ayakta alksglatttracak yam ““Lenin-
Atatiirk dostlugu”’dur. Mensevik pacavralarda, radyoda,
Tiurkiye’de “pismanlar koguglar’"nda “Lenin-Atatiirk
dostlugu™ iistiine soylevler gidiyor.

“LENIN-ATATURK DOSTLUGU",
LENIN'] KUQUK DUSUREN KOCA BIR YALANDIR

Cinli lider Sun-Yat Sen Lenin’in dostuydu. Ciinkii «
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emperyalistlerle gergekten uzlagmasiz bir devrimci demok-
ratti, Lenin, Batida boylelerinin nesli tilkkenmigken, tarih
sahnesine ge¢ varan Doguda proletarya disindan hali
boyle devrimciler ¢kabilivor diyordu. Ama Kemal,
Lenin'in gdziinde higbir zaman dost bir yer tutmad.

Boyle bir yer tutabilmesi igin iki 6zellik gerekirdi.
Birincisi, Kemalciligin gergek bir anti-emperyalist ideoloji
olmasi, ikincisi, Kemal'in ger¢ek bir devrimei demokrat
olmasi gerekirdi.

Kemalcilik-Atatiirk¢iiliik higbir zaman gergek anti-
emperyalist, ger¢ekten ilerici bir ideoloji olmadi. TKP I1.
Leninciler Konferans: (1981), Kemalciligin ortaya ¢ikis do-
nemindeki niteligini bilimsel bir durulukla goyle belirle-
mistir: )

“Kemalciligin bigimlenisi, Osmanl: Imparatorlu-
gu'nun yapisina ve bu yapinin gecirdigi evrime bagh
olmustur. Osmanli Imparatorlugu, merkezi feodal bir
imparatorluktu. Osmanh imparatorlugu’nda kapitalizm
gelistigi kadaniyla, imparatorlugun daglma silrecine
paralel olarak ve agirhfiyla merkezi otorite araciligiyla
Prusya tipi yoldan gelisti. Bu siiregte ortaya ¢ikan burju-
vaziye ve burjuva ideolojisine damgasin: vuran &nemli bir
faktor, Osmanli Imparatorlugu’nun sémiirgeci bir yan-
somiirge olmasidir. Bu durum, imparatorluk iginde boy
veren Tirk burjuva ideolojisinin ta bagindan, devleti
korumak ve kopup giden sémiirgeleri yeniden elde etmek
acllanindan statilkkocu ve yayilmaci bir karaktere sahip
olmasina neden oldu.

*Osmanh Imparatorlugu’nda burjuvazi Prusya tipi
kapitalistlesmenin bir sonucu olarak eski egemen sinif
arasinda boy verdi ve bu nedenle bagtan beri statitkoyu
koruma dogrultusunda tutucu bir tutum takindi. impara-
torlugun sOmiirgelerinde burjuva hareketlerin geligmesi ve
bu sdmiirgelerin teker teker bagimsizhiga yonelmesi, yani
statiikoyu bozmasi1 da, bu burjuvazinin ¢ok daha tutucu
olmasin beraberinde getirdi. ...

“Ziya Gokalplerin, Enverlerin, Talatlarin, ideolojik
ve siyasal onderligini yaptiklan saldirgan ve yayimaci
burjuva ulusgulugu, . Diinya Savag sonundaki yenilgiyle,
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Kafkasya'da ordulann kirdirilmasiyla ve Turan distinlin
pargalanmasiyla noktalandi. Boylece 1917-18 yilannda
tamamen Anadolu’ya sikisan Tiirk burjuvazisi, Tiirkiye
Turkgliliigiinii zorunlu bir dérdiincir durak olarak benim-
semek ve daha sonra yeniden yayiimak umuduyla
‘gergekgihk’ simrlarina ¢ekilmek zorunda kaldi Ke-
malcilik-Atatiirk¢iilik, bu duragin adidir. ..

“Tirk burjuvazisinin egemen ideolojisi olan Ata-
tirkgiligin bigimlenisinde rol oynams baghica etkenler ve
bunlarin sonuglan séylece ozetlenebilir. Sémiirgeci bir
imparatorlugun burjuvazisim yansitugindan yayilmacidir,
Yarn-somiirgelesen ve ¢okmekte olan bir iilkenin burjuva-
zisini yansittigindan statitkocudur. Agirligiyla Prusya-tipi
kapitalistlesmeyle olusan bir simifi yansittifindan higbir
zaman demokratik olamamustir. Tarih sahnesine yash
dogmus bir sinifi yansitugindan kargi-devrimcidir."!

Kemalciligin $oven, sémilrgeci, anti-komiinist ézii ile
Kemalci hareketin belirli bir tarihsel anda nesnel olarak
gordiigin simirl ilerici iglevi de birbirine kangtirmamak
gerekir. Kemalcilik, higbir zaman gereek anti-emperyalist,
ilerici bir ideoloji olmamistir.

Ote yanda, kisi olarak Kemal bir devrimci demokrat
ya da hatta gergek bir burjuva demokrat bile degil, yari-
sémiirgelesen ama hdli somiirgeci bir devletin kalleg
ulusgusuydu. Siyasal yagama ittihat-Terakki'nin adami
olarak basladi. Kisa siirede onlarin arasinda barimamadi ve
padisahin has adamlan arasina girdi. Halkin baslatug
kurtulug savaginin bagini tutmas: ve dizginle mesi igin saray
tarafindan yikli altin ve yetki belgesiyle “Samsun‘a
¢ikartildi”. Yeterince giiglenene dek saraya saygih kaldi.
Ondan sonra kendisi halkin tepesine diktator olarak otur-
du. Hergeyin dogrusunu bilen, dogrusunu yapan, *“halka
ragmen halk igin"'lerden oldu. Emperyalistlerle ta bastan
uzlagti, Zaten ne sanh Ekim Devrimi'mi gergeklestirmisg
Sovyet Cumhuriyeti, ne emperyalist Avrupa, Tirkiye'nin
haritadan silinmesinden yana degillerdi. Bu kosullar
alinda Kurtulus Savasi “kazanid,” Kemal'in tarih

| TKP 11, Leninciler Konferans Kararlan. 1981, < 4649,
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kitaplari bu gergekleri yazmiyoriar.

STATUKO SORUNU

Belki konuyu dagitmak olur ama bir noktaya deginmek,
tarihi ve Kurtulug Savagr'n1 anlamaya yardima olacakuir.

Asafi-yukan tim 19. yilzyilda Avrupa siyasal
gevrelerini ve basinini en fazla meggul eden sorun ““statitko
sorunu” olmugtur. Marks’in ve Engels’in de bu konuda ¢ok
sayida yazilan vardir.

Statiiko sorunu nedir? O tanhlerde sinir komsulanna
orantil1 olarak iyice giiglenen Carlik Rusyasi, Bogazlar ve
Balkanlar yoluyla Akdeniz'e inmek istiyordu. Béylece pet-
rolle Avrupa’mn arasina girecek, stratejik olarak da tiim
Avrupa'yr avucuna alacakn. Bu amaca ulagmak igin en
kestirme yol, giiriiyen Osmanh devletinin ortadan kaldinl-
mas1 ve paylasilmasiydi. Bunu saglamak igin Carlik
Rusyasi bir yandan siirekli olarak Osmanlilarla savasiyor,
bir yandan *Slavlanin kurtancisi™ roliiyle Balkanlara
sarkiyor, oOte yandan da Osmanh devletinin ortadan
kaldiriimas: istegiyle ardarda Avrupa devletlerine bagvu-
ruyordu. Rusya’mn hesabim iyi géren Avrupa devletleri ve
ozellikle dilnyanin o dénemdeki “sorumlusu” ingiltere ise
tam tersine statiikonun korunmasini istiyorlardi. Tiim dig
siyasetlerini statiiko ilkesine dayandirmiglard. Bityiik Slav
komsunun etkinliginde kiigiik Balkan devletleri de, yeri
Rusya tarafindan doldurulacak bir Osmanli boslugu da
Avrupa’nin igine gelmiyordu. Osmanh devletinin *“hasta
adam™ olarak o denli uzun yagayabilmesinin sirn Avru-
pa’min bu tutumundadir.

Tabii, statiiko ilkesi bir yaniyla da ezilen Balkan halk-
larinin Osmanh ezgisi altinda kalmasi anlamina geliyordu.
Marks ve Engels bu nedenle bu ilkeyi gerici olarak nitele-
misler ve Osmanlt sémiirgelerine bagimsizlik istemislerdir.
Ama, Rusya’mn paylagma istegine de hi¢cbir zaman “‘ile-
rici” gozilyle bakmamislardir.

Ne yazik ki, pekgok Sovyet yazarn (kendi simflarimin
olmayan Carlik tarihini aklayabilmek, Tirkiye ile iyi
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komsulugu gelistirmek amaciyla olsa gerek) bu konuda
¢ok tutarsizdirlar. Konuyla ilgili Sovyet kitaplarinda 3
fikir birlikte yer almaktadir:

I. Carhk Rusyasi Slav komsulanm bagimsizhga
kavusturan bir kurtancidir.

2. Statiiko ilkesi, Marks ve Engels'in de elestirdigi
gerici bir ilkedir.

3. Rusya’un Osmanh topraklannda, bogazlarda
gozii olmamustr.

Bunlara karst ne denir?

1. Carhk Rusyasi, Akdeniz’e sarkmak, toprak kazan-
mak, Osmanhy: giigten diisiirmek ve yok etmek igin savas
yapmstir. Balkan halklarimin bu arada bagimsizlifa
kavugmalari, Carligin niyetini degil, dogan sonucu anlatur.
Kendisiyle dost kiigiik iilkelerin varlifi Rusya’nin isine gel-
migtir. Halklarin bagimsizliga kavusmalari ¢ok sevindiri-
ci, ilerici bir gelismedir. Ama bu, Carligi ve niyetini de
ilerici yapmaz. O, yayilmaci, somiirgeci bir imparatorluk-
tu.

2. Marks ve Engels, statiiko ilkesinin somiirgelerin
bagimsizligim Snleyiciligini elestirmigler, ilkeyi bu nedenle
gerici  bulmuglardir. Rusya'nin isteklerini ise higbir
bigimde kabul etmemislerdir. Statilko ilkesine karsi gikig,
Rusya’nin tutumunu onaylamak gibi gdstermeye kalkig-
mak, basit bir demagoji olur.

3. Rusya’nin Osmanh topraklarinda bal gibi gozii
olmustur. Osmanl devletine karsi eylemleri bir yana
defalarca iilkeyi paylagma istegiyle Avrupa’ya bagvurdugu
herkesin bildigi bir sirdir. Bagka nasil olur? Osmanlinin da
Rusya’da gozii yok muydu? Tiim somiiriicii simf devletleri
1gin béyle degil midir? Giici) giicii yetene.

Sovyet yazarlarimn, cgeliskili gerekgelerle Carlif
aklamaya ¢aligmalarina gerek yoktur. Tarihin gordiigiien
yayilmact imparatorluklardan biri olan Carhin tarihi
bagka bir sinifin tarihidir. Rus ig¢i simifini, Sovyet devletini
baglamaz. Tiirk sOmiirgen smiflarinin Ermenilere, Kiirt-
lere, Slav halklarma kar$i uyguladiklan soykirimlarinin
bizi, Tiirk is¢isini, komiinistleri baglamadifs gibi.

Yine konumuza donelim. 1919'lara gelindiginde
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siyasal sahnede temel bir degisiklik yer aliyor. Rusya’da
1917 devrimi olmug, dinya isgi simfi ilk devletine
kavusmug. Her konuda agikliktan yana Sovyet hiikiimeti,
gizli anlasmalan yayinhyor, toprak pesinde kusma gibi
sinifina yabanci istemleri bir kdseye atiyor. Osmanhiyi
paylasma istegi de Carlikla birlikte gidiyor. Geng Sovyet
devleu, ilk giiniinden Kurtulug Savagi'na bityiik destek
veriyor. Ote yanda Avrupa, Kemal'in Sovyetler'e
yakinlagmasindan once telasa diigiiyor. Sovyetler’e dost
bir devlettense, kendisine dost devletgikler daha isine
geliyor. Boylece, kisa siire i¢in bir anlamda, 19. yiizyildaki
roller degisiyor. Ama Kemal'in gergek niyetlerinin
anlagilmasi i¢in ¢ok zaman ge¢mesi gerekmiyor. Iste
Kurtulus Savagi bu kosullar altinda, bildigimiz gibi
sonuglamyor. )

Bunlar1 soylemekle, Kurtulug Savasi yillarinda
halkimizin ¢ektigi acilan, gosterdigi kahramanhklan yok
saymis olmuyoruz. Yalmzca daha genig bir uluslararasi
¢ergevenin igine oturtmus oluyoruz. Kemal'in “Ata-
tirk"liigiiniin simrnm ¢iziyoruz,

Kemal'in ideolojisi, kimligi, yapt:g1 boyledir. Tiirkiye
is¢i ve emekgisine, komiinistlerine yaptiklarim da iyi bili-
yoruz, Boyle bir Kemal hangi temelde Lenin’in
dostlugunu kazanacaktir?

BAKALIM LENIN VE KOMINTERN NE DiYOR?

Lenin, Kemal'in ve Kemalizmin kimligi hakkinda higbir
zaman yamlmadi. Onu Lenin yapan keskin goriisiiyle her
zaman Kemal't yerli yerine oturttu. Daha 1920'de,
Kemal'in en **keskin anti-emperyalist’ oldugu bir sirada
Sovyetlerin 8. Tim-Rusya Kongresi'nde Giircistan ko-
nusuyla iligkin olarak sdyle diyordu:

*Gircistan felaketin esigindedir. Bize karst Tiirk
saldinst planlanmigti. Miittefikler bize tuzak kurarken,
kendileri igine diigtiiler, ¢iinkii Sovyet Ermenistam bize
gecti.

“Tirkiye'de, tepedeki adamlar bizi Miittefiklere
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satmaya hazir Kadetler, Oktobristler, milliyetgilerdir.
Ancak, bunu yapmalan son derece giigtiir. Miittefiklerin
azgin baskisina karst Tiirkiye halkimin kini yikseldik¢e
yiikseliyor ve biz bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti'ne
misliman kéylilerin ger¢cek kurtulusu i¢in yardim
ettik¢e, Sovyet Rusya'ya sempatisi aym oranda ar-
tiyor...""!

Lenin, Kemal'in emperyalistlerle pazarhgim, Sov-
yetler'e saldirmaya haarlamsim, Ankara’mn “cibil-
livetini® ne giizel anlauyor. Bu sézlerde “dostluk™
var mi?

Komintern, Lenin'in &nderligi altinda, 1920
Temmuz'unda Kemalistleri Turkiye halkina soyle ta-
mtt:

“Bazi efendiler ve beyler kendilerini yabanci kapita-
listlere sattlar, 6tekiler sizi silahlanmaya ¢afirdilar ve sizi
yabanci iggalcilere kars: savagmak lizere orgitlityoriar.
Fakat onlar iilkenizin 1ktidarim elinize almamza, Sultan’in
asalaklanna sundugu tarlalan ele gegirmemze, toprakla-
nmzda misir yetigtirmenize ve kendinizi beslemenize izin
vermivorlar. Efer yabanci kapitalistler efendilerinize daha
iyi kosullarda barig Gnerirlerse, liderleriniz yabancilarin
yardimiyla sizi yine zincire vuracaklar. Tipki blyik
toprak agalan ve eski memurlann, yabanc ordulann
egemen oldugu yerlerde yaptiklan gibi.”

Yine, Lenin'in 6nderliginde toplanan Komintern 4.
Kongresi 1922 Kasim’inda Tiirkiye emek¢i yiginlarina
vayinladifn ¢agrida soyle diyor:

“Angora’daki ulus¢u hitkimet Tirkiye biylik
burjuvazisi yararnna bir-iki 6diin kargihginda emperyalist-
lerle uzlagmaya hazirdir. Bu yeni siyasetini komiinist
partisini dagutarak, tiim Orgiitlerini bastirarak, toplu
tutuklamalara ve hapisteki yoldaglarimiza kargi barbar
uygulamalara giriserek, son olarak da Istanbul’daki Tirk
Isci Sendikasi’m (Amele Teali Cemiyeti — R.Y.) kapata-
rak uygulamaya koydu,..”

iste Lenin’in Atatlirk’e dostlugu bu kadardir!

1 Leoin, agy. c.42, 5.246
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MENSE\"[KLER NEDEN BU YALANA SARILIYORLAR?

Mensevikler, sdylediklerinin yalan oldufunu bile bi-
le neden bu yalana yapisiyorlar? Terbrist cuntaya
neden fasist demiyorlarsa, hatta himh goéstererek
“tarihsel uzlagma™yr *‘tarihsel satig” dilzeyine ¢ikar-
yorlarsa ondan.

fftah olmaz Sdiek oporttnistlikleri geregi iki nedenle
bu yalana sanhyorlar. Birincisi ve asil onemilisi, onlar igin
Tiirkiye’de devrim, dimya devrimi, Sovyetler Birligi'nin
gergek gikarlan gibi kaveamlar séz konusu degildir. Onlar
devrimi diisiinmilyorlar. Cuntaya fasist derlerse, Lenin’in
Kemal'e dostlugu diye birseyin olmadiini sdylerlerse, Ke-
malciligin kimligini ve bugiin aldif anlam: agiklarlarsa,
Sovyetlerle Turkiye'nin “iyi komsuluk iliskilerini’” boza-
caklarint samyorlar herhalde. Ne var ki, iyi komguluk
iligkileri, ekonomik iligkiler asil olarak iki taraf i¢in de
nesnel zorunluluga dayanan iligkilerdir. Bilimsel-tarihsel
gergekleri soylemekle de, séylememekle de ¢ok birsey
degismez. Sonra, TKP turizm birosu degil, Tirkiye
Komiinist Partisi’dir.

Mengseviklerin Lenin-Atatirk dostlugu yalanina saril-
malarimn fkinci nedeni de, tium devrimci ve demokrat
Orgit ve kisilere yonelen terérden kurtulma ¢abas: olsa
gerek. Boylece terdrist cuntanin dilgmanhgint daha az
¢ekeceklerini diislyorlar. Tabii, sorunlara sinifsat agidan
bakmadin m1 satrang gibi oynadifam sandifin siyaset
oyunu birdenbire pispirige donllyor. Hem bir takun 6znel
varsayimilar iistiine kurdugun sato ¢okiyor, istedigin
olmuyor, hem devrimciler arasinda iyice kimligin ortaya
gikiyor. Bu i de béyle oldu. Haziran ay1iginde partinin iki
kanadindan da genis sayida yoldasimiz tutukland:.
Terérist ¢ete, uluslararas: tepkisinden ¢ekindiginden
olacak, bu tutuklamalan basina yansitmada. iceride de
belli bir fark siirdii. TKP-/s¢inin Sesi, dteki devrimcilerle
birlikte eziyet koguslannda, mengevikler ise, tovbe
edenlerle birlikte “pigmanlar k«gguslan"nda. Ziyaretgileri
geliyor, radyo dinliyorlar vb. Onemli olan su ki, i§reng
taktikleri yanlarina kir kald:.
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KOMUNISTLER GERCEKLERI SOYLUYORLAR

Ne ilgingtir ki, TKP Kemalciligi 1920-1930 arasinda ge-
neliyle dogru degerlendirmug, Sevket Siireyya ¢egidi komii-
nistlige karsi durmugtur. Komintern'de 1922'de Orhan
yoldas, 1928'de Fahri yoldag, bazi sallantili formiilasyon-
lar diginda dogru degerlendirmeler yapmuslardir.

Simdi, bunlardan ikincisinden bazi bélimler okuya-
hm. Alint1 yaptigimiz yazi 1928'de Komintern Uluslarara-
st Basin Haberlesme Billteni’nin 76. sayisinda yayinlan-
migtir. Bu yaziy1 segmemizin bir nedeni, bir tarihte
{.Bilen'in bize, Fahri'nin kendi kullandifa bir ad
oldugunu, bu konugmayi kendisinin yaptigini sdyleme-
sidir. Diln inanmigtik. Bugiin, belge gérmeden birgeye
inanmaya olanak yok. O denli yalan sdylediler ki. Her
neyse, eger bu konugma [.Bilen'in ise, 0 kiginin bugiink
dramim da iyi sergiler. Okuyahm.

“Emperyalistlere karsi utkudan sopra kendi ikti-
dafdarim kuran Kemalistler, iktidarlanna, Tirk olmayan
unsurlar, emperyalizmin ajanlari komprador burjuvazi
pahasina, en azindan minimum bir ekonomik taban
désemek amaciyla politik iktidardan yararlandilar. Bu
agamada, yalnizca eski atdlye ve fabrikalan yenilegtirmek
i¢in degil, yenilerini agmak ve rakiplerini ezmek igin ige
koyuldular. Vergilendirmede olaganiistii bir artig,ekono-
mik iktidarlarim1 kurmak ve endiistriyel gelisme igin devlet
fonlaninin artan Olgtide kullanimini gézlityoruz. Tekelci
yontemlerin uygulanmasim ve itlkede sermayenin mobili-
zasyonunu goériiyoruz. Bu gelisme birkag y:l stirdil ve Tiirk
ulusal burjuvazisini ezeli rakiplerine, komprador burjuva-
ziye yaklagtirdh.

“Bu geligme asamas), bir buguk yil kadar énce sona
erdi. Kemalizm, daha ¢ok geligemeyecegi bir noktaya
geldi. Burjuvazi bjrikimi arttrmak ve hizlandirmak
zorundadir. Ama ulusal burjuvazinin, énce kullanlan
yontemlerle bagimsiz geligmeyi giivence altina alma
girigimleri basarisiz oldu. $imdiartan dlgiide sermaye ithal
etmek zorundalar. Kemalizm, ig¢i yifwlarmin somiirti-
siinde emperyalist sermayeyi ortakhga almak zorundadir.
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Emperyalizm bu durumdan yararlanmigtir. Kemalist
burjuvaziyt, Musul sorununu ve gecenlerde de kamu
borglart sorununu kendt ¢tkarina ¢ozimlemeye zorlamis-
tir. Bu ¢ok 6nemli 1ki noktada Kemalizm emperyalizme
teslim oldu. Ama hepsi bu kadar degil. Emperyalistlerin
istahin1 doyurmak igin, Kemalizm yabanc sermayeye
daha da biiyilk o6diinler vermek zorundadir. Béylece
Kemalizm, iilkenin bagimsizhgna thanet yoluna itildi

“Bu durumun bir 6teki sonucu da ig¢i stmfina uygu-
lanan agir baskidir. Kemalist burjuvazt yalnizca komiinist
harekete degil, aym zamanda devrimci sendikalara ve
savagimdan korkmayan tiim ig¢i orgiitlerine bask:
yapiyor. Boylece Kemalist burjuvazi tamamen karsi-
devrimci kampa gecmigtir. Somiirge ve yar-somiirge
iilkelerde, utkusal oldugunda bile kars-devrimin safina
gecen ulusal burjuvazinin karakteristik ornegini temsil
ediyor. Ayrica goriiyoruz ki, kapitalist gelisme yoluna
giren somiirge ve yan-somtirge iilkeler, kapitalizmin daha
¢ok geligmesini bagimsiz olarak yiiriitememektedirler.
Belli bir siirc sonra yabanci scrmayenin etkisi karsisinda
teslim olmak zorunda kaliyorlar. Kurtulus savagimini ut-
kuya ulagtirmig ama sosyalist gelisme yoluna girmemis bu
{ilkeler, yavastan yari-somiirge ilke durumuna geri
doniiyorlar. Bu Kemalist kapitalist Tiirkiye igin de
gecerlidir. Kemalistler daha simdiden emperyalist burju-
vaziyle, Ornegin Italyan kapitalizmiyle anlagmalar im-
zaliyorlar. Bu anlagmalar, Sovyetler Birli§i'ne ve ulus-
lararast proletaryanin devrimei cephesine karst savasa
yoneliktir. Bu, Kemalizmdeki yeni doniigimiin en
karakteristik yamdir. Bu, tkinct asamadir. Somiir gelesme,
Tiirkiye'yi emperyalizme baglama asamasidir. Ulusal
burjuvazinin ihanett ve tamamen kargi-devrime gegisi
asamastdir.

“Bu durum, dogal olarak, bizim saflarinmzda da
yankilandr. Kemalizm ve partinin izlemesi gereken yol
iizerinde gorus ayniliklan ¢ikti. Partide bir kesim, Tiirki-
ye'deki kapitalist gelismenin anti-militarist bir karakter
tasidigt ve bu dénemde burjuvazinin yalmz kendi simf
¢ikarlarmi depl, Tirkiye'deki tiim sinflarin ¢tkarlanm
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temsil ettifi gorusiindeydi. Buna gére, Kemalizme kargi
politik savag, ya da sinif savasi degil, olsa olsa ekonomik
savasim — iggilerin kosullarim iyilestirmek, kesimsel
istemler igin savagim — yiuritmeliydik. Kapitalist sisteme
karg1 devrimci saldint yok. Bu nedenle de dncii yigin partisi
degil bir ¢caligma gurubu olmaliyd.

“Agir terdr karsistnda saswran, burjuvazinin iggi
simfina karst aldif sert Onlemlerden umutsuzluga kapilan
ve ajan provokatdrlerin ihanetlerinden act duyan oteki
kesim daha defisik yanhslar yaptilar. Bireysel kahraman-
ik eylemierine basvurdular. Kemalist sendikalardaki
iggileri terk ettiler. Sendikal hareketin birlifi igin savagimi
birakip, hareketi bolmeyi savundular. Anarsgistge yanhglar
yaphilar. Gi¢lii sekterlik belirtileri ve egilimlert gos-
terdiler. Cok sola kaydilar, yalmzca gelismis kapitalist
iilkelerde gegerli olabilecek sloganlar savundular. Tirkiye
burjuva devrimi gegirdi ama bu devrim, burjuva
demokratik devrimin tilm gorevlerini yerine getirmedi.
Tanm devrimi yapmadi, ulusal sorunu g¢dzmedi, vb.
Tiirkiye'de yari-feodal kalintilar var. Tiirkiye, Grnefin
Almanya gibi, ileri derecede endistrilesmis, gelismis bir
tilke degil. Niifusun ¢ofunlugu koyli kigiik treticilerdir.
Bu nedenle, Tiirkiye proietaryasinin gorevi, ancak, is¢i-
koyli diktaiorliigiinden proletarya diktatorliigiine geg-
mek olabilir. Gegis donemi Tiirkiye'de kisa olacaktir,
¢unki endiistri belli dlgtide gelismigtir. Oldukga biiyiik ve
veterli bir ig¢i sinift ve yiginlarla bagh bir komiinist partisi
vardir, Soylemeye bile gerek yok ki is¢i-k Oyl diktatorliigii
is¢i sinifinin dogrudan dnciiligi ve hegemonyas: altinda
olmalidir. TKP'nin izlemesi gereken dogru gizgt budur.
Somut durumun ¢dziimlenmesinden gtkan dogru pers-
pektif budur.

“Bu donemde Komiinist Partisi'nin gorevleri: Partiyi
orgiitsel olarak giiglendirmek ve onu bir y1fin partisine
donistiirmek. Is¢i yiginlanim, ozellikle orgiitsiiz isciler:
sendikalara kazanmak. Isg1 simifi iginde en basta sag
tehlikeye karst durmak, solu elestirerek yok etmek.
Tarkiye'nin igi yiginlarina Kemalistleri, iilkenin bagim-
sizhfina, devrime ihanet edenler olarak sergilemeliyiz ve



v 197  &1) KONGRE 2]

Kemalist burjuvaziye kars: ig¢i ve koylilerin devrimci
savagkan cephesini kurmaliyiz. Kemalizme, onun Sovyet-
ler Birlifi'ne kar$: savas hazirhiklarina kar§t durmak igin
yoruimak bilmez bir kampanya yiiriitmeliyiz. Bu donemde
TKP'nin goérevieri buniardir.”

Surasini agik¢a gorelim ki bugiin Tiirkiye solunda
Isginin Sesi diginda Kemalciligi- Atatiirk¢iiligii bu yaz: gibi
agik ve cesur belirleyen bir akim yoktur. (Kirt devrimei
hareketlerini bu ¢ergevenin disinda tutuyoruz. Onlarmn
biiyik ¢ogunlugu dogru degerlendiniyor. Bir Kiirt dev-
rimcisi i¢in ezen ulusun burjuvasini degeriendirmek ol-
duk¢a kotaydir. Onlar igin asil zor olan kendi tarihierini
kendi kisilerini dogru degerlendirmektir.) Tirkiye Ko-
milnist Partisi—Is¢inin Sesi kanadi II. Leninciler Konfe-
ransi, “‘bugiin burjuva ideolojisine karsi savay, Kemalcili-
ge, Atatiirkgiliige karsi savag olarak 6nem kazanmigtir™
saptamastn yapmigtir. *Atatiirk¢iliige kars: ideolojik sa-
vagin hem yurt iginde, hem de yurt diginda yiikseltilmesini®
acil gorev olarak belirtemigtir.

ANLASMAZLIGIMIZ YALNIZCA DUNDE DEGIL,
ASIL OLARAK BUGUNDEDIR

Mengeviklerte Atatiirk¢iililk konusundaki anlasmazlif-
miz yalmzca Kemal'in ve ideolojisinin, hareketinin
degerlendirmesinde de defildir. Diinii degerlendirmede
degildir. Asil olarak Atatiirk¢iiliigiin bugiin igerifini,
iglevini degerlendirmededir.

Mensevikier, ideolojinin de yasayan, canli bir varlik
oldugunu, zaman iginde su ya da bu yana evrimiendigini,
gelistigini unutuyorlar. Ya da oylesi iglerine geliyor.
Z»mandan mekandan ayn bir *“Atatiirk¢ii” nazar
buncugunu her 1yl geginmek istedikleri kisinin boynuna
asiyorlar.

Atatiirkgiililk ortaya ¢ikall 50 yili agmeg. Bu siire
iginde Tirkiye burjuvazisi bambagka bir sinif olmus.
Finans-kapitale biyiimiis, holdinglerde orgiitlenmis,
tekeldist kesimlerini “aylia baglamig®, emperyalistlesme
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agamasina varmig. Boyle gericilesen bir burjuvazinin
ideolojisi de, bu pgelisimi yansitacak bigimde iyice
gericilesmez mi? Atatiick¢iilidgiin ta basgindan beri nasil bir
ideoloji olduguna yukarida kisaca deginmistik. Ama 50 yil
sonra, o noktada bile kalabilir mi? Diinkii Atatiickgilagi
mengeviklerin degerlendiriglent bir sugsa, bugiinkii Ata-
tirk ciligd ayirdetmemeleni ¢cok daha afir bir sug degil
midir?

TKP II. Leninciler Konferans: kararlan, giniimiiziin
siyasal sorunlarimi anlamada paha bigilmez bir neme
sahiptir. Bu konuda da acik kesin belirleme getirmigtir:

“Fagist cuntamn Kemalcilige-Atatiirk¢iilige sikica
sariimasi hi¢ de sagiruci dedildir. S6miirgeci bir ge¢migin
mirasgisi olan fakat daha giigliht emperyalist burjuvaziler-
den tokat yemis bulunan Tiick burjuvazisinin ideolojik
evriminin dordiincii durag olan Atatirkgiliik, bugin
Tirk burjuvazisinin iilkeyi emperyalist bir konuma
yikseltmek igin kullandig $6venist-yayilmaci bir ideolo-
jidir. Bugiin Kemalcilik Tiirk burjuvazisinin emperyalist-
lesme asamasinin ideolojisi olarak yeni birivme kazaniyor.
Fagsist cunta, liberallerin ve oportiinistlerin katkilariyla
Kemalcilife kazandinlan popillariteden yararlanarak,
hem yifinlar tzerinde fagsizmin ideolojik etkinlifini
arttirmaya, hem de bolgemizde Sovyetler Birligi’'ne ve
Arap halklanina karg ciddi bir tehlike olusturan yayilmac
bir Tirkiye dikmeye ¢aliymaktadir.

“Tirk burjuvazisi diga acgilma gereksiniminin bir
sonucu olarak Kuzey Kibris't isgal etmistir. Fasist cunta
Kuzey Kibnis’in Tiirkiye'nin ayrilmaz bir pargasi oldugunu
agik¢a sOylemektedir. Daralmis ve paylagilmg bir diinya
emperyalist sistemi iginde yayilma gereksinimi duyan
finans-kapitalin Kibris'in disinda 6teki Ortadogu tlkele-
rine kar$) da saldirgan bir tavir almas: bilytik bir olasiikur.
Basinda Kerkitk ve Musul iizerine agilan kampanya bunun
ciddi bir belirtisidir.

“Askersel olarak daha giigli, NATO'nun bdlgeye
dolaysiz miidahale etmesinin bir manivelas, Ortadogu’da
‘onciiliife’ giiresen bir Tirkiye’nin Sovyetler Birlifi icinde
bir tehdit unsuru oldugu aqiktir. Atatiirkciiliitin oziinde
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anti-Sovyetik bir ideoloji olmadigini 6ne siirmenin higbir
gercek temeli yoktur. Atatiirk-Lenin dostlugu gibi sinifsal
ozden yoksun yakistirmalara dayanmak affedilmez bir
biling bulandirmadur.

“Gegmiste Kemalci yonetimler Islameihign gikarlan
gerektifinde nasil kullandilarsa, bugiin de fagist cuntaayni
yontemi kullanmaktadir. Fasist cuntanm [srail’le diplo-
matik iligkilerini asgari diizeye indirdigi, Ortadogu’da
Tiirkiye'nin *‘6ncii” oldugundan sik sik s6z edilmeye
baslandifa bugiinlerde kutlamlan Islameihk, Tiirk finans-
kapitalinin Arap tlkeleri iizerindeki etkinligini arttirmaya
¢ahsmasinin bir manivelasidir.

“*Atatirkg¢illitk, tiim bu uygulamalar, oziinde varo-
lan ve fagizmin rahat¢a iireyebilece 6zelliklen nedeniyle
kolayca kapsayabilmektedir. Atatiirkgiiliik, tarihsel geli-
simi i¢inde fasist bir ideoloji olarak ortaya ¢itkmadi. Ama,
“simifsiz-imtiyazsiz kaynagsmiy toplum’, “‘tek parti-tek
sef”, “merkezi-giclii deviet” gibi temel &nermeleryle,
bugiin emperyalistlesmekte olan finans-kapitalin istemle-
rine giizelce uymaktadir. Fagist iktidanin Atatiirkgiiliige
sarilmasi, onun hem bu 6zelliklere sahip olmasindan, hem
de burjuvazinin egemen ideolojisi olmasindan ileri
gelmektedir. Korporatif toplumu, monolitik devlet
yapisini olusturmaya koyulan fasist cuntanin simiflararasi
barigi, giglt devlet anlayigim, toplumda Ozveriyi ve
biirokratik disiplini Atatiirkgtiliikkle baglamasi boguna
degildir.”"

HER KOPEGE BIR ISIRMA HAKKI

Gegenlerde bir yoldasimla konusurken bambagka bir
anlamda anlatufimiz bir kurah burada yinelemek istiyo-
rum. Samnm buraya daha iyi uyacak.

Ingiltere’de gok eskilerden gelen, yasa yerine gegen
bir yazisiz kural varmig. Bugiin de uygulaniyor. Bu kurala
gore her kopegin yalmzca bir kez isirma hakki vardir.

1. TKP Il. Lenirciler Konferans Kararlan, s.51
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ikincisinde kopegi yok ediyorlar, sahibine de agir ceza
veriyorlar. Bu kuralin ardinda §éyle bir diisiince yatiyor.
Insan, k&peginin 1sirma huyu oldugunu bilmeyebilir ve ilk
seferinde gafil avlanabilir. Ama ikinci kez 1sirirsa insanin
bir dzrii kalmamustir,

1971'in 12 Mart’inda TKP yoktu. O tarihe gelen hesap
defterini de, 1973-1980 arasi oportiinistlerin yaptiklanni
da bir yana koyalim. Ama mengevik képek 1980°in 12
Eylil'inde fena 1sirdi. Tiirkiye solunun igine diistiigii
durum da, ¢ekilen anlatilmaz acilarda, is¢i ve emekgi yigin-
larin kahnnda en biiyik sug bu képegindir. Bu képek bir
daha 1sirmamahdir! Isirirsa, bu kez sug bizim, hepimizin
olacaktr!



BU KAVGA GELECEK
KAVGASIDIR’DAN

TKP'nin 61. yildénimilnde yapilan
konugmay iceren bu kitabin ikinci bollimilnii veriyoruz.



II. IDEOLOJIK-SIYASAL YAKLASIMLAR

Yoldaglar, simdi partimizin glinliik ¢ahismasina yardimet
olacagini disindiglim birka¢ konuya deginmek isti-
yorum.

II.I. OporRTUNIZMIN SUREGENLIGE

Gegen y1l yapilan kurulus yildéniimlinde $6yle denildigini
animsiyorum:

“Yoldaglar, TKP’nin oportiinist kanad: yenilecektir.
Komiinist hareket bunlann elinden kurtanlacak ve dolu
dizgin bir gelisme igine sokulacaktir. Bundan kimsenin
kuskusu olmasin.

“Yalniz, birgeyi ayirmak gerekir. Oportiinizm yok
olmayacaktir. Oportiinizmle bofusma bir iki yilin igi
degildir. Biri batinca, 6teki gikacak, devrimden sonra da
siirecektir. Bunu iyi anlamaliyiz” (Sosyalizm Ustiin
Geleceklir)

Son bir yilin gelismeleri ve merkez orgammzda
yazilan yazilann 151fanda bu gergegin altim bir kez daha
¢izmek gerekiyor.

Son bir yil iginde ¢esitli bolgelerde oportiinistler parti
orgutiinde ve yifan drgitlerinde gerilediler, baz bolgeler-
de bozguna ugrachlar. Kendi iglerindeki kavga kizist,
tasfiyeler yeniden bagladi. Bu arada ¢okiintiintin ve
¢iirlimenin en somut gdstergesi olarak, polise dii-
sen st dilzey yodneticiler rim parti lyelerini ele
verdiler.

Bir parantez agalim. Bu konuya hi¢ girmek
istemezdik. Ne olursa olsun, kim konusmus olursa olsun
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kara bir giindiir, yoldaglarimiz derin acilar ¢ekiyor. Ne var
ki, mengevik “plenum” agiklamasi, bu wyikintimin da
sugunu Jscinin Sesi'ne ylkmaya gahgymakta ve s0yle
demektedir: “‘Partiye saldiran ‘sol’ oportiinist ‘Isginin Sesi’
gurubu da tutuklamalara ortam hazirladi. Bu gurubun
basindakiler &teden beri parti gizlilifini aqiga vurarak
partiye hiyanet etti.” Bu soylenenler biyiik bir yalandir.
Amac, kendilerine yonelen giddetli 6fkeyi bizim iizerimize
¢evirmektir. O zaman, bu konuya deginmek zorunlu
olur.

Bir kez, Iscinin Sesi, highir yerde, hichir zaman
partimizin hichir drgiitsel gizliligini aqga wvurmadi.
Yapabilirlerse agiklasiniar, kamtlasinlar. ldeolojik-sjyasai
konular drgiit sirn degll, toplumun ortak mahdir ve Igginin
Sesi yalmzca bu konular “agiga vurmugtur™. Kendileriise
IGD sgubelerinde, “sunlar Isginin Sesi’cidir” diye listeler
astilar, Ozel adlarn ortalifa yaydilar. Polise yakalanan
mengevikler Lenincilerin adlanm verdiler. Bugiin ¢ok
yoldasimiz yalmizca onlann ihban nedeniyle hapiste
yatiyor.

Tkincisi, bizim hareketimiz agiklanacak bilgiye, hele
Tirkiye'yi ilgilendiren bilgiye zaten sahip degildir.
Orgiitsel bilgiler eskimistir. Anlagildign kadanyla, iki
yoldagmizin haksizca MK'dan ¢ikanimasindan bu yana
MK gergekten HK olmus.

Ugiinciisil, partinin cunta dncesinde yari-legal kosul-
larda cahistifini mengevik plenum raporunun kendisi
yaanyor! Yan-legal sozieri durumu tam anlatmaz.
Cmnlgiplak cahgtilar. Konspirasyon diye birsey yoktu,
Disimizdaki herkes eski MK'y1 6zel adlanyla sayiyordu.
Bunlann [979’dan bu yana elestiriyoruz, dikkatleri
¢ekiyoruz, teorik kokenini gosteriyoruz. Bu tutumun kok i
oportiinizmde, ‘“‘ulusal burjuva™ isbirlik¢iliginde, simf
uzlasmacihHnda yanyor.

Ne ilgingtir ki, oportiinistlerin tabam polise kars:
direndi, sir vermedi de, hergeyi emanet ettikleri yoneticileri
konustu. Diisiinen yoldaglarin bu olaydan gerekli
sonuglan gikarmasi kagimimazdir.

Konuya doénersek, oportiinist saflardaki orgiitsel ve
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ideolojik ¢okiintti, “TKP'de oportiinizm ¢dkiiyor”
yargisina baglandi. “Ordeklerden bir filo, bir de kazdan
amiral’” dedik. Bes kigi kaldilar, bagladiklan yere déndiller
dedik. Bunlar yanhs anlagilmasin. Séylenenler su anlama
gelmektedir: Burjuva kuyrukgusu ilerlemeci gizgi ileri
is¢iler igin iyice desifre olmakta, partinin itk kadrolan,
deneyimli iyeler bu gizgiye giderek artan savida ve artan
siddette karst ¢ikmakta, yodnetim kadrosu kendini
yemektedir.

Yoksa yoldaglar, bir illkede genis toplumsal-
ekonomik tabam durduk¢a oportiinizm ¢okmez. Tirki-
ye'de bu taban fazlasiyla vardir. Is¢i sinifi, kéyden-kentten
katilmalarla hizla bilyiiyen, her katiimayla bilincine kiigik
burjuva duygu ve diisiinceler dalan bir simiftir. ince biriggi
aristokrasisinden soz edilebilir. Oldukg¢a yaygin bir iggi
btirokrasisi vardir. Bunlarin yaninda, iggi stnifinin iistiine
kapanmig, onu bogan, nefes almasim engelleyen dev gibi
bir kiigilk burjuvazi vardir. Bu taban varoldukga
oportiinizm ¢ékmez. Cesitli tarihsel-kiiltiirel nedenlere de
hi¢ deginmiyoruz.

Hele bugiin oportiinizmin iyice geniglemesi igin
olduke¢a elverigli bir toplumsal-psikolojik ortam vardir.
Yenilgi, yilginhk, kiigiik burjuvaca teslimiyet, “itidal®,
“yapicihk™... Oportinizm de her zaman pasiflif,
korkakhgi, yiginhg drgtitler.

Toplumsal-ekonomik nedenleri siirdiitkge opor-
tlinizm de stirer. Hem de oldukg¢a kalabahk ola-
rak siirer. Ta devrim amna dek. Sovyet dencyi-
ne bakinca, Bolseviklerin devrim am disginda her
zaman Mengeviklerden ve Sosyalist Devrimciler'den
(SR’ler) ¢ok daha kiigiik oldugunu géririz. Biri
batar. otekisi ¢ikar. Bin iflas eder, ortama daha
iyi uyan bir baskasi dogar.

Bu tahtiravallide bugiin herseye ragmen yvine en
sanshisi bizim menseviklerdir. Baskalannda olmayan
olanaklarn var. Torbalanndan birka¢ tavsan daha
¢ikaracaklardir. Ama bugiinkii gidisle olmaz. Yeni bir
boya gerekir. O boyayr da son “plenum”la vurmaya
¢ahsyorlar.
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ILII. DisiMizpakt AKIMLARA KARsI TUTUM

Emperyalizme ve tekellere karsi eylem birligi. Fagist
diktatorlige karsl omuz omuza. Olmas: gereken yaklagim
budur. Partimiz reklamini yapmadan, giriilti koparma-
dan iistiine diigeni yapiyor. Ortak ¢aligmalarda kendine
diigen gorevleri en iyi bigimde yerine getirmeye ¢alisiyor,
Bu tutumu siirdiirecegiz.

Ancak eylem birliklerini, birlesmelen, ¢oktan iflas
etmis orgiit ya da kadrolara (adlarini koruyarak ya da
korumayarak, hig farketmez) kan tazeleme yolunda ele
alisi reddediyoruz. Hangi dilzeyde olursa olsun, ger¢ek
birlikten bagka herseyi amaglayan agz1 kalabalik ““birfik
tiiccarlari, devrim hareketi ig¢in bugiin en tehiikeli
demagoglardir. is¢1 harcketi bu tliccarlan, bu yeni tiireyen
tipi elinin tersiyle bir yana itmeden, bugiink ii durumundan
iler1 gidemez.

Size bir 6rmek verecegim. Bu, yalnizca bir dmmektir ve
yeni tireyen birlik tiiccarlifi mesleginin en diizeysiz
orneklerinden biri degildir. TIP’in merkez yayin organi
Cark Bagak dergisinin Mart-Nisan 1981 tarihli 7-8.
sayisinda yayinlanan, TiP Merkez Komitesi'nin nisan
ayinda yapti§) toplantida kabul ettigi raporun ‘*bilimsel
sosyalist hareketin birligi’” bolimit. Okuyalim:

“Cephenin kurulmasi, eylem birliginin yiikseltilmes:
agisindan da basta gelen sorun, diin oldugu gibi bugiinde,
is¢i sintfinin politik birliginin gergeklestirilmesidir. Parti-
mizin igten, 1srarll, yapici ve onerici ¢aliymalanna kargin,
birlik konusunda heniiz 6nemli bir mesafe kaydedebilmis
degiliz. Hareketlerden biri agisindan, kimi olumlu girisim
ve sonuglar goriilmekle birlikte, diger? i¢in bunu sdylemek
olanakh degildir. Bu hareket, birlik¢i olmayan, sekter, dar
gurupgu bir politikay siirdiirmektedir. Bu politika hem
merkezi tutumda, hem de pratik alanda, eylem sirasinda
her vesilede kendini ortaya koymaktadir. Her ne kadar bu
hareket iginde kimi birlik¢i egilimler de yesermekte, bunlar
kimi durumlarda su yiiziine de ¢ikmaktaysa, genel
olumsuzluk siirmektedir.

“Genel olarak eylemlerde dar gurupguluk ve
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sekterlik, kendi disindaki hareketlere kara ¢alma ve eritme
politikasi, ikili biraraya gelis siwasinda oyalayict ve
erteleyici, buna karsilik iist diizeyde ve disa yonelik olarak
ise birlikten s6z agan, hatta kimi 6vgiler de siralayan bir
tutum séz konusudur.

“Cunta konusundaki degerlendirme farkhihif da bu
hareker i¢in eylem birligini zedeleyici bir firsat yaratmigtar.
Ayni harekette gorilen difer bir tutum farkiysa dgiincit
harekete iliskin olup bu tutum olduk¢a olumsuzdur.

““Bu hareket ile tepede ve tavanda’ birlik dogrultu-
sundaki ¢abalar israrla siirdiirilmeli, eylem birli
olanaklan gelistirilmelidir. Olumsuz egilim ve tutumlarla
ideolojik savagim yogunlastirilmali, tabanda kendini
%}Eisteren kimi birlik¢i egilimler ise geligtirilmelidir.

ciinciiye kargt olumsuz tutumun asilmasi saglanmal, iiglii
cergevenin gozden kagnlamayacafn vurgulanmahdir.
Diin oldugu gibi bugiin de, politik birik ile anti-fagist
birlik konularindaki yaklagimlarin kars) karsiya konma-
mas: gerektifi agktir.

“Diger hareket sz konusu edildiginde itk séylenecek
olan, varolan ofumlulugun, kagamaklara firsat verilmek-
sizin mutlaka gelistirilerek sonuglandinimasi gerektigidir.
Ortak girisimler baglatilarak gelistiriimeli, buna icimci
hareketin de katilmas: saglanmaldir. Ortak girigimlerin
esasinda lciincii hareketi de icermeye yonelik oldugunun
gozden kaginilmasina olanak verilmemelidir.” (abg)

Simdi bu hokkabazhik degil de nedir? Daha fagizme
kargs, cuntaya karsi eylem birligi, cephe birligi yapama-
diklarini soyledigi hareketle ve bu eylem birliginden énce
siyasal birlik yapmak, yani tek partilesmek amacim
kovuyor... Hareketlerden biri, 6tekisi, ikincisi, iigtinciisii,
kimi!! Bunlann adi yok mudur? Bilmece mi oynaniyor,
kiigliciik figicik ici dolu tursucuk. iste bu, agz kalabahk
birlik tiiccarhfidir. Kogeye sikistirma, agmaza dilstirme,
“tabam: Oniinde desifre etme” oyunudur. Bugiiniin en
tehlikeli demagojisidir. Is¢i sinifinin en giizel duygulann:
sémirmektir.

Yoldaslar, simif siyasetcilii bu degildir. Acikca
soylemekten ¢ekinmiyoruz. Biz ayn, bagimsiz bir parti
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isek, bunun nedeni, disimizdaki tiim 6rgiit ve hareketleri
ideolojik-siyasal yonden yanhs bulmamizdir. Sunun sunu
dogru soylemesi, bunu dogru yapmasi bu gercefi
degistirmiyor. Yoksa, Ulkemizde gérdigumiiz pekgok
kotii 6mek gibi davranmayiz. Gider dogru buldugumuzla
birlegiriz. “Birlesmek” istemiyorsa, ona katlinz. Bayle bir
durum ortaya ¢ikmadikca, siyasal bagimsizhifimaz
gozbebegimiz gibi korumak boynumuzun borcudur.
Bunun da yolu, farkhiik noktalanim: iyi bilmekten, iyi
gostermekten gecer.

Digimizdaki hareketler iginde bize gére az yanlig olam
var, ¢ok yanhs olani var. Birlikte ¢alismayla farkliliklann
giderilebilecegini digiindiiklerimiz var. Herhangi bir
sinirlt ve gegici somut eylem birliginin bile bugiinkii
kosullarda akla uzak geldigi hareketler var. Sunun sura-
sint, bunun burasini takdir ederiz. Ama biz bunlarin
tiimimii yanlis buluyoruz.

Bu nedenle, saflarimizda higbir yanhs akima, orgiite,
kisiye, sempatiye yer yoktur. Is¢i sintfinin bilincini
bulandiracak, “gardim digiirecek”, yanhgla uzlagsmazlif
koreltecek higbir tutuma yayinlarimizda, ginliik ¢aligma-
lanmizda yer yoktur.

ILIII. Cunraya Fasist
DEMEYENLERE K ArRS1 TUTUM

Anlim’in Temmuz sayisinda yayinlanan, “Tartigma ve
*Tartigma® ** adli yaz, cunta fagist mi degil mi sorusu
neredeyse devrimciligin élgiith yapiliyor, herkes yalnizca
bu konuyu tartisiyor diye yakiniyor. Bugiin devrimci
hareket gergekten cuntaya fasist diyen-demeyen olarak iki
kalin hatta aynilmstir. Ezici ¢ogunluk, fasist diyen
kesimdedir.

Partimiz aqisindan *‘cuntaya fagist demeyenlerle
eylem birligi yapilmaz”’ diye bir goriis yoktur. Bizimeylem
birligi anlayisimiz 1. ve II. Konferanslarda apagk
islenmistir.

Ancak, bu cesit hareketlerle eylem birligi yapma
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kararinin ya da niyetinin degil ama yapabilmenin ginliik
yagam iginde giderek zorlagabilecegini tahmin edebiliriz.
Ciinkii bu diktatorliige fasist deyip dememenin siyasal
anlamu, siyasal sonuglan vardir. Bu tartigma, bog, yapma
bir tartisgma degildir. Higbir Orgiit, ne denli gii¢lii olsa
boyle yaygin bir tartigma yaratamaz. Bu tartigma tim
devrimci hareketi sarmigsa nedeni, 12 Eyliil hareketinin,
cumhuriyet yillannin en 6nemli olayi olmasi, halkimizi her
yoniiyle en derinden etkilemesidir.

Cuntaya fagist demeyenlerle eylem birligi olanaklarim
aragurirken, bu kesimi ikiye ayirmak gerekir. Buniardan
birincisi, agtk diktatorliige karst topyekun bir kavgaya
girmemek i¢in *“‘cuntada ilerici kanat™ bulan bizim
mengeviklerdir. Onlar bir ¢ziimlemeden sonuca gidiyor
degiller. Onlar, “diinya bari$1” amacini gergeklestirmek
i¢in cuntaya fasist demiyorlar! Dolayistyla, birakin “‘fagist
cuntaya' kargl, ‘‘askersel cuntaya™ karst bile onlarla ig
yapabilmek oldukc¢azordur. Ornek vereyim. TSIP’in yayin
organi Gergek gazetesi, 12 Eyliil'iin birinci yrldoniimiigin
bile bunlarlza ortak bir bildiri @kanlamayiginn giizel
sergiledi.

Cuntaya fasist demeyen Oteki hareketler i¢in ne
sOylenebilir? Yanhs ¢6ziimleme, yanlis savas hedefine,
yanlis taktiklere gider. Coziimlemelennde tutarli olacak-
larsa bu kag¢inilmazdir. Bu durumda, oniarla da eylem
birliginin zorlagacagh agiktir. Tutarli olmayacaklarsa,
hedefi, taktigi, zamanlamay: fasist belirlemesini yapaniara
uygun segerler. Bu durumda, savaskan bir dovils birlig
onlarla da yaratiabilir. Celiskiyi kendileri disiinsiin.

Biz, genel bir yaklagim olarak, bu agik diktatorliige
kars: savas hedefini 6niine kosan tiim hareketlerle eylem
birligine hazinz.

ILIV. CuntaNIN FasisTLIGINI ACIKLAYANLAR VE
NEeDEN Faslst OLMADIGINI ACIKLAMAYANLAR

Aulim, ayni yazida, bu tartigmayr yapanlar, “bugiinkii
rejimin neden fasist karakter tasidigini sinifsal nedenleriyle
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aciklamiyorlar” diyor.

Bunlar kadar yalanci bir siyasal hareket herhalde
diinyaya gelmemistir. Hele igci simfi siyasetine hig
gelmemistir. Bilen'in adh, Tirkiye komiinist hareketinde
bosuna yalanciya ¢itkmamus.

Fagizm degerlendirmesinin nedenlerini fs¢inin Sesi
agiklamagtir: .

~— TKP EK Ust Birosu 14 Eylil 1980 tarihli bildirisi.

— R. Yiiriikoglu, “Acil Gorevlerimiz”, fsginin Sesi,
say:141, 5§ Kasim 1980.

— TKP Esgidiim Komitesi 29 Kasim 1980 tarihli
bildirisi.

— Emine Engin, *Devrim I¢in Savagim Acilligini
Koruyor™, Iscinin Sesi, sayi:147-148, 24 Ocak 1981.
= 1981 Il. Leninciler Konferansi, *Yeni Dinemin
Ozellikleri ve Parti Taktiginin Genel Cergevesi Ustiine
Tezler”, lscinin Sesi, 7 Mart 1981, sayi:151-152.

— Hatice Dagh, Cemile Cakmak, *Gericilik Done-
mi Uzerine Lenin”, Jsginin  Sesi, say1:158-159, 19
Mayis 1981.

— Selim Giir, *Fagizm Konusuna Devrimci Yakla-
sim”, Isginin Sesi, say1:161, 23 Haziran 1981,

— Emek Caligma Gurubu, “OYAK"I Tamimak,
Cuntayr Tanimakla Yakindan Baghdir”, fscinin Sesi,
say1:164, 27 Temmuz 1981.

— TKP Ust Biirosu 6 Eylil 1981 tarihli bildirisi.

12 Eylill cuntasinin neden fagist oldugunun teorik
kanitlan bu yazilarda vardir.

Ote yandan kendileri highir yerde bu iktidarin neden
fagist olmadifini agikga yazmadilar. Kaypakea, korkak¢a
cunta i¢i kanatlardan, dis siyasette gercekei egilimlerden
dem wvuruyorlar yalmzca. Bu yavuz hirsizliktir. Hem
cuntanin neden fasist olmadigim feorik kanitlaniyla ortaya
sermeden fasist degildir diyorlar, hem fagsistliini teorik
kanitlanyla gosterenler igin, neden agiklamiyorlar diye
soruyorlar. Insanin, Evren bunlann babasinin oglu mu
diyecegi gelivor. Boyle canla bagla ugramiyorlar, Evet,
eskiler bosuna dememisler: Sillitkk silliife vapis-
maz!
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IL.V. Cunta Fasist DEGILDIR
DIvENLERIN GEREKCELER]

Son bir yil iginde gelisen tartismalardan siiziile siizile
geriye su 5 gerekge kaldu:

1. fc¢inde kanatlar, kimi gergek¢i dig siyaset
egilimler vardir.

[1. Tabandan degil, askersel darbe yoluyla tepeden
gelmistir. Fagizme tipik yigin hareketliligi yoktur.

[1I. Ayn bir fasist ideolojisi yoktur.

IV. Klasik bir Bonapartist darbedir.

V. Devletin bi¢iminde bir degigme yoktur.

Bu gerckgelerden birincisi mengeviklerindir. Gerisi
Avrupali Trogkistlerin ve simdi de Trogki'yi kegfeden
Tiirkiyeli kiigiik burjuvalann onlardan aktararak soyle-
dikleridir. Tek tek kisaca ele alalim.

Cuntanin iginde kanatlarin ve gergek¢i dis siyaset
egilimlerinin varligi: Attlim, s6ziinii ettigimiz yazida (ve
baska ¢ok yazida) bu gerekgeyi 6zenle satirlarin arasina
yerlestirmig. Sonra donilp, Is¢inin Sesi'ni ve Tek Cephe’yi
elestirmis. )

“Tipik omek” dedigi fsginin Sesi'ne karsi sunlar
sOylilyor:

“Egemen simflanin politik kampinda aynliklardan
yararlanmay: gegici uzlasma ve baglasikliklan yadsiyan,
acik ‘sol’ radikal bir temelde karar kild1. Beklendigi gibi bu
gazete, Komintern’in bugiin de¢ gegerli olan fagizm
tammimt  yalmzca cuntayr fagist diyve tammlamaya
yaramadigi i¢in bir kalemde yadsidi. Boylece her rejime
fasist deyip, hem de anti-fagist giiglerin tabanini daraltan
‘tutarly’ bir sekter ¢izgiye oturdu™.

Tek Cephe'yi de soyle elegtiriyor:

"0, cunta rejiminin bagrinda yeralan dig politikadaki
kimi gergekei gizgileri dikkate almaya karsi ¢ikiyor. Bu
egilimlerle, agitk Amerikanc, seriivenci egilimleri fagizm
¢uvalina bir arada sokmak istiyor”

Atiim’in bu soylediklerinin bi¢bir bilimsel-tarihsel
degeri yoktur. Kanatlar varnig. Olmaz mi1? Bu neyi
gosterir? Hitler, kendisini iktidara getiren vurucu giicii,
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SA’lan bir gecede, “wzun bigaklar gecesi”nde binlercesiyle
Sldiirmedi mi? Bunu yaparken asil olarak, kendi diginda
duran Almanya ordusuna yaslanmadi m? Oldoriler
fagistlerin “yagasin Hitler” diyerek, Nazi selamm vererek
Oldiklerini belgeleyen filmler diinya film argivlerinde
duruyor.

Aulom’in son sayilan cuntay iyice hedef olmaktan
¢tkardi. Artik, kendi deyimiyle “cunta igindeki ve
digindaki en gerici, fagizm yanlsi giigler”i hedef aliyor. Ve
bu tutumu, “usta taktik”, *‘burjuvazinin i¢ celiskilerinden
yararlanma’ olarak adlandinyor.

Bir kez burjuvazinin i¢ ¢eliskilerinden yararlanmanir
yolu komiinistler i¢in bagkadwr. Lenin'in Karayizler
arasinda, Carhik i¢inde, Oktobristlerde Bilen'in yaptifi
gibi ayrimlar yaptigam kimse bilmiyor. Atifim’in anlayig,
Rusya devrim tarihinde gordiifimiz klasik mengevik
anlayisidir. Onlar bile Karaytizleri, Carlig, Oktobristleri
degil, ancak Kadetleri ayirabilmiglerdir.

Evren cuntasi, finans-kapitalin en azgin kesiminin ta
kendisidir. Hangi kesiminin? Siyasal partileri, parlamen-
toyu kaldiran, her ¢esgit dzgiirlifii yok eden, yBz bin
emekgiyi zindanlara dolduran, on binlercesini iskenceden
geciren, ybzlercesini hunharca dldiiren, DISK'i kapatan,
52 sendikaciya idam dayatan, komunistlerin Gstime parti
tarihinin gérdigu en biiylk terérle yiiriiyen kesiminin.

Cunta, bu yapuklanndan ropluca sorumludur.
Cezasum topluca ddeyecektir. BOyle bir cuntanin da
*savagilacak” bir yansim bulup qkartmak gergekten
iskembe ister.

Bir kiigtk ammsatma yapahm. i. Bilen’in de iiyesi
oldugu TKP Merkez Komitesi (zaten o tarihlerde bir-iki
kisiydi), 17.5.1971 tarhinde yaywnladifi “Halkirnza
Cagn” adh bildiride, 12 Mart darbesini fagist olarak
niteliyordu. Bu bildiri §éyle diyordu:

“Tiirk halki tarihinin en karanhk, en ¢etinanlarindan
birini yagiyor. Memleketimizin ulusal menfaatlerini
yabanci emperyalistlere satanlar, halkimizin ulusal ve
sosyal kurtulus micadelesini, onun en ilkel demokratik
haklarim ortadan kaldirarak, yurtsever, yifat evlatlarim
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yiginlar halinde tutuklayarak, igkence kamplarnna, zin-
danlara doldurarak onlemeye kalkismislar, fasizmi, halk
diismanhiginin bu en agik ve en barbarca seklini, Amerikan
emperyalizminin ve NATO nun baskisiyla memleketimizde
uygulamaya koyulmuglardir

“Silahlarin gélgesinde getirilen fasizmin amaci,
memleketimizi yillarca kemiren ekonomik ve sosyal
bunalimlarin gergek etkenlerine karsi miicadeleyi onlemek,
halkimizin actifs savagi ezmek, emperyalist tekellerin ve
devletlerin soygununa memleketimizin giivenligini ve
gelecegini ciddi surette tehlikeye sokan saldirganhk ve
somiiri politikasina kargi miicadclesini bogmak ve bu
miicadelede iggiler, koyliiler, biitiin dar gelirli yifinlar ve
anti-emperyalist gigler arasinda olugmaya yiiz tutan cephe
birligine yol vermemektir,

“Erim hiikiimeti ve onu iktidara getiren yiksek riitbeli
komutanlar, halkimzin ugrunda yillardan beri savastuif
demokratik ve koklii reformlara susamigh@int sémiirerek,
maskelenerek ortaya ¢ikular. Fakat daha ilk icraatlarinda,
gergek yizlerini, fagist niteliklerini agqiga vurdular.” (Yeni
Cag, Mayis 1971) (abg).

1971 cuntasina fagist diyenler, 1980 cuntasina fagist
degil diyorlar! Biraz diisiinelim, neden bunu yapiyorlar?
Bu cuntanin iilke iginde yaptiklar, dayandigi-gikarini
gozettifi kesim, saldirdifyp simf ve katmanlar ortada.
Bunlara bakarak, fagist olmadig sonucuna vanlabilir mi?
Vanlamayacag i¢in, sorunun yamtini bagka bir ncdende
aramaliyiz. Boyle bir neden vardir. Amiral ve filosu, cun-
tanin bir yansiyla uzlagma arayan ve tek yonll olarak de
Jacte bunu yapan tutumlarim ashinda, ézimde tek bir
gerekeeye dayandiniyorlar: Dy politikadaki gergekg¢i
egilimler.”” (Mensevikler diinya banigini koruyorlar!)

Sovyetler Birligiileiyice gecinme ya da gecinmeme, ne
fagistlige, nc baska birgseye olgiit degildir. Ingiltere
hiikiimetinin bagbakani Thatcher soguk savas egilimlisi,
Sovyetler Birligi'ni kusatma yanhsidir. Fagist midir?
Hitler, 1939'a, 1940’a dek Sovyetler’le iyi gegindi, hatta
saldirmazhik pakti imzaladi. Fagist degil miydi? Her tiirlil
itisgmesine kargin Reagan dayi geginiyor, daha dogrusuiyi
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gecinmek zorunda kahyor. Bu durum, Reagan'in
kimligini, niyetini degistirmiyor. Niyetler, kimlikler bagka,
belli bir anda ve belli giigler dengesiiginde yapilabilecekler
baskadir. Tirkiye ortada, Sovyetler Birlifi ortada. Ne
yapacak bu cunta, Sovyetler’e mi saldiracak? Bugiinkii
kosullarda tabii “gercek¢i™ olacaktir.

Menseviklerin mantifom izleyerek MHP'ye de fagist
demek zordur. Evren cuntasi Sovyetler’le iyi geciniyor,
MHP'yi yargihyor, Atatirk¢iyim diyor diye fagist
olmuyorsa, MHP de fagistlifi defalarca ve agik¢a reddetti.

Tiim soylediklerimizi bir yana birakalim ve bir ani¢in
cuntamn fagist olmadiim kabul edelim. Peki, bu cunta
fagist de@ildir. Ama eli kanli acik teréreii dikiatorliik
oldugunda herkes anlasabilir degil mi? Oyleyse, 1. Bilen ve
¢evresi neden cuntaya karst béyle bile kargi ¢tkmiyorlar?
Temmuz Anltm’y hala “fagist, kanl terorcii MHP' diye
baginyor. Evren cuntas: daha simdiden daha kanh, daha
terorciidiir. Oldiirdigi ve sldirecegiyle, on binlere yapuf
igkenceyle.Neden, *“kanli-terdrcii cunta™ya karsi savag
bayrafini kaldirmiyorlar?

Eskiden bir “ulusal demokratik cephe™ vardr. UDC.
Beynimizde boza pisirirlerdi, asafn UDC, yukan UDC, in
UDC, ¢ik UDC. Hele, Ecevit'in iktidar oldugu donemde
ne denli zevkle, hirsla isterdik UDC'yi. $imdi s6zli edilmez
oldu. Bir-iki seyrek ade: yerini bulsun yazisi diginda vurgu
UDC’nin tizerinden tiimiiyle kalktr. Oysa kendi anlayisian
iginde UDC buglin her zamandan daha gerekli olmal:.
Demek ki, UDC'nin nesnel olarak burjuvaziden birseyler
dilenmek anlamim tapidifp dénemlerde UDC bas késeye
koyuluyor. Oysa, burjuvaziye kars1 gergek bir savas an-
lam tastyabilecegi donemlerde hasmralt ediliyor. Bugiin
UDC yok, ¢iinkit bu insanlanin cuntaya karst ger¢ek bir
savagim niyetleri yok. Bunun da altinda, cuntamn
“gergekei dig politikast™ yatiyor.

Gercek gazetesi, menseviklerin konumunu giizel
saptamis, giizel anlatiyor:

“Cunta i¢inde kanatlar ditglinilp, bunlardan birisine
hayirhah olmak ve *biitiin gliciimiizt bu ¢eliski, bu ¢atlag
bilylitmeye harcayahm’ demek, cuntaya karsi miicadele
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ctmemekle dzdestir, Bu gibi ‘taktik iginde taktik'ler ve
boyle ‘ince politikalar’ gergekte kaba bir uzlagmaciliktir.
Boyle ‘esnek’ yollar gergekte kaskati bir harcketsizliktir'™!

Cuntanin tabandan degil, tepeden gelisi. Fagizme tipik
yigin hareketliliginin olmamasi: Bu gerekge, lisc mantik
sinavinda bile simfta kalacak bir yontem hatasidir.
Fasizmin ne oldugu iktidara gelis bicimiyle degil, isleviyie,
ne yaptigiyla belirlenir. Bunun gibi hangi iktidarin fagist
oldugu, o iktidara gelis yoluyla degil, ne olduguyla, ne
yapmak i¢in geldigiyle vc ne yaptifnyla belirlenir.

Sosyalist devrimin bangg: yollardan gergeklestirilebi-
lecef, proletarya diktatorliigiiniin banggil yollardan
kurulabilecegi, teorik bir olasilik olarak Marks, Engels,
Lenin tarafindan ¢ok kez belirtildi. Bugilinkii diinya
kosullarinda heniiz gergek bir olanak degildir ama teornik
bir olasihktir. Yann, uluslararasi giigler dengesi degigti-
ginde gercek bir olanak olacaktir. Hatta ustalar, belli
kosullar altinda gesitli iilkeleri ve toprak pargalanim isgi
simfinin burjuvaziden satin bile alabilecegini soyliiyorlar.
Boyle degisik yollardan gergeklesen bir proletarya
diktatorliigli de herhalde proletarya diktatorliigii ola-
caktir!

Iktidarda fasizmin tammi, islevi, yapug devietle
ilgilidir, onun iginden gecerek gergeklesir. Bu devleti nasi
ele gegirdigl, yigin harcketliligi, konuyla ilgisiz bir
tartismadir.

Cuntanmin ayri bir fasist ideolojisinin olmamasi: Gegen
yil verdigimiz bir érnek bence ¢ok carpicidir. Mussolini,
yazdif kitabinda, kendilerinin iktidara gelene dek belirgin
bir ideolojilerinin olmadigimt soyliiyor. Sistemli  bir
idcolojiye sahip olmak baska, kapitalizmin o giin
kurtulabilmesi igin yapilmasi gerekeni gormek baska
seydir.

Bu gerekge de, en az yukanidaki denli komik bir
yontem hatasidir. Bir olgunun yapisal 6zellikleriyle,
ikincil-ligiincil ozelliklerini birbirine kanstirmaktir. Bu
mantiktan yola ¢ikarak kim 1871 Paris Komiinii’ne

| Gergek, san:195, Afustos 1981,
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tarihteki itk proletarya diktatérliigi diyebilir? Komtinar-
lann sistemli, belirgin, ayn bir ideolojileri yoktu.

Ideoloji denen seyi, son ¢oziimlemede toplumsal
yasamin nesnel gereksinimleri yaraur. fdeoloji bu
gereksinimleri yaratmaz. Demek ki, nesnel gereksinimler
ve bunlanin iyi-kotih, tutari-tutarsiz yamtlan belirli-
sistemli bir ideolojinin olusmasindan dnce ortaya gikarlar.
Ama gereksinimler durdugu stirece, bunlar eninde
sonunda belirli bir sistemlesmis anlayigla temsil edilecek-
lerdir. Sorun, en basta zaman sorunudur. iktidara
gelindifinde bu siirecin baginda, ortasinda, sonunda
olupabilir. Yani, sistemlesmis bir anlayig, belirmis,
beliriyor, belirecek olabilir. Bu birgeyi degistirmez.

Sonra, fagizmin ideolojisi nedir? Fasizm diye
Marksizm ya da Hristivanlhk gibi sistemli-evrensel bir
ideoloji yoktur. Ortaya ¢iktifa iilkenin kosullarina, ta-
rihine vb. gore ve ¢6zmek zorunda oldugu sorunlara gore
beliren, belki tam sistemlesmis belki yanm, bir takim
bicimlenmelerden stz edilebilir. Evrensel bir fagist
ideolojiden stz edemeyiz

Fasist ideolojilerin bir takim ortak ézelliklerinden stz
edebiliriz. Bu ortak 6zelliklerin en onemlileri, irrasyonel-
lik, stvenizm, irkgibk ve zalimliktir. Kendisi fagist bir
ideoloji olarak ortaya gtkmamis da olsa, bu Ozellikleri
fazlasiyla banndiran Atatiirk¢iiliik bugiin  cuntanin
sistemli anlayis boslugunu doldurmaktadir. Yeterli bir
zaman gegerse, nesnel toplumsal gereksinimler ve bunlann
en azgin finans-kapital guruplarninin bilincinde yansimasi
Atatiirk¢iiligti giderek olgun bir fasist ideoloji durumuna
getirecektir.

On iki Eylil'in klasik bir Bonapartist darbe
olmasi: Gerekgeler arasinda en bilimsel géziikeni budur.
Bunun nedeni, Bonapartizmin Tlirkiye devrimci harcke-
tinde az bilinen bir konu olmasidir.

Devlet, ekonomik yasamda egemen olan simfin,
toplumsal-siyasal egemenligini siirdiirme aracidir. Ege-
men sintfin topluma kargi bask: makinasidir. Ancak siuf
savaginda oyle durumlar dogabilir ki, devlet, gegici bir siire
igin egemen siniftan ve temel simiflardan goreceli bir
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bagimsizhik kazanabilir. Bu, deviletin roli ve iglevi
konusundaki yukandaki satirlarda 6zetledifimiz genel
belirlemeyi degistirmeyen bir istisna durumudur,

Devlet, gegici ve 6zel bir durum olarak bdyle bir
bagimsizhi@ hangi kosullarda kazanabilir? Ulkede derin
bir toplumsal-siyasal bunalim, keskin bir simif savasimin
varhifh ve temel simflar arasinda giigler agisindan bir denge
durumunun olugymasi kogullarinda. Egemen simif artik
yonetemiyor, ezilen simfin ise erki ele almaya giicii
yetmiyor. Boylesi bir ortamda devlet egemen siniftan,
temel siniflardan bagimsiz bir gii¢ kazanabilir ve temel
simflar arasinda manevra yapabilir. Bu Bonapartist
diktatrliiktiir.

Tarihte tiim Bonapartist iktidarlar, itk ¢ikeglarinda
daima kiigiik burjuvaziye, koyliillige sézcii olmuglar, yada
boyle goziikmiiglerdir, Ornegin, ['V. Bonapart koyliiliigiin
temsilcisi olarak ortaya gikti. Kisa siireli Kerenskiiktidan,
mengeviklerin ve SR’lanin sozciiliigiinii yaptiklar kent ve
kéy kigilk burjuvazilerine yaslandi. (Kerenski SR
partisinin yoneticilerindendi. Kerenski Ornegini Lenin
verdigi i¢in veriyorum, ancak Lenin de Kerenski
hiikiimetini kesin, olusumunu tamamlami§ Bonapartizm
olarak degerlendirmiyor. Gergekten de Kerenski hiik imeti
klasik bir Bonapartist iktidar olarak degerlendirilemez.)

Bonapartist iktidarin genel amact dogal olarak diizeni
siirdiirmektir. Kapitalizmde, ig¢i ssmfindan bagka olumlu
bir alternatif program sahibi bir sinif yoktur. Oteki tim
sinif ve katmanlarin ufku yasadiklann dtizenle simrlidir.
Bdyle oldugu igin ve kapitalizmde diizeni siirdiirebilecek
burjuvazinin volu diginda gergek bir yol olmadig: igin,
Bonapartist diktatdrliik, Bonapartist kargi-devrim, kendi
haline birakildiginda gok kisa siirede devletin goreceli
bagimsizhimi bir yana atar. Ciinkii goreceli de olsa,
egemen siniftan uzun siire bagimsiz bir devlet olamaz.

On iki Eyliil cuntas:, boyle siniflar arasinda manevra
yapan, devleti temel siniflardan bagimsizlagtiran bir
iktidar mdir?

On iki Eylil cuntasi, finans-kapitalin en azgin kolu
olan, emperyalizmin saldirgan merkezleriyle en dogrudan
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bagh askersel endiistri kompleksinin ta kendisidir.
Uniformal) finans-kapitaldir. Uy guladifh ekonomik siya-
set, finans-kapitalin parlamenter sézciisit olan AP'nin
belirledigi programin daha cesur, daha acimasiz ve daha
oy kaygisuz bir uygulamasidir. Devlet bugiin ¢ok daha
agtk bigimde Koglann istemleripe baglanmistir.

On iki Eylill cuntasiyla devletin bigiminde bir degisme
olmamasi: Buna da gerekge degil, laf kalabahgi demek
zorundayiz.

Devilet c¢ckonomide egemen olan simfin  siyasal
Srgitlenmesidir, simf diktatoriginiin kurumlagmasidir,
Bu kurumlagma, bu diktatorlitk fark/t bicimlerde ditzen-
lenebilir, orgiitlenebilir. Ve her bi¢im, bir baska devier
bigimine karsihikur.

Burjuva diktatérligiiniin devlet Srgiitlenmesinin bir
big¢imi olan demokrasiyi ele alahm. Lenin, “demokrasi bir
devlet bigimidir, onun ¢esitlerinden biridir™ diyor. (Devlet
ve Devrim) Bu devlet bi¢imini 6tekilerden aywran temel
Ozellikleri kisaca sayalim. Azinhfn ¢ogunluga uymas,
insanlann yasalar karfisinda esithigi ve Ozgurliigi,
anayasa, parlamento ve o&teki temsili organlar, yani
yasama-yiirittme ayrnm ve yiirittmenin yasamayabafimh-
I, yargimn bafimsizh§t, se¢me-segilme hakki ve siyasal
‘ozgiirliikler. Bu 6zellikler ortadan kalkti mi, devietin bigimi
degismis demektir. Ne denli mikemmel oldugu bir yana,
parlamenter demokrasiden agik diktatorliige gegis, dev-
letin bi¢iminin defismesi demektir.

Bu soylenenler iifanda Tirkiye’ye bakinca, devietin
bigiminin degismedigini séylemek ahmakhk olur.

Bu arada devrimci gevreleri olduk¢a mesgul eden bir
soruyu da yamitlamms oluyoruz: Fasizm bir devlet bigimi
mi, hitkiimet bigimi midir? Tabii, deviet bicimidir.

11.V1. Faslzm KoNusunDA
KOMINTERN'IN TANIMI VE f.SCINFN SESi

Anlim, bizim i¢in “Komintern’in bugiin de gegerli olan
fasizm tammim — yalmizca cuntay fagist diye tanimlama-
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ya yaramadif igin  bir kalemde yadsidi™ diyor. Nasil da
carpitiyor.

Once, biz ne demisiz, onu okuyalim:

“Oniimiizdeki yillarda fagizm konusu bizleri cok
mesgul edecek ve hepimiz bu konuda ¢ahigacagiz. Isin
basinda bir uyan yapmak istiyorum. Kendime de, fagizm
konusunda ¢aligacak tiim yoldaslara da. Diinya komiinist
hareketinde ve genel olarak ilerici gigler arasinda somut
lilkelerdeki fagizm deneyleri hakkinda giizel kitaplar var.
Cok guzel aragtirmalar, incelemeler var. Fakat fagizmin
genel teorik ele alinis: agisindan, fasizm hakkinda genel
teorik degerlendirmeler agisindan ¢ole yakin bir durum
var. Dimitrof’'un 7. Kongre Raporu bile fasizmin genel
degerlendirmesi hakkinda ¢ok az yer ayirmugtir. Gerisi
fasizme karsi yapilacak seylerdir. Yani, teorik bir anfayg
kazanma agisindan bagvurabilecegimiz kitaplar ¢ok azdir.
Klasik bir tanim var: ‘Finans-kapitalin en ... kesiminin, ...
¢iplak diktatérlig’. Cok sey anlatriyor. Bilimsel birgey
degil bu ‘en’. ‘En gerici, en §oven kesimi’. Bu bir tasvir.
Baz: finans-kapital kesimlerint ‘en gerici® yapan ozellikler
nedir, bunlar i¢in bir genelleme yaptlamaz m? Sonra, ‘en
gerici’ saytimantn 6l¢iitii nedir? Kesinlikle daha ciddi bir
tanim gerekiyor. Ve yoktur diinya komiinist hareketinde
boyle bir tanim'!

Komintern'in fagizm tammtn yadsimadigimz agikca
goriiliiyor. Yadsimadik, yanhstir demedik, yalmzca
yetersiz bulduk.

Bir tamimin yetersizlifini gdrmek bagska, daha iyi bir
tanim getirebilmek bagka seylerdir. Yanhyg degilse ve daha
lyist ortaya konulmadift siirece bir tamm alhnip
kullanilabilir. Ne var ki, daha iyisi ortada yoktur diye o
tantmt: fam bir tamm olarak kabul etme zorunlulugu
yoktur. Giizel yemek pisiremeyen biri de, oniine gelen
yemegin gizel olup olmadiim anlayabilir.

Komintern'in tamm ¢Syledir: “lktidarda fagizm,
finans-kapitalin en gerici, en §oven, en emperyalist
unsurlannin agik terorist diktatoérligudiir.”

Iscinin Sesi. *Acil Gérevkrimiz™, say:14}, 5 Kasum 1980,
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TKP II. Leninciler Konferans: fagizmi soyle tanimla-
mistir:  “Genel bir yaklagimla fasizm, emperyalist
agamamn kargi-devrimidir... Finans-kapitalin agik siddete
dayah diktatorliigii alunda ‘rejimi kurtarma’ ¢abasidir™.

Goriildigi gibi, I1. Konferans’in tanmirm Komintern'-
in tammim reddetmiyor, hatta ondan kaynaklamyor. II.
Konferans’in tanimnt hi¢bir gekilde tam ve mitkemmel bir
tamm olarak degerlendirmiyoruz. Tam tersine, bu tanim,
bir arayisin, bir ¢abamn anlattmindan bagka birsey
degildir. Hareket noktasi, Komintern'in tammmnda agtk
kalan bazi y&nleri kapatabilme istefidir. Ki bu agk
yonlere, Dimitrof'un okudugu raporun gesith yerlerinde
yamtlar getiritmistir. Sorun bu agiklari tanima katabilme
sorunudur. Diinya komiinist hareketinde mutlaka yeni ve
gercekten yeterli tammlar getirilecektir. Ancak, bu yetersiz
tantmun bile, Komintern’in tammndaki baz eksiklikleri
kapatugint diisiiniiyoruz. Bunlar nelerdir?

l. Ikinci Konferans’in tamm, fagizmi “‘emperyalist
asamamn karsi-devrimi’’ diye tammlayarak onu tarih
icindeki yerine, dteki agik diktatortiikler yanindaki 6zgiil
yerine oturtuyor. Fagizmin tarihsel anlayisim genisletiyor.
II. Konferans style diyor:

“Her toplumsal yapida oldugu gibi, tekelci kapita-
lizmin egemenlifi kosullarinda da iiretim ikgkileriyle
iiretim giicleri arasinda, ancak nitel bir sigramayla asila-
bilecek bir ugurum dogmugsa ve egemen siniftn sigramay
reformcu yoldan ger¢eklestirecek manevra alam yoksa,
siddetin ebelik edecegi bir donem nesnel bir zorunluluktur.
Devrim bunu olumtusundan, kalici olarak ¢tzer. Fagizm
ise karst devrimci giddetle, finans-kapitalin agik diktator-
Ligli altnda, gecici olarak olumsuzundan gidermeye
¢ahsir.”

2. Tammun “karsi-devrim belirlemesi, fagizmin derin
toplumsal-siyasal krizle, devrimci durumla olan bagim
ortaya ¢ikariyor. Fagizmi rastgele bir anda rastgele bir
se¢im olarak ele alma yanhgina kar$t uyariyor.

3. Tammm, fagizmin “‘rejimi kurtarma ¢abas”
oldugunu sdylemesi. Komintern'in tantmindaki “en’c bir
olgiit getirme anlamim tagiyor. Daha sonra bunu II.°
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Konferans séyle agikhyor:

“Fagizm finans-kapitalin agtk siddete dayal diktator-
ligii altinda ‘rejimi kurtarma’ ¢abasidir. Bu bakimdan,
basimi kapitalizmi kurtarmanin nesnel gereksinimleriyle,
kendi gurupsal ¢ikariart en iyi iistiiste diisen finans-kapital
gurubu ceker. Baska bir deyigle, yifinlar iizerinde en afir
siddet uygulamasini, sévenizmi kigkirtarak, silahlanarak,
gerekirse savasla disa ag¢imayi, vb. kendi somut
gereksinimlerinden hareketle savunan finans-kapital
gurubu fagist diktatérlige ‘onciiliik’ eder.” (abg)

4. Fasizmi, rejimi kurtarma ¢abast” olarak belirlemek,
Komintern’in tanimindan kalkarak yapilabilecek ve
tarihsel deneylerin gosterdigi gibi yapilmg bir yanhsa karst
da uyan tasiyor. Bu yanlg fagizmi yalnizca finans-kapitalin
en gerici kesiminin bir arac: olarak gérmek ve dolayisiyla
bu kiigilk klik disinda kalan orta-bilyiik, tekeldisi ya da
tekelci tiim burjuvaziyi bu diktatorliie karg savasabilecek
bir gii¢ olarak gérmektir.

Boyle yanhs anlayig, I. Bilen’in finans-kapitali 120
aileye indirgemesi gibi, fasizmi de ka¢imilmaz olarak
birka¢ yiiz aileye indirgenmis bir sorun yapar. Bdyle bir
yaklagim, ekonomik-toplumsal bir sistem olarak kapita-
lizmi, emperyalizmi ve fagizmin bunlarla olan karmasik
bagint hi¢bir sekilde anlamaya yer birakmaz. O zaman, bu
200 ya da 120 aileyi ortadan kaldinirsin, sorunlar ¢oziiliir!

Iste TKP Il. Leninciler Konferansi béyle bir yanlsa
kar§1 uyan yapiyor. $6yle diyor:

“Ancak bir gurubun kendi somut istemlerinden
¢tkarak ‘gereksinimleri’ en iyi goriiyor olmasi, bunlann
yalmz o gurubu ya da yalmz finans-kapitali degil, tim
kapitalizmi kurtarmanin nesnel gereksinimleri oldugu
gergegini ortadan kaidirmaz,

“Fagizmin kapitalizmi kurtarmaya yOneligi tim
burjuvazinin destegini almasi i¢in nesnel temeldir. Ulkenin
yiksek simf savaglan yasamig olmasi, burjuvazinin iggi
sinifi korkusuyla dolu olmast da onun bu istegini
esirgememesinin giiglil bir 5znel dayanagdir.

“Azinliga dayal hi¢bir agik diktatorliik, oteki simflar
izerinde yalmizca kaba siddetle ayakta durmaz. Fagist
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diktatorliifiin de, ¢esitli ekonomik manevralarla ve youn
propagandayla beslenen baglasiklik siyasetleri vardir. Bu
nedenle fagist diktatorliie su ya da bu kesimin 6nciiliiliik
etmesinden kalkarak bundan dogrudan ya da dolayh
¢ikan olanlan unutmamak gerekir. Bu gerekgeler dikkate
alinmall, anti-fagist savas higbir zaman finans-kapitalin de
yalnizca bir kesimine kar$) savasa indirgenmemelidir.”

Fagizm konusunda Komintern'in tamm ile bizim
yanagimimizi gordiikten sonra II. Konferans’in fagizmiele
ahs bigiminin altinda yatan anlayis1 biraz daha agabiliriz.

Fasizmi *‘kargi-devrim™ olarak belirlemek, onu
insanhk tarihinin binlerce yilhik gegmisiyle baglar, onun
bir parcasi yapar dedik. Fagizmin gokten diigen bir
rastlant1 olmadifam anlatir,

Bu vyargiyi ve fasizmi anlamak igin, “‘roplumsal
donistim agamalart” kavramundan ige baslamaliyiz. Her
toplumda {iretimin toplumsal nitelifiyle, miilkiyetin ozel
nitelifi arasindaki geliski iyice keskinlestiginde, derin bir
ekonomik-toplumsal bunalim temelinde siyasal kriz
ortaya ¢ikar. Bu asamada toplum nitelik degisimi ister.

Bu nitelik degisimi, bir toplumsal-ekonomik yapidan
otekine gegerek, Ornefin kapitalizmden sosyalizme
gegerck olabilir. Aymi yapiiginde bir ileri agamaya gegerek,
Ornegin tekli-ikili miilkiyetten anonim sirketlere ya da
kapitalizmden emperyalizme gegerek olabilir. Toplumla-
nn bu nitelik degisimi istedigi anlar, devrim istegi anlandir.

Tarih, bu asamada devletin kimin elinde olmasina
bakmaksizin iki yol belirdigini gosteriyor. Ekonomik
olanaklan genis lilkelerde reformcu yol. (Bu yola bile belli
derecede baskl Onlemleri eslik eder.) Klasik ornek
ingiltere’dir. Bu iilkede serbest rekabetten anonim
sirketlere, kapitalizmden emperyalizme gecis, goreceli
olarak banggll oldu. Ingiltere, “i¢ savasi 6nlemek
istiyorsan emperyalist olacaksin” stziini basanyla yerine
getirdi... Ekonomik olanaklan dar iilkelerde a¢ik diktator-
litk: 1789 Fransiz Devrimi, Almanya’da Bismark dénemi,
1917 Biiyiik Ekim Devrimi, Almanya ve ltalya'da fasizm.

Teorik olarak, bu iki yol da, a. varolan geliskiyi
nedenleriyle birlikte ortadan kaldirabilir ki, buna devrim
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denir, b. ya da varolan ¢eliskiyi ortadan kaldirmaz ama
hafifletir ki, buna da *“tersinden ¢6zme” diyoruz.

Bugiinkii uluslararasi giigler dengesi altinda reformcu
yolla devrimin olanadi yoktur. Ancak bu olasilifin teorik
olarak Marks, Engels ve Lenin tarafindan kabul edildigini
biliyoruz. Bugiine dek gergeklesen déniigiimler i¢inde de
1_'efot'mcu yoldan devrime en yakin Omek olarak
Ingiltere’nin feodalizmden kapitalizme gecisini gésterebi-
liriz. Reformcu yoldan ‘‘tersinden ¢dzme™ye yme
Ingiltere'nin kapitalizmin emperyalist agamasina gegisini
ornek verebiliriz.

Acik diktatorlilk yoluyla varolan ¢eliskiyi ortadan
kaldirmaya, yani devrime ornek, bugiine dek ger¢eklesmis
tim devrimlerdir. 1789, 1917 gibi. Aqk diktatdrlik
yoluyla varolan ¢eliskiyi ortadan kaldirmamak ama
hafifletmek, yani “tersinden ¢6zmek”’, karsi-devrim adm
alir. Bunun da en giizel 6rnegi fagizmdir.

Fasizm iste bu nedenle, bu anlayis i¢inde, genel olarak
emperyalist asgamamn kargi-devrimidir. Gerici sinifin en
agik diktatorligiidiir. Rejimi kurtarma yolunda, iiretimin
toplumsal niteligiyle miilkiyetin 6zel niteligi arasindaki
celiskiyi “‘tersinden ¢ozme™ girisimidir.

Tarihteki riim ©meklerinde fagist diktatorlitkler,
ekonomik olanaklann dar {lkelerde ortaya gikmmsur.
Ornegin Almanya ve ltalya o tarihlerde Rusya'nin
ardindan *‘ikinci zayif halkalar” olarak adlandirihyordu.
Bunlar son emperyalistlesen {ilkelerdi ve ellerinde
somiirgeleri yoktu.

Fasizme, genel olarak emperyalist asamanin karg
devrimidir diyoruz, ¢iinkii bugiine dek ger¢eklesmis tiim
fasist iktidarlar genel olarak emperyalizm asamasinda ama
dzel olarak finans-kapitalin emperyalistlesme asamasinda
ortaya ¢ikmistir. Almanya, [talya, [spanya, Brezilya, Sili,
Portekiz, Tiirkiye, hepst.

IL.VIL. 12 Eviii. CunTast NEDEN FasIsTTIR?

Buraya dek séylediklerimizin isifainda, 12 Eylill cuntasinin



48 KIRKIN YARISI

neden fagist oldugunu bir kez daha belirtmekte yarar
vardtr.

— Tiirkiye, orta gelismis bir taban iizerinde
tekellerin, finans-kapitalin bilylidiiii ve ekonomiyi de ele
gecirdifi, deviet tekelci kapitalizminin olustugu bir {ilke-
dir. Sermaye ihrac ilk adimlanm atyor. Ancak gii¢ld
emperyalist devierin varlifi bu kapiy1 kolay agtirmiyor.
Bunun iistiine, iilkenin kendisi emperyalizmin sémiiriisii
altindadir. Bu kosullarin sonucu, iilke iginde sédmiiriniin
agin  yogunlagmasi, ekonomik toplumsal bunalimin
derinlegmesi, sinif savasinin keskinlesmesi oluyor,

— Boyle bir {ilkede 10 yil kadar siiren bir devrimci
durum yasamiyor. Burjuvazi, parlamenter yontemlerle
ydnetemez oluyor. Ulke inisli-gikish bir yoldan ig savasa,
devrime dogru ilerliyor. Bunalim derinlesip keskinlestikge,
fagtzm tehlikesi de artiyor. Ya devrim ya fagizm ikilemi,
yasanan willann giindemine giriyor.

— Finans-kapital, devrimci durumdan gkabilmek,
derin ekonomik-toplumsal-siyasal krizi “‘¢Ozebilmek”
amaciyla 12 Eylil 1981'de bir karsi-devrimci darbe
diizenliyor, agik diktatorliik kuruyor.

Finans-kapital, bu kargi-devrimci aqk diktatdr-
likle, Turkiye'nin emperyalistlesmesinde ve DTK igleyi-
sinde bir doniisiim, miilkiyetin tabanmini kendine uygun
bigtmde genisletrne amaghyor. Tiim pratik Snlemlert bu
amaglara ybneliyor.

— Ulkeyi ybneten cunta, Tilrkiye ekonomisini ele
gesirmis olan finans-kapitalin yalmz iist diizeyde bir araci
defil, finans-kapitalin bir kesiminin ta kendisidir.
Uniformalr finans-kapitaldir. Askersel endiistri komplek-
sinin, OYAK ve benzeri kurulusiarin dogrudan yonetici-
sidir.

— Bu cunta, yiliardir ilerieyen devletin fagistlesmesi
siirecinde de nitelik sigramasidir. Bir devlet bigiminden bir
baskasina gegilmistir.

On iki Eylil diktatdrliigiiniin, anayasayi, parla-
mentoyu, siyasal partileri kaldirmasi, hitkiimeti bile beg
kisilik cuntanin altinda gostermeliklestirmesi, olagan
burjuva yarg isleyisini durdurmasi, yani yasama, yiiriitme
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ve yargiyl tek elde toplamasi, yifin Srgiitlerini kendi
altinda Orgiitlemeye gegmesi, fagist devletin monolitik
yapisina ulagma ¢abasidir.

Bu cunta fasist bir cuntadir, bu iktidar, bu devlet fagist
bir diktatérlitktiir.

Evren cuntasimin Hitler gibi, Mussolini gibi tiim
iilkeyi ayaklandirmamis olusu fasist olmadigini degil, ne
giizel ki, yeterince yiin giict olmayan bir fagist dikta-
toérlitk oldu@unu gosterir.

Yalmiz, Atiltm’a bir noktada hak verilebilir. Tirkiye
devrimci hareketinde ezici gogunluk cuntaya fagist
demektedir ama bunlann bilyitkk ¢ogunlugunun gerek-
geleri ya yoktur, ya mantiksal tiimlitkten uzak kopuk
pargalar durumundadir, ya da yanlh gerekgelerdir.

Ornegin, Tek Cephe'yi yayinlayan kadronun gikardig
Tiirkiye'de NATQ Darbesi adl brosir, fasist cuntay
tamamiyla dig etkene, ‘‘uluslararas: mali sermaye’’ye, “dig
komplo”ya baghyor. Fasizmin iilke ekonomisindeki, lilke
topragindaki kaynagini géremiyor.

Cuntay: fasist olarak niteleyen kesimde diizgiin
gerekgelerin pek gorilmemesinin nedeni, Tirkiye'nin
ekonomik-toplumsal gelismesini ciddi bigimde inceleme-
mekte yatmaktadir.

TKP Esgiidum Komitesi Ust Bitrosu ise, darbeden iki
giin sonra, 14 Eylil’de yayinladif1 bildiride partimizin
bugiin sdylediklerinin titm g¢ergevesini koyabildi. Iki giin!
Cinki TKP'nin Leninci kesimi ekonomik-toplumsal
gelisme agamasmi, bunalimin nedenini, emperyalistlesme
istegini, devrimci durumu, fagizm-devrim iligkilerini ¢ok
Onceden dogru degerlendirmistir. Bunu yapamayan
hareketlerin yol boyunca herhangi bir dogruyu yakalama-
lan da sade suya helvaya benziyor. Pek tadi tuzu olmuyor.

¥ ¥ ¥

Yoldagslar, sorunlar, sorular, konular bir konugsmanin
simrlarina sigacak gibi degildir. Zaten olduk¢a uzun
konusgtum.

Bu koca ihtiyar, bu Anadolu ne krallar, sultanlar,
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padisahlar, milli sefler gordil. Bu psikopat stiriisine de
gereken yaniti vermesi yakindir. Cunta simdi is¢i sinifina,
halka, komiinistlere, devrimcilere deli gibi saldinyor.
Akillar1 durduracak eziyet yapiyor. Olsun, saldirsin. Deli
deli ¢ikami, bura bura tikarlar. Ofke birikiyor, kin
bilyityor, isyan duygusu yilkseliyor.

Bu nabz1 elimizde tutmaliyiz. Bunun igin, yifin
baglarimizi gelistirmeliyiz. Partimizi yeni patlamaya her
yonden hazirlamaliyiz.

Partimizin 61. kurulus yilddniimii, yeni bir hamlenin
baslangic: olsun!

Yasasin Tilrkiye Kominist Partisi!

Yasasin komiinizm!

Bu kavga gelecek kavgasidir!



POLONYA’DA KARSI-DEVRIM EZIiLMELIDiR

Fscinin Sesi, say1 180, 2) Aralik 1981

Polonya konusunda gecen yil vardifimiz temel yargi,
Polonya Birlegik Ig¢i Partisi’nin derinden suglu oldugu
yoniindeydi. Sosyalist bir iilkede iggiler deviete ve partiye
karst ¢ikiyorlarsa, bu son ¢dziimlemede tamamyia
partinin sugudur.

O giinden bugiine, Polonya toplumu altiist oldu.
Siyasal yapida, yeni dogan sendikal harekette, partinin
yapisinda bilyiik degisiklikier yer aldi. Sonunda ordu
yonetime el koydu. Yargimiz degigti mi?

1. PARTIDEK] DEGISIM

Polonya Birlesik [s¢i Partisi’nin disiplini par¢alandi, belii
bash ii¢ kanat ortaya ¢ikti. Bunlardan biri (ki buna *'yatay
hareket’ ya da *‘reform hareketi” deniyor) Dayamsma
hareketinin parti igindeki uzantisidir. Yatay hareket
denmesinin nedeni, partinin dikey hiyerarsisini dikkate
almayarak, partinin gesitli bolge érgiitlerinin yatay iligki
kurup birlikte is yapmasini dnermeleridir.

Ikinci kesim, partinin sol kanadidir. Kendisi igin
“partinin Marksist-Leninist cevheriyiz” diyen bu kesim
iilkenin her yaninda ¢ok sayida fikir kuliipleri kurdu.
Kuliplere her kademeden gelen parti iiyeleri bireysel iiye
oluyoriar. Bu kesim, gériislerimiz tam uyusmasa da, bizce
partinin en saglikii kesimidir. Mutlaka aktif yigin ¢alismasi
yapmak gerektigini sOylilyor ve yapiyorlar. Bildiriler
bastyor, kentlen afisliyor halk arasinda ¢alistyoriar. Bu
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kesimin basin1 Karovige Gurubu gekiyor.

Ugilincii kesim, parti yonetimine egemen olan ortac:
kesimdir.

Partinin bu ii¢ kanad i¢inde reformistlerin partideki
gicii giderek azaliyor. Ciinkii simif savasirm giderek
keskinlesiyor ve buna paralel olarak kutuplasma artiyor.
Hem Dayanigma’nin, hem Komiinist Partisi'nin {yesi
olmak olanaksizlagtyor. Aym kutuplagma nedeniyle
saghkli kanadin gilcit artiyor.

Partinin son bir yil i¢inde yaptiklarinda belirleyici
olan ortacldann gorigleridir. Ortacibk sa§i ve solu
bagdastirma egiliminin ilirinii olarak ortaya ¢ikmad.
Diinya komiinist hareketi bugiin bir bittiin olarak ortac
bir konumda yer aldif i¢in, bastan beri partiye egemen
olan ortac kanatti, Isler kizistikga, ortaciligin disinda sag
ve sol gii¢lendi.

Ortacilarin tiim tutumu emperyalizme yarach. Bunu
soylemekten ¢ekinmeyelim. Dilgiiniin, bir Politbiiro tyesi
televizyona ¢ikiyor ve gbyle diyor: “Grevi kaldirin, yoksa
Sovyetler Birligi gelecek.” Bir Politbilro ityesi halkim
Ruslar geliyor diye korkutuyor! Bu ulusgulugun ta
kendisidir, Emperyalizme ve Polonya iginde cirit atan
ajanlarina yarayacak bundan daha giizel bir davramg zor
bulunur. Partinin hattin1 ¢izen ortacilar, kargi-devrimci
geligmeye anti-Sovyet, ulusgu bir konumdan karp
¢ikiyorlar ve karst gikiglan da inandinc degildir.

Kimi olgular iyi, kimi olgular k&tii, kimisinin iginde
iyisi de kotiisii de var. Ornegin son bir yilda Polonya
Partisi, sosyalist Ulkelerin higbirinde olmadifi kadar
memur, biirokrat havasindan siynildi. Partinin sirekli
¢aligan aygitinin (sekreterlerden vb. olusan) fosillesmislig
par¢alandi. Son kongre Oncesinde bolge parti drgiti
sekreterlerinin 25’i MK ityesiymis. Bu say1 son olaganiistil
kongrede 8'e ditstii. Son kongrede segilen MK bilyiik
¢ogunluguyla taban ityelerinden olusuyor. Ote yanda
olaylann zorlamastyla son bir yilda parti icinde a¢ik
tartisma 5nlenemez bir ger¢ek oldu. Parti yonetimiyle parti
tabani arasinda varolan derin ugurumun bdylece kapan-
maya baslamasi, keskinlesen simif savaginn yararl: bir yan
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iriinii oldu.

1. DAYANISMA HAREKETINDE DEGi$IM
VE EMPERYALIZMIN STRATEJ}iSi

Asa$1 yukar 18 ay Once bir grevden dogan ve bu siire
icinde 9 milyonun iizerinde iiye kazanan, ‘‘resmi”
sendikayl ¢Okerten Dayanigma Sendikasi, bugiin bir
sendika olmaktan ¢ikmistr. Iktidara yirilyen anti-
komiinist bir harekettir.

_ Dayanisma dis baglasiklarini olduk¢a 1yi ordi.
Ornegin Amerikan AFL-CIO gansgter sendikasiyla iligki
kurdu. Bu sendika Dayanisma'ya 600.000 dolar ve bir
matbaa verdi. AFL-CIO'nun Herman adh bir yoneticisi
(CIA ajani oldugu titm diinyada agiklandi) Dayanigma’nin
kongresine katildi. Bu kongreye komiinistleri, devlet
basinini, televizyonu ise almadilar. Emperyalizmle igbirli-
gini agiklayan boyle daha birgok somut érnek verilebilir.

Dayanigma bu bir yil iginde nasil bir istekler egrisi
¢izdi?

Dayanigma once baglasiklarinin  Srgiitlenmesini
sagladi. [k genel grev tehdidini bu konuda getirdi. Onu
aldiktan sonra, fabrikalari oralarda ¢ahsan iggilerin
miilkiyetine vermek gercktifi goriisiiyle ortaya ¢ikti. Bu
tutmayinca bu kez, fabrikalarda tiim konularda karar
alma yetkisine sahip yonetim komiteleri kurulmasi ve bu
komiteleri baska bir karisma olmadan iggilerin segmesi
istefini 6ne siirdii. Boylece ilk Gneri biraz bigim degistirdi
ama Dayanigma ydnetiminin sosyalist tretim iliskilerine
olan dilsmanhg: hi¢ defismedi.

Daha sonra Dayanisma, ilke c¢apinda ¢konomik
konularda parti karar vermemeli, tam yetkili bir
toplumsal-ekonomik konsey bu gorevi devralmah gorii-
siinii 6ne siirdit. Partiyi *‘rubani liderlige”, yalnizca
ideolojik konulara sinirlamaya kalkisti.

Son olarak parlamentonun feshini, bir gegici hilk timet
kurulmasim ve dzgiir-genel segimlere gidilmesini istedi,
Sikiyonetim de bu son noktada ilan edildi.
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Emperyalizmin stratejisi ile Dayamsma'nin ¢izdigfi
istekler egrisinin iligkisi hakkinda ne denebilir?

Polonya sosyalist iilkelerle sanli bir iilkedir. Bugiin
Polonya'y: ani bir i¢ ya da dig saldiriyla sosyalist sistemden
kopartmanin olana@ yoktur. Béyle bir girigim sonucunda
yalnizca diinya savagi ¢ikar. Tutulabilecek en gergekei yol,
adim, adim, yavag yavasg, insanlara sosyalizm ¢lden gidiyor
dedirtmeden Polonya’nin sosyalist yapisini defigtirmektir.
Dayamgma'mn y&netiminde bulunan ve hiikiimetle
uzlagma yanhis1 goriinen ihimh kanat, emperyalizmin bu
stratejisini eksiksiz uygulamastar,

Dayamgma yonetiminin bugiin ne sdyledifine degil
de, i5in bagindan beri yapt:fina, nasil taktiklerle ¢ahistifana
bakuiftmiz  zaman, kuskuya yer kalmiyor. Bunlar
emperyalizmin stratejisini uygulayanlardir. Basindan beri
bir adim ileri ataiyorlar, partiden yarim adim koparip geri
¢ekiliyorlar. Parti i¢indeki giigler dengesine gore bir yerde
ayak direme agir bastifinda hemen isteklerini yutuyorlar.
Sonra yine geliyorlar, yine istiyorlar, yarisim alp
gidiyorlar. Emperyalizmin stratejisi adim adim ilerteme
oldugundan Bat: basim1 da Dayamisma’ya siirekli sofuk-
kanlihk tavsiye ediyor, agirihklardan uzak durun diyor.
Valesa'va tam destek veriyor.

Kilisenin stratejisi de Valesa’'min stratejisinin aymisidur.
Amag, kopusu uzun bir zamana stindiirmek, yavas bir
metamorfoz yaratmaktir. Koza oriiliiyor, driiliiyor, bir giin
bakacaksiniz kelebek grkmug!

Yasam entelijans servislerinin planlannt izlemedi.
Emperyalizmin stratejisi bir yere dek siirdi. Bu arada iilke
ekonomisi iyice kotiiledi, liretim yiizde 15-30 arasinda
yeniden diistii. Sinif savas goriilmedik derecede keskinles-
ti. Bu temel iizerinde partide sol kanat guglenirken,
Dayamgma'da aginhk yanlisi akim ve guruplar giiglendi.
Isler “ahiml™ kesimin elinden @ikmaya baslad.

Tabandan gelen ve Valesa’'min yardimcaligim kapan
militan safc1 kanat, kér bir 6fkenin pattamasini temsil
ediyordu. Dizginlerden bosalmis bu militanhik deli deli
akivordu. O asinb@ iginde geligmeler iyice hizlandirds,
parti iginde sol kanadin giiglenmesine yardim etti. Anti-
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Sovyet bildiri dagitarak, parlamentoyu feshedelim diyerek
vb. aslinda sosyalizme karsi olmayan, ama haksizliklara
karsi gikan yiginlarin goziinii agtr. Boylece Dayanigma bir
yandan toplumda buldugu eski genis desteg yitirmeye
baglarken, 6te yanda genel tutumu agirtlasti.

Bu gelismeler iginde sistemi yavas yavas defistirme
plan: altiist oldu. Keskinlesen sinif kavgas: hesaplan
bozdu. Dayanmisma hareketi herseyiyle agik bir kargi-
devrim rayina oturdu. Toplum ¢apinda ¢atigma hizla
yaklagmaya bagladi.

il SIYASAL YARIDAK] DEGI§IM

Son bir yil iginde toplumda girisim, Dayanisma’nin, onun
baglagifi Kir Dayamismasi'min (Koyli Birligi'nin) ve 6teki
yandas Ggrenci orgiitiiniin eline gegti.

Dayanigma sendikasinin 9 kiisur milyon iiyesi, bilinci
¢orba gibi, yillardir siiren haksizliklarla gileden ¢tkariimig
bir yifindir. Onlar bilingli ya da bilingsiz daha demokratik,
daha hakg¢i, daha adaletli bir dtizen istiyorlar. Sosyalizme
kars:i kanalize ediliyorlar, ama isgidirler.

Koyla Birlig 6zel miilk sahibi, pazar igin iretim
yapan insanlardr. Bir CIA raporu “Kardinal sapkasim
¢ikardif anda bunlar silaha sardir” diyor. Koyl Birlifi
koyu katolik, asini gerici, sosyalizm diismam, gergekten
tehlikeli bir giigtiir. Kuskusuz koyliiniin boyle kalmasinda
yine partinin sugu biiytiktiir.

Sonra, Polonya’da partiler vardir. Demokratik Parti,
Birlesik Koylii Partisi, Birlesik Is¢i Partisi (Komdnist
Partisi). Bir de gesitli katolik guruplar vardir. Bunlar
Ulusal Birlik Cephesi denen bir cephe igindedirler.
Polonya'nin kurtulusundan bu yana, iilkeyi en azindan
kagit {istiinde yoneten bu cephenin yoneticisi Birlesik fsci
Partisi’dir. Parlamento, UBC'nin platformudur. (PBIP isci
simfini, Demokratik Parti aydinlari, Birlesik Koyl Partisi
koylilleri temsil ediyor.) Cephe iginde ve parlamentoda yer
alan katolik guruplardan birincisi Pax komiinizm yanlis:
bir harekettir. ikinci olarak Hiristiyan-Toplumsal Birlig
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diye bir ekip vardir. Bu, Pax'dan aynlan, daha
bagimsizlik¢i bir guruptur. Bir de Znak diye bir gurup var
ki, bu kilisenin siyasal koludur.

Bu yiin ortalarina dek, Ulusal Birlik Cephesi ve
partiler gostermelikti. Kominist Partisi'nin en kaba
anlamuyla “transmisyon kayislari’'ydr, ama yigmlarla
Kominist Partisi arasinda gergek bir iletisim gorevi de
gérmiiyorlards.

Son bir yil iginde, partinin toplumdaki otoritesinin
dagilmasina paralel olarak bunlarda gergek bir partilegsme
ortaya ¢iktr. Hatta Pax bile, “boyle parlamento clmaz, biz
parlamento isek yasa getirmekten, bakanlan segmeye
kadar yetkimiz olmasi gerekir™ diyor. Ik kez parlamento-
da bir saylav soru soruyor! Bunun ilk uygulandig
oturumda 16 kisi konusmus, soru sormus. Tabii bunlar
eski haksizlikiarin hesabinin sorulmas: oluyor.

Koyli Partisi, itk bagta tarim birlikleri kurulmas:
istegine karst gitknusti. Bunun iizerine, kirsal alanlarda
kdyliiler bu partinin merkezlerini isgal ettiler. Genel
sckreteri ve merkez komitesini kaldirip attilar, yerine
yenilerini getirdiler. Birlesik K&yl Partisi'nin bugtin 6yle
bir istegi var: Devletin elindeki topraklar Gzel ¢iftlikgilere
devredilsin,

Oysa tanim Ozel milkiyette oldugundan yikmt
i¢cindedir. Polonya daha sosyalist iiretim iligkilerini tam
olarak kurmus, iiretim araglarinin toplumsal miilkiyetini
tam olarak getirmi§ degildir. Daha tarimn yiizde 80'i 6zel
elferdedir. Durum boOyleyken Koyl@t Partisi tarimdaki
azicik sosyalist “cikartmayr” bile geri devgirmek igin boyle
bir éneriyle geliyor.

Parti bunu kabu/ ediyor. Ustelik topraklarin bir
kismint da $zel ellere devrediyor. Ama kimseyi doyurami-
yor. Devlet topraklarmin Ozel ellere gegisi yavas
islemektedir, hizlandiralim ve kapsamn: genigletelim diye
guriiltit kopuyor. Kbyl Partisi agik¢a restorasyon istiyor.
Ve bu tartigma bitmis degil, siirityor.

Toplumdaki kalkis, her tarafta organlarr tek tek
digtiriityor. Kaleler tek tek dugiiyor. Aymi sey Polonya
Demokratik Partisi’nde oluyor. Genel sekreter atiliyor ve
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yeni genel sekreter geliyor. Parti kongre karanyla
ideolojik otonomi istiyor. Ve yine kongre karar olarak
UBC partileri arasindaki iligkilerin yeniden diizenlenmesi-
ni istiyor. Komiinist Partisi’nin yénetici rolunii, Dayams-
ma sendikasi digaridan, bunlar igeriden tartigmaya
bagliyorlar. Yoneticiligin tuzigin birinci maddesine
yazarak saglanamayacagini biliyoruz. O biirokratik
yoldur. Ancak bugiin partinin yaninda duranlarn anlamak
i¢in de bu istek iyi bir dlgiittiir.

Polonya &yle bir iilke ki, durum dyle karmagik ki, tiim
stiregler iginde iki egriyi strekli segebilmeliyiz. Egrinin biri
gercekten nesnel bir gereksinime yanit vermektedir. Yifin
kabarmasi eski kdhnemis biirokratik yapilan, yolsuzlukla-
n, hastaliklan, adaletsizlikleri kiran yeni, temiz, tabandan
bir hareket getiriyor. Ulkeyi demokratikiestiriyor. Bu igin
iyt yamdir. Otekisi, adim adim kargi-devrim yaklagiyor. Bu
da kot yamdar,

_ IV. ULUSAL SELAMET KONSEYI'NIN
ULKEYE EL KOYMASINDAN ONCEK| ORTAM

Ordunun yoénetimi ele almasindan once ilkede yasam
ger¢ek anlamiyla qkmaza girmisti. Yillardir yapilan
yanlislar ve durmayan grevler sonucunda ekonomi felg
olmustu. Isteyecek hammadde bulamamaktan endiistrinin
igte biri atil durumdayd.

Dayanisma hareketi giderek sabirsiz bir karsi-devrim
gliciine dénusilyordu. Tum eylemleri, istemlerinin aldi
icerik, diinyada baglasgikliklannin niteligi, bu gergegi
gbzler &niine seriyordu. Muhalif guruplar tim ilke
¢apinda bes yiiz yayin organi gikariyordu. Iriliufakhk tam
bes yiiz yayin orgami! Ayrica Dayanisma’nin ana gazetest
de haftada 500 bin adet bastyordu.

Gelen kargi-devrim dalgasidir ama unutmayalim
kullandigi somut istemlerin ¢ofu Oziinde hakhdir, alet
edildikleri yon haksizdir. Sosyalist bir iilkede $6yle bir yasa
olur mu? “Devletin ve partinin yiksek memurlarinin
alacaft emekli maasi, hem normalin ¢ok istiinde olacak,
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hem de birka¢ kugak boyu gidecektir.” (Bu yil iginde bu
yasayr kaldirdilar.) Bir takim partilere “izin ver” ama
islemesinler. Gergekten agir1 boyutlarda olan yolsuziugu,
karaborsayr, hepsini orgiitleyen ne yazik ki komiinist
partisi liyeleri. Muazzam bir emperyalist bor¢lanma, parti
iyelerinin egitimi yok, toplumun yeni ideolojiyle egitimi
yok.

Azgmnca gelen saldiri karsisinda parti ve devlet
olganlari ¢aresizbigimde zaman éldilrmekten bagka birsey
yapmadilar. Biirokratik anlayiglar icinde debelenip
durdular. Bu durumda toplumda hegemonya krizi dogdu.
Partinin yonetemezligi giin gegtikge iyice agifa gkt

Dogan hegemonya krizini &nlemek, toplumdaki
yonetim boslufunu doldurmak igin parti, kilise ve
Dayamigma'nin da katmastyla UBC’nin yeniden Orgiit-
lenmesin: 6nerdi. Ortacilar bu Sneriyi yaparken herhalde
Dayamigma’y: iktidar ¢arks iginde zamanla eritebilecekie-
rini digiiniiyorlardi. Oysa bu yolun bagan sansi ¢oktan
kapanmist:. Muhalefet hareketi ¢oktan kargi-devrim
rayina oturmustu.

Ordu ydnetimi ele ald.

V. NE YAPMALIYDI?

Partinin bu 6lii dogmug 6nerisi yerine ne yapilmahiyd: ki,
stkiyonetimlere, orduyu emek¢i halkin istline s@irmeye
gerek kalmadan halk c¢ofunlugunun iradesi yeniden
sosyzlizm bayrag altinda toplanabilsin?

Bunu yanitlamadan Snce, partinin elindeki olanakla-
ra bir bakahm.

Tabii ilk akla gelen, kendi bagma kullanildifinda
sorunu ¢dzmeyecek, belki daha giglestirecek, ama 6teki
olanaklara 6nemli bir destek verebilecek olanaktir: Ordu,

Polonya’daki ordunun ideolojik yapisiyla partinin
ideolojik yapist arasinda bir fark olacagini sanmiyorum.
Ama her ordunun ordu olmaktan gelen bir 6zellifi vardir,
Higbir dlkede orduyu halkin igine tam olarak gikarmaziar.
Ordu daima kislada yasar., Gergekte sosyalizmde boyle
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olmamas1 gerekir. Ama hem ¢agin oOzgill kosullarda
ilertemesi, hem de yéneticilerin yanagimit nedeniyle, bu
boyledir. Ve bunun sonucunda Polonya ordusu toplumu
etkileyen akimlardan, efilimlerden en ¢ok kaginabilmis
guruptur. Ideolojik saglamh@indan degil, bugiin toplumda
moda olan akimiarla yiizyiize geimedig igin, Polonya’da
ordu sosyalizmin elindeki en Onemli giiglerden bindir.
Ancak halka kars kullamiimasinda ¢ok ciddi tehlikeler
tagtyan bir giigtiir.

Partinin elindeki ikinci ve remel olanak, yifinlann
hareketlilifidir. Bu, paradoks gibi gorimse de, degldir.
Yigin hareketlilifn partiyi tehdit ediyor ama partiyi ve
sosyalizmi defiil, Polonya’daki is¢i smifindan kopmus,
bilrokratik deformasyonun en ug noktasina varmig partiyi
ve sosyalizmi tehdit ediyor. Yigin hareketi, partinin
gliriimugliguni, birokratik yapisvu par¢alamada kullamla-
bilirdi. Yigin hareketliliginden isci sinifiun destegfini yeniden
kazanma yolunda yarariamlabilirdi.

Emperyalist basin ig¢i simfimn yiizde 80" greviere
katildi diyor. O 8yle diyorsa, ger¢ek oran yizde 60 da,
yiizde 50 de olabilir. Demek ki en kétiimser bir yanapimla,
Dayanigma’nin grev ¢agnsina katilmayan yiizde 30 kadar
bir ig¢i vardir. Bunlann bilingli olarak Dayanmigma’ya karg
olduklarimi diigiinebiliriz, ¢iinkii distlerindeki toplumsal
baskiyr reddediyorlar ve greve katilmiyorlar. Bu saglam
bir gostergedir. En kottimser tahminle partinin is¢i smafi
icinde ytizde 30'luk bir gilcil vardir. Aynca oteki taraf da
homojen degildir. Onlann hepsi de sosyalizme diisman
degildir. Baski alainda greve ¢ikam var vb. Yalmz 6biir
taraf ayakta, parti oturuyor. fstc burada fark var. Basin
elinde, ordu elinde, giivenlik giicleri elinde ve en zor
kogullarda is¢i simafinin en az yiizde 30'u partinin yammnda!
O zaman, tanklan gagurmadan once yapilacak gok sey
vard1 demektir. Bu olanaklara ragmentanklar ¢agriliyorsa
bu, on yil sonra ¢ikacak yeni bir ayaklanmanin daha
saflam temellerini hazirlamak da olabilir.

Polonya’nin sorunu Marksizmi diizgiin uygulama-
maktir. Ekonominin, @iretim ile tiikketim arasinda denge
iginde yiikselmesi gerekir, Bunun giinlik yasamda
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yansimasi, piyasaya slirilen mallarla piyasadaki gelirin,
harcanacak paranin belli oranda ylikselmesidir. Bu
yapilmadi. Sosyalizm nesnel yasalliklara sahip bir sistem
olmaktan ¢ikti, plancilarin masa baginda diizenledikleri
birgey haline geldi. O zaman isin dengesi altiist oldu.
Partinin suguyla bu duruma gelindi. Marksizm-Leninizmi
dlizgiin uygulayan bir partiyle bu noktaya gelinmezdi.

Sovyetler Birligi boyle mi savunulur? Polonya’yi
kurtarmak igin alt1 yiiz bin Sovyet askeri 6lmiis, Oray1
kendi toprafi yapip oturmamis. Polonya’ya bagimsizlik
vermig. Tim bunlar1 birlikte diislinmek gerekiyor.
Sovyetler Birligi, Polonya ve 6teki sosyalist iilkeler igin
biiylik 6zveri yapti, yapiyor. Kendi iggisinin sirtindan
kesiyor, bu fiilkelere veriyor. Onlara hi¢bir yerden
alamayacaklar1 fiyata hammadde, gaz, petrol saghyor.
Polonya'nin tilm petrolii Sovyetler’den geliyor. Bugiinkii
fiyatlarla digsandan petrol alamaz. Sovyetler’den Polon-
ya'ya yiyecek vb. normal fiyatlarin ¢ok altinda, pekgok kez
de parasiz gidiyor. Sovyet igcisi bunlar: biliyor. Bu yiizden
Polonya’da Dayanigsma ortaya ¢iktify zaman, Sovyet iggisi
onu kolayca sovenist, ulusgu bir hareket olarak
degerlendirdi.

Istedigimiz tanklarin gelmemesiydi. Partinin elinde
kullanacafi olanak vardi Bunlan kullansa, kominizme
bagh kadrolar: ayaklandirsa, simif savagiysa simf savasi
yapsalardi. ikide bir de, “keskin bir simif savag gidiyor,
kargi-devrimdir bu” diye konusuyorlar. Oyleyse, ona gore
¢aligmak gerekir. Polonya’da | Mayisnt koministler
kutladilar. Cok biiyiik bir kalabalikti, fakat yavas
adimlarla yiiriiyordu, kizil bayrak, flama yoktu. Neden
kizil bayraklarla ¢tkmaz? Neden isgal etmez sokaklari,
alanlar1? Kendi devleti bu. Polonya Partisi simdi daha
sugludur. Clinkii bir yil dnce girecegi agik savag ortamin
bir yil bekletti. Bu bekleme siirecinde biiyiik giigler tiiredi.

Evet, partinin kendine ¢eki diizen vermek, toplumun
demokratiklestirilmesinde bast ¢ekmek ve sosyalist
yenilemeyi saglamak i¢in kullanabilecegi, kullanmasi
gereken 6nemli kozlar vardi. Bu kozlar kullantimadi. En
kolayindan ordu yonetimi eline aldi, sikiyénetim ilan etti.
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Polonya'da sosyalizmin {istiinde asili duran soru isareti
hentiz kalkmad.

TUTUMUMUZ

Komiinist Partisi kapiya dayanan karsi-devrime karg
halka yaslanmaya korktu. Cinkil bu yeni baglangici
yapabilmek i¢in énce kendi i¢inde hesaplagmasi gereki-
yordu. Yapamadi. Sikiyénetim ilaniyla elindeki en kolay,
ama ¢oziicli olup olmayacaf belirsiz yolu segti.

Geligsmeler bir toplumu devrim-kars1 devrim noktasi-
na getirdiginde sorunlarin ¢bziimiinii artik zor belirler.
Hersey bu zoru dogru orgiitleyebiime ve dogru kullanabil-
meye baglanir. Bunu bdyle koyduktan sonra asil
tartistlmasi gereken noktaya gelelim.

Polonya'nin sosyalist kalmasi proletaryanin ¢ikarina
midir? Boyle koyunca, sorun basitlegiyor. Her tiirlii
kotiliigiiyle, riigvetiyle, yolsuzluguyla, biirokrasisiyle,
karaborsasiyla, herseyiyle, herseye ragmen yararinadir.

Polonya’min diigmesi en basta Alman Demokratik
Cumhuriyeti'ne onemli bir darbe olur. Diinya, tiim
{ilkelerde karsi-devrim dalgasinin kabaracaf, diinya
emperyalizminin sosyalist sistemi geriye devgirme planla-
rinin yeniden hizlanacag: korkung bir gericilik donemine
girer. Miithig bir emperyalist saldirganhik d&nemi baglar.
Boyle bir diinyada, zaten uretim gii¢lerinin gelisme diizeyi
geri bir sosyalizmin ayakta durmas zordur. Termoniikleer
bir diinya savagi kagimnilmazolur. Tarih artik yon degistirir.
Baska bir yfnden ve ¢ok sonra sosyalizme gider.
Polonya'nin sosyalist sistemde kalmast, hem diinya ig¢i
siifimin, hem diinya insaninin gikarinadir.

Zararh gelismeler olacak. En basta ileri kapitalist
{ilkelerde sosyalizm iyice gbzden dissecek. Anti-komiinizm
histerisi artacak, *‘biz demedik mi”, “Sovyet emperyalist-
leri’* laflar1 ortalifi saracak. Kominist partilerinin iiye
sayillan diigecek. Tiilm diinya halklarinin bilincinde
demokrasi ve sosyalizm kavramlar bir kez daha ¢atigacak.
Bunlarm hepsi olacak ama diiginiilmesi gereken, bunu
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kabul etmezsek ne olacagidir.

Polonya’da gercekten Marksist-Leninist bir parti
olsaydi, isler bu duruma gelmezdi. Yanlislar1 siddetle
elestirmek zorundayiz. Bugiine nigin gelindigini anlamak
¢oziimiin baglangicidir. Komiinist Partisi, ortac: oportii-
nizmin elinde, siirekli olarak Marksizme ters isler yapu,
hali da yapiyor. Polonya’da sosyalizm ve demokrasi kara
gin yagiyor. Gdansk’da tersane isggilerine, Silezya’da
madencilere tanklarla saldirmak biirokratik-ortaci opor-
tilnizmin iflasidir.

Simdi Polonya Birlesik Is¢i Partisi'nin &niinde tarihsel
bir gérev dvruyor. Bugiin yasanan kara giiniin iginden
temiz bir silkini; ¢ikartabilmek igin son bir yilin
demokratik kazanimlarini korumak. Gelen kargi-devrimdi
ama haksizliklara karsi dogrutan kullaniyordu. Bu
dofrulan gericilerin elinden almak gereklidir. Yalnizca
sosyalizin diigmanlarini giigten digiirmek igin defil. Asi
olarak dogrular devrimci oldugu igin. Partinin bu kader
belirleyici gdrevi yerine getirmesinde bugiinkii yGnetime
degil partinin Marksist-Leninist cevherine ve ig¢i simifinin
sagduyusuna giiveniyoruz. Tiim diinya komiinistlerinin de
partiyi bu yola zorlamada énemli bir katkisi olabilir. Bu
zorlamay: orgiitlemek tiim komiinist partilerinin enter-
nasyonalist gérevidir.

Bir daha altin1 gizeyim. En sonunda soru, biitiin
eksifine, aksagina ragmen, bu dinya sosyalist sisteminin
diinyada varolmasi, diinya devriminin yararina mdir,
zararina midir sorusudur.

Boyle bir soru sormak herhalde okuyucuyu kdseye
sikistirmak olmuyor. Bu yagamda gercekten varolan bir
sorudur. Hersey buna gére belirleniyor. Ordununigleriele
almasina karsi ¢ikip etkmamanin altinda bu sorunun yaniti
yatar. Cunkii biz hayallerden, niyetlerden konugmuyoruz.
Sovyetler Birlifi'nin ¢izgisini de ne yazik ki degistiremi-
yoruz. Simdilik bunu veri alip oradan disiinmeye
baglamak gerekiyor. Ortacihk kolay gitmeyecektir.
Ortaclarin yénetimde oldugu, bu eksikliklere sahip
sosyalizmin herseye ragmen varolmasi daha iyidir
diyorsak, o zaman kabul edeceiz. Ancak, bu elestirisel bir
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kabul olacaktir,

Polonya’daki gelismelere elegtirise! kabul gosterme-
miz, bir bagka fikrimizle daha baglamir. Biz, sosyalist
sistem bu sinrlar iginde kendi ¢abasiyla emperyalist
sistemi ge¢emez diyoruz. Bugiinki kogullardasosyalizmin
emperyalizmi ge¢mesini ve ¢afin bdylece degismesini
beklemek revizyonizmdir. Bizim mengevikierin de yaptigl
budur. Tek kurtulus yolu vardir. Devrimler yoluyla
sosyalist sistemi desteklemek. Sosyalizmin bagaris: igin,
likidasyon olmamast igin (likidasyon tehlikesi vardir),
devrimler gerekiyor. Bugiin sosyalist sistemin varlig, diinya
devrimine zaman kazandiniyor, destek veriyor. Dinya
degisiyor, her giin komiinizm ordusuna yeni katiimalar
oluyor. Sosyalist iilkelerin dayandif her giin, diinyanin
oteki taraflaninda devrim olanaklar1 artiyor ve bdyle
karmagik bir bigimde dilnya sosyalizme dofru ilerliyor.

“Tarih bizimle beraberdir.”” Bu genel bir dogrudur.
Genel dogrulara soyut olarak yapisilirsa, mantik déner,
yapisani vurur. Savaglar, muharebelerle kazamiiyor, her
bir muharebeyi kendi iginde degerlendirip, genelle bagint
diisiinilp, ona gére tutum almak gerekiyor. Otekisi kaderci
bir anlayis olur. Tarih eninde sonunda tim diinyaya
komiinizmi getirecektir. Fakat bu siire elli yil da olur, ii¢
yiiz yil da. Bu bizlerin, tim msanh@n bilingli tutumuna
ba@l birseydir.

SONUC

Gorlgiimizii 6zetlersek, Polonya'da kargi-devrim ezilme-
lidir. Bunda, gorevi i¢ ve dis diismana karst Ulkesini,
sosyalizmi korumak olan ordunun 6nemli rolii olacaktur.
Ancak bu, bagrol degil, yardimci bir rol olabilir. Cinkil,
“ig¢i simfina karsyt giddet uygulamak, ya da gesitli
yontemlerle istekleri eritmek ve eski yolu siirdiirmek qikar
yol degildir. Koministleri Polonya’da bir dig giig
yapmaktan bagka sonu¢ vermez.” (Sosyalizm Ustiin
Gelecekiir)

Kargi-devrimi ezmenin tek gegerli yolu vardir: Jsgi
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sintfinun ve emekgi hallin gonliinii kazanarak toplumun aktif
coguniuguna bagrolii vermek. Agik, aktif yigin savagim!

Acik, aktif yifin savagimim Orgiitleyebilmek igin
partiden baslayarak her diizeyde demokratiklesmek, y1in
demokrasisini yagama gegirmek gerekir. Demokrasi simf
kavgasinin en agik, en genis, en verimli rgiitlenmesinden
bagka birgey degildir. Ancak yifin demokrasisi Polonya’da
u¢ noktalara varan “ig¢i sinifi, devlet, parti’* yabancilas-
masim1 ortadan kaldirabilir. Sosyalizmi ancak yiginlar
kalici olarak savunabilir. Polonya’da karg: kargiya diigen
sosyalizmle demokrasiyi yanyana, elele getirmeden bir
acim ileri gidilemez.

“Ne olursa olsun, Polonya olaylan diinya komiinist
hareketinde ve diinya sosyalist sisteminde yeni bir dénem
agacaktir. (Bugin agmusur R.Y.) Diinya sosyaliz-
minin... geride kalan demokratik ydni gelisecektir.
Gelismek zorundadur.” (Sosyalizm Ustiin Gelecektir, Eyliil
1980)

Polonya'da kargi-devrim yiin savagimiyla ezilme-
lidir!

Demokratiklegme ve sosyalist yenilenme stirmelidir!



OLMUS ATI KIRBACLAYANLAR

Iscinin Sesi, say1 180, 21 Arahk 1981

Fasist cunta, 12 Eyliil 1980°den bu yana her alanda bir dizi
gerici yasa getirdi. Simdi, hepsi monolitik toplum ve
devlete ulasma amacini giiden bu yasalari sistemlestirecek
bir gerici anayasa hazirfhif bagladi. Bati1 basininda, yeni
anayasanin 1982 sonbaharinda referanduma sunulacaf
haberi ¢ikt1.

Anayasa, devletin Grgiitlenme bigiminin belgesidir.
Bu nedenle ¢ikartilmak istenen gerici anayasaya Kargt
savas, fagist diktatorliige kargi savagin bugiink i agamasin-
da ana halkalardan birisi olmustur. Onemi giderek
artacaktir, ¢iinkil gerici anayasa girisimine karsi savag,
cuntanin bugiine dek yaptiklarnina ve bundan sonra
yapmak istediklerine kargi, onun tiim sistemine kargi savag
demektir. Fagizmin kurumlagmasim Onlemek, emekgi
halkin cuntaya kars1 savag cephesini kurabilmek ve isgi
sintfinin hem kendinin hem tiim emekgilerin haklarim
savundugu bir demokrasi kavgasinda egitmek igin bu
savags! bagariyla drgiitlemek gerekiyor.

Bu savagimin oniimiizde ii¢ pratik hedefi duruyor.
Birincisi referanduma sunulacaf sdylenen anayasanin
reddi icin simdiden kollan sivamak, somut hedef olarak
referandumdan “anayasaya hayir’” sonucunun ¢ikmasiigin
ugragmaktir. “Anayasaya hayir” tutumunu halka ulagtir-
mak igin her yolu arayip bulmak zorundayiz. Busonugigin
yalniz bizler defil, birgok giic ¢aligacakur. Istense de
istenmese de elbirlifiyle calisitacaktir.

ikincisi, ayn1 ¢alismanin bir pargasi olarak referan-
dumda gerici anayasaya “evet’’ dedirtmek isteyen
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tutumlarla savasmak gerekiyor. Yalmz cunta ve yandagla-
rina karg: degil. Bir takim igreng liberal yazarlar, “gerici
yonler de tagisa, anayasal bir sivil yGnetim, anayasasiz bir
askersel y6netimden iyidir” diyerek, simdiden *‘évetsili-
gin hazirhifim yapiyorlar. Halka referandumda “hayir™
dedirtmek igin bu tutumu sergilemek gerekiyor.

Ugiinciistl, ve isin “pif noktasi”, tek bagina gerici
anayasaya hayir demek yetmez. Neden reddetmek zorunda
oldugumuzu da anlatmaliyiz. Demokratik bir anayasanin
propagandasint yapmaliyiz.

yleyse, giiniin gdérevi, gerici anayasaya karg
demokratik anayasa kavgasidir. Cinki demokratik
anayasa, demokratik devlet demektir.

Bu kimsenin kagamayaf bir ana savasim odagidir.
Simdiden tarafimizi almak, konumumuzu higbir bulanik-
Iifa yer birakmayacak bigimde belirlemek zorundayiz.
Propagandanin basansi, alinan konumun agik segik, net
olmasina baghdir.

Anti-demokratik uygulamalarla su ya da bu diizeyde
uyusmayan gesitli stnif ve kaimanlar, bu gerici anayasaya
ve tiim anti-demokratik yasa ve uygulamalara kars
cikmak geregini gorliyor. Bu sinif ve katmanlann siyasal
sozciileri yavas yavag verecekleri savasimin gergevesini
belirliyorlar.

Tekeldist burjuvazi, bugiinkil kosullarda, cuntanin
hazirlayacag anayasadan daha demokratik bir anayasa-
dan yanadir, ¢inkii burjuva demokrasisinden yanadir.
Cesitli burjuva ve kiigilk burjuva kesimlere de sozciiliik
yaparak, ama asil olarak kendi konumunun sézciiliigini
yaparak, siyasal temsilcisi CHP'nin ve onun eski genel
bagkaninin agzindan bir gergeve 6ne siirilyor. Verecegl
anayasa ve demokratik haklar savagiminin gergevesim gok
agik bir bigimde 1961 Anayasas: olarak belirliyor.

Kiigiik burjuvazinin devrimci kesiminin sézciileri
henilz olumlu bir program 6ne siirmediler. Somut anti-
demokratik uygulamalara kars savasimlar: gelismekle
birlikte, ne yaprimasim istedikleri anayasayi reddedecekler
mi gibi sorunlarda goriis bellirtmediler. Bilyiik olasihkla
onlar da anayasaya red isteyeceklerdir, mantikian o ydne
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gidiyor. Ancak su ana dek ne sdyleyeceklerini belirtmemis
olmakla olaylarin ardindan geliyorlar.

Kiigilk-burjuvazinin reformist kesimine gelince, bu
kesimi ashina bakarsamz, ig¢i simfi reformizminin sahibi
olan TKP resmi kanadi temsil ediyor. Bunlar ig¢i simfinin
icindeki gesitli geri kesimlerle birlikte, bugiin asil olarak
kiigiik burjuvazinin uzlagsmac: kesimine sdézciliikk edi-
yorlar. Kii¢iik burjuvazinin devrimci kesiminin sézciile-
nnden farklari, olumlu bir program ortaya koyuyor
olmalaridir.

Andim'n Aralik sayisinda, “196] Anayasasi'mn
yirtitmasina karst demokratik bir anayasa igin™ baghkl,
Hiiseyin Kadir imzasin tasiyan bir yazi yer aldi. Yazinin
basligi bile Tiirkiye’de iggi sumfimn devrimci siyaseti
disinda kalan sol kesim iginde siyasal agidan en gelismis
hareketin mensevikler oldugunu gosteriyor. Tiim devrim-
ciliklerine, enerjilerine karsin, 6teki hareketlerin hepsi
siyasal ustalikta bunlanin yaninda ciice kahyor. Mengevik-
ler, ana halkay: burnundan yakalayarak bir program
getiriyorlar.

Ancak ne soylediklerine bakinca, kiigiikk burjuva
reformist konumlan ¢ok giizel goriiliyor. Getirdikleri
programin fikirleri ii¢ noktada ozetlenebilir: 1. **1961
Anayasast demokratik 6zl bir anayasadir” diyorlar. Oyle
midir? 1961 Anayasasi1 kesinlikle demokratik ozlii bir
anayasa degildir. “*Adalet milkiin temelidir” anlayisina
gore yazilmig, Gzel miilkiyeti savunan, ig¢i simifina
érgiitlenme hakk tanimayan, ama bir takim demokratik
yanlari olan giidiik bir anayasadir. 1961 Anayasasi, 1924
Anayasasi’dan dgha demokratik bir anayasadir, ¢ kadar.
2. 1961 Anayasas! igin savas ¢afirmuyorlar. O kadar da
“geri” gitmiyorlar. Onun yerine demokratik bir anayasa
i¢in savag ¢afiniyorlar. Ne giizel! 3. Ama yazida siralanan
maddeler demokratik bir anayasayr degil 1961 Anayasa-
si'ndan daha demokratik bir anayasay anlatiyor!

Yazinin demokratik bir anayasamin 6zil olarak
getirdigi bes maddenin ¢ofu, hele mengevikler agisindan
tekeldis1 burjuvazinin de kabul edebileceg maddelerdir.
Ustelik bu maddelerin cogu 1961 Anayasasi'ndadavardir.
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Demek ki hem 1961 Anayasast’yla simirli kalmayalim
diyorlar, hem de 1961 Anayasasi’min yirtilmasina karst
ondan biraz doha demokratik bir apayasa ig¢in kavga
oneriyorlar. Amagclari belli, her zamanki gibi tekeldis
burjuvaziyi ‘‘ilerletmek™tir. Onun da kabul edecbilecegini
disiindikleri biraz daha demokratik bir anayasa onerisiyle
geliyorlar. Ancak, mengevizmin bu tutumu bir yandan
tekeldigi burjuvaziyi “ilerletme” iglevi goriirken, 6te
yandan o bildifimiz hain islevini, is¢i smifim geri gekme
islevini gérilyor. Is¢i simifimt ve kiigiik burjuvaziyi tekeldis
burjuvazinin kuyruguna takmaya variyor. Menseviklerin
bu konumu, cvet, tekeldisi burjuvazinin konumundan bir
adim ileridir, ama dziinde tekeldisi burjuvazinin anayasaci
konumunun ta kendisidir.

Ozetlersek, CHP'nin ve mengeviklerin, demokrasi
savagimindaki konumu: 1. igerik olarak geridir. 2. Nasil
elde edilecegi belirsizdir. Onerdikleri anayasalara nasil
ulagilacag bile degildir. 3. Cuntay1 devrim yoluyla yikma
hedefine baglanmamaktadir. Hem béyle bir hedef 6ne
koymadiklar igin, hem getirdikleri anayasa g¢ergevesi
nesnecl olarak devrimi zorunlu kilmadif icin baglanma-
miaktadir.

fs¢i simfimn demokrasi kavgasinin boyutlan ise
bambaskadir. fs¢i smifi kiran kirana bir demokrasi
kavgas: vermek zorundadir. Ama bu, gercekten demokra-
tik bir anayasa, gergekten demokratik bir cumhuriyet,
gercekren demokratik bir devlet kavgas: olmak zorun-
dadir.

Boyle bir demokrasi kavgasi, tekeldisi burjuvaziyle
kii¢iik-burjuvazinin ve en basta onlarin siyasal temsilcile-
rinin nefessizligini, demokrasiden nc anladiklanni desifre
edecektir. Demokrasi anlayislariin sinirlaninin tarihsel
olarak ig¢i simfininkinden ¢ok geride kaldigini, bunlarin
olmiig at1 kirbagladiklanni gésterecektir. Halkin gergek
s6zcisiiniin  is¢i sinifi oldugunu tartismasiz  bigimde
kanitlayacaktir.

Gergekten demokratik bir programin propagandasi,
zorunlu olarak cuntay: yikma sorununa, devrim sorununa
baglanir. Higbir sey ilkokul ¢ocuklarinin ezberlemesi gibi,
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sunu devrime baglamak, bunu devrime baglamak gerekir
demekle baglanmaz. Is¢i sinifina ve emekgilere, referan-
dumda dayatilacak gerici anayasanin neden demokratik
olmadigini, demokratik olaninin ne olmasi gerektifini
anlatabilirsek, boyle bir bilingle “hayir™ dedirtebilirsek,
gerici anayasaya hayir siireci, devrim siirecine doniisiir.
Demokrasi ¢ogunlugun yénetimi ise, gorelim ¢oguniugun
yonetimini diyecegiz.

Demokrasi sosyalizmle 6zdes degldir. Ancak gergeck
demokrasi, sosyalizme agilacak bir devrimsiz elde
edilemez. Demokrasi sorunu, en basta devrim sorunudur.
Béyle bir bilingle referandumda “‘hayir™ denirse, halk
bizim Onerdigimiz gibi bir anayasa istiyor demektir ki,
bunun ¢niinde higbir gii¢ duramaz. Boylece, gercgekten
demokratik bir anayasanin hedeflerini halka benimset-
mek, bunun kavgasini vermek cuntayr ytkmak ve devrimi
yapmakla dogrudan baghdir.

Liberal burjuvalarin ya da i. Bilen kuyrukgulugunun
kirpilmis demokrasisini degil, ger¢ek demokrasiyi Tiirki-
ye'de is¢i simifimin devrimi diginda higbir gii¢ getiremez.

Tirkiye’de halkin gergekten demokratik bir anayasa-
ya, yani ger¢ekten demokratik bir devlete sahip olabilmesi
igin, kendini cuntadan, yalmiz ondan da degil, tiim
burjuvaziden kurtarmasi gerekiyor.

Haydi, gerici anayasa dayatmasina kars ger¢ekten
demokratik anayasa kavgasina!



KANKUN KONFERANSI
VE
DUSUNDURDUKLERI

Bilimsel degeri bilytik olan bu kitapgigin
fichnell ve beginci bolmlenini veriyoruz.



III. BILIMSEL-TEKNOLOJIK DEVRIM

Marks’n  Kapitalde sozinii ettifi bilimsel-teknolojik
devrim bugiin bir gergektir. Bu devrimle baslica iig gesit
}'emhk ortaya ¢ikiyor. Birincisi, yeni graglar bulunuyor
kincisi, yeni enerji kaynaklar: bulunuyor Usiinciisit, yeni
otomasyon ve kompiitasyon teknikleri bulunuyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin toplumsal gelisme agi-
sindan belli bagh sonuglarim §8yle siralayabiliriz:

Birincisi, toplumsal iiretimde insanlarin harcamasi
gereken zaman azaliyor. Eskiden 8 saatte yapilanig, bugiin
4 saatte yapilabilir oluyor.

Ancak kapitalizm 6zel miilkiyete, sdmiiriiye ve kar
giidiisiine dayah bir sistem oldugu i¢in bunun pratik
sonucu isgiiniiniin kisaltilmasi de@il, tam tersine artik-
deger kitlesinin biiyiimesi oluyor. Ortada bir paradoks var.
Makinalarnn geligmesi sonucunda sekiz saatte yaptifim isi
dort saatte yapabilivorsam, dort saat ¢alisip evime
gideyim. Ama Oyle olmuyor. Yine sekiz saat ¢aligmaya
devam ediyorum, belki licretimi biraz arttinyorlar, ama
kapitalistin eline kar diye transfer olan artik-deger kitlesi
biiyiiyor.

Burada bir noktay: unutmamak gerekir. Bu hep boyle
olmasina karsin, tarihset bir efilim olarak sinif kavgasiyla
isgiinii de yavay yavay kisaliyor. Ama teknolojik
itertemenin aminda elverdigi hizda degil, arkadan gelerek,
yavas yavas. isginii 16 saatten baslamug, simdi 7 saate
iniyor. Ingiltere’de madencilerin 5,5 saatlik iggiinii igin bu
ki greve gikmalan bekleniyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ikinci sonucu, toplumsal
uretimde kullamlan yasayan emege olan gereksinimin
azalmasidir. iggiye olan gereksinim azalyor, olii emege,
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yani makinalara artiyor. Bunun da mantiksal sonucunun
soyle olmasi gerekirdi: On kiginin yaptuf isi bes kisi
yapabilecckse, ve gikacak sonug yine en az on Kkisivi
besleyecek bir sonug¢ olacaksa, isgind yine bu oranda
kisalmahdir. Bu olmuyor. Yine kapitalizmin, tiretim
araglan Gizerindeki ¢zel miilkiyetin getirdigi bir agmaz
olarak, iggiicii gereksinimi azaldikga, igsizfik bilyiyor.
Mutlulugu arttiran bir geliyjme olmas1 gerekirken, igsiz
kuyruklan aruyor. Eziyet, cefa artiyor.

Burada bir parantez acalim. Yeni teknik, yeni makina
igsizlik yaratiyorsa, sendikalann bu durumda tutumu ne
olmahdir?

Gergekte sendikalann yeni tcknolojiye kargi clkma-
mas! gerekirken, ne yazik ki kargt ¢tkiyorlar. Bu gerici bir
tutum oluyor. Gegen yil Ingiltere’de Times gazetesinde
yeni, kompiiterli makinalar konacak diye yapilan grevi
havrlarsimz. Times el degistirdi, yeni makinalar yine
konamadi.

flei makina insanlann mutlulugu icin olmas
gerekirken, kapitalizmde insana kars isliyor. Uretim
giclerinin bir bdlimiiniin gelismesi, en énemli tiretim
giicli olan insana karst galigiyor! Tarihin en ilerici sinifi
olan is¢i simfi, igsizlife karst sava;im adina yeni
makinalara karsi gikiyor. Endiistri devriminin baglannda
makinalan kirmuslar. Ama aradan ylzlerce yil gecti.
Bugiin bagka seyler yapmak gerekiyor. Isciye bu yanhs
tutumu nedeniyle kizmak da olmaz, ¢iinkii o makina
kendisini aghga mahkum ediyor. Bu durumun nedenlerini
gostermeliyiz ki, makinaya degil, kapitaliste kizsin.
Kapitalisti ortadan kaldirinca, o makina yasami cennete
¢evirir. Sendikalann kesinlikle teknolojik gelismenin
Ooniinde durmayan bir program gelistirmeleri gerekir.
Tersine, teknik gelismevi Aizlandiricr bir programla
c¢ikmahidirlar. En basta isginiiniin kisalmast olmak tizere,
yeni meslek alanlanna kaydirma vb. olanaklar igin
savagim yiriitmelidirler.

Bilimsel-teknolojik devrimin sonuglanna donersek,
iégiincti sonucu, emek siirecinde kafa emeginin oraninin
yikselmesidir. Bu iki yonden oluyor. Bir yandan igci sini-
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fimn iginde kafa emegiyle ¢cahsanlann oram: artiyor. Bir
yandan eskiden iiretim siireci disinda duran bir takim
entellektiie! ugraglar bugiin “iiretken emek’ kavrami igine
ginyor, iretim siirecinin bir pargasi oluyor.

Bu saydiginmz ii¢ sonug, harcanmasi gereken emek
zamammn azalmasi, harcanmas: gereken emek miktannin
azalmasi ve emegin niteliginin degismesi, tarihsel bir gidig
olarak ¢ok iyi bildigimiz bazi kavramlara isaret ediyor:

Marks'n Gotha Programi'min Elegtirisi yapiinda
komiinizmi tammlarken sOyledii ‘‘Gretimin en az enerji
harcamasiyla yapilmast”. Yine Gotha Programi'nda
Marks'in sdyledigi “insan yapisina layik  kogullarda
siretim”. Ve Gotha Programi'nda, Alman Ideolojisi'nde,
Kapital'de temel bir fikir olarak gelen “gercek dzgiirliik
dénemi”. Bilimsel-teknolojik devrimin ii¢ sonucu da
gelismenin nesnel olarak o yone oldugunu gosteriyor.
Uretim gii¢lerinin gelismesinin Oniindeki boyunduruk,
dretim araglanmn 6zel miilkiyeti kalksa, isgiinii bir anda
diisecek, bir anda ¢ok insan tiim yeteneklerini istedigi gibi
gelistirebilecek ve kafa ile kol emegi arasindaki geliski ¢ok
daha izl bir bicimde yok olacaknr.

Uretim giiglerimin zorladigi yo6n, bizim komiinizm
diye tanimladigimmz yondiir. Zorladigs ve her tiirli itiraza
karg1 gotiirdiigii yon...

Bilimsel-teknolojik devrimin dérdinci sonucu, ¢ok
yerde devlet kapitalizminin genel gelismesinin mantig
olarak degindigimiz birseydir. Oretimin toplumsal niteli-
ginin artmas), miilkiyetin toplumsal temelinin genislemesini
zorluyor. Bilimsel-teknolojik devrim, miilkiyetin toplum-
sal tabamnmin genislemesini ve giderek tilm topluma
yayilmasin istiyor. Bu istefe devrim yoluyla temiz, tutarh,
kesin, tam bir yanit verilmedigi siirece kapitalizm bu istegi
kendi simirlan iginde, kendi yapabildigi oSlgiide kargila-
maya ¢alisiyor. “Tersinden ¢dzme” dedigimiz kavram
bunu anlanyor.

Urctim giiglerinin her yeni gelisme asamasinda, ona
uygun bir millkiyet genislemesi gerekir. Kapitalizmin tiim
tarihi buna 6rmektir. Marks Kapital’de anonim sirketlerin
dogusunu buna 6rnek veriyor. Daha sonra tekellerin
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ortaya ¢ikist buna omektir. Devlet tekel kapitalizmi,
miilkiyetin tabammn ¢ok daha da fazla geniglemesine
isarettir.

Tarih bu yonde islivor. Devrimlerle ¢oziilmiiyorsa,
kapitalizmin miilkiyetin tabantm mutlaka genisletmesi
gerekir. Bunu kendine en uygun bigimde yapiyor. Ve 6yle
bir yapiyor ki, bugiin ileri kapitalist iilkelerde aruk “6zel
miilkiyet” deyimini kullanmak bile zorlastyor. Onun
yerine, *‘kollektif kapitalist miilkiyet™ ya da yalmizca
“kapitalist milkiyet” demek belki daha dofru olur.
Oziinde kollektif kapitalist miilkiyet de o6zeldir. Fakat
aruk sirketlerin binlerce, onbinlerce hissedan var, Aile
sirketlen artnk ¢ok azdir. Bu gelisme burada da
durmayacaktir. Miillkiyetin taban: daha da genisle yecektir.
Miilkiyetin tabammn, iiretim giiglerinin istegi dogrultu-
sunda genisletmenin olanaf kapitalizmin varhk simnna
dayandify an, devrimin &niinde higbir bagka kurtulusun
kalmadifit bir an demek olacaktir. Ciinkii bu an, millkiyet
iliskilerinin lretim giglennin gelismesini mutlak olarak
engelledigi an olacaktir.

Bilimsel-teknolojik devrimin besinci bilyiik sonucu su
oluyor: Uretim giigleri o denli bityiiyor ki kitasal ¢apta bir
iki iilke disginda (ki onlar da Sovyetler Birligi, ABD,
Avustralya, Kanada ve Brezlya'dir), hi¢bir iilkenin
bugiinkii iiretim giiclert diizeyinde yapilmast gereken
iiretime kaynaklan yetmiyor.

Bunun sonucunda, artk iilke ¢capinda da degil, diinya
capinda diretim ve dagiim planlamast gerekiyor. Uretim
giiglerinin gelismesi — ki bilimsel-teknolojik devrim 15-20
yilda tiim insanhk tarihinde saglanan gelismeden daha
buyiik bir gelisme saglamigur diinya c¢apinda,
hammadde, enerji kaynagi ve pazan birlikte ele alan bir
iretim ve dagitim planlamasin: zorunlu kiltyor.

Lenin, tekelci kapitalizm, devlet-tekelci kapitalizmi
plansiz bir ekonomi degildir, diyor. Sik sik soyledigimiz
birsey var. Kapitalizm plansiz ekonomidir, sosyalizm
planh. Bu temeclden yanhs birgeydir. Devlet tekelci
kapitalizmi de planh bir ekonomidir, ama 6zel milkiyet
altinda uygulanabilecegi kadar planhdtr.
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Bu besinci sonuca bagh olarak, simriar bugiin iyice
gericilesiyor. lsginiiniin azalmasinin dniinde 6zel miilki-
yet nasil bir engelse, simirlar da ayni bigimde iiretim
gii¢lerinin 6niinde engel olusturuyor. Sinirlant diigiinme-
yen bir planlama gerekiyor. Hem iiretim, hem dagitim
agisindan, hem hammadde ve eneryi, hem de pazar
agisindan sintrlann gericiligi iyice ortaya ¢ikiyor.

ITII.I. KoMmiinlzmM GEeRCEK Blr ZORUNLULUK

Bilimsel-teknolojik devrimin kisaca degindiimiz en
Onemli bes sonucundan $dyle genel bir sonuca varabiliriz:
Diinya ve ézeilikle ileri kapitalist tilkeler sosyalizm istiyor.
Bu bes sonucun gosterdigi ana fikir budur. Sosyalizmi,
liretim giiclerinin engelsiz gelisebilmesi icin viretim araglan
uzerinde toplumsal miilkiyet ve fdiretimin toplumsal
planlanmas: olarak tammladifimiza gore, diinya ve
ozellikle ileri kapitalist iilkeler sosyalizm istiyor.

Modem iretim teknikleri gelisip yayldikga, iirctim
gligleri bu tempoda biyiidiikge, bunlann &zel miilkiyet
tarafindan denetimi giderek verimsizlesiyor, uygunsuzla-
styor. Gereksinime giderek yanit veremez oluyor. Bu
bildigimiz, iretimin toplumsal niteliiyle iiriinlere el
koymanin Ozel niteligi arasindaki geligki biiyiidiikge,
iretim giiglerindeki gelismenin engellenmeye baglama-
stdir.

Pekgok yoldasin kafasina bu noktada soyle bir soru
takiliyor. Oyleyse ileri kapitalist iilkeler nasil hala gelisiyor
ve sosyalist ilkelerden 6nde gidiyor? Bu soruda bir ydontem
hatas: s6z konusudur. Emperyalist sistemin gelismesinj az
gelismis iilkelerde kurulan sosyalizmle kiyaslamamak
gerekir. Kiyaslayabilecegimiz tek dogru olgiit, yine bu
iilkelerin kendi olanaklandir. Sormamiz gercken soru
sudur: lleri kapitalist {ilkelerde, kapitalizm olmasayd,
bugiinkii liretim giigleriyle ulagilacak diizey ne olurdu? Bu
soruyu sordugumuz zaman, iliretim araglan iizerinde 6zel
miilkiyetin gelismeyi nasil engelleyici bir rol oynadigim
goriiriiz. Uretim giigleri her zaman belirleyici olanidir,
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uretim iligkileri higbir zaman onlan kah¢i bigimde
durduramaz. Kahc olarak durdurabilecek noktaya
gelindigi zaman o sistem tiim olanaklanm tilkketmig
demektir ve sistem olarak ¢6ker. Bugiin s6z konusu olan
bu degildir. Uretim gigleri kendi 6zgiir gelismesine
birakilsa ¢ok daha hizli geligebilecekken, Gniinde dzel
millkiyet engeli durdugu igin onunla siirekli kavga iginde,
onu siirekli iteleyerek, miilkiyeti genigleterek, yani zaman
kaybederek ilerliyor.

Buraya dek soylediklerimizden gikan genel sonucu bir
bagka bigimde sdyle belirtebilirizz Bilimsel-teknolojik
devrimin hizamn kesilmesi, ¢ngellenmesi istenmiyorsa,
giderek hizlanarak siirmesi isteniyorsa, iiretim siirecinin,
Marks’in deyimiyle, kollektif iireticilerin ortak denetimi
aluna sokulmasi gerekiyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ortaya ¢ikardifa biiyilk top-
lumsal degisikiikler yukanda soylediklerimizden anlasilacag
gibi, komiinizm agisindan ¢ok énemh sonuglar doguruyor.

Bir yanda komiinizm eskisine oranla ¢ok daha kolay
kavranabilir, pratik bir olasilik oluyor. Eskiden komiinist-
ler igin hep, “idealist”, *“fitopyaci”, ‘‘cennet hayal
ediyorlar”, “hayalperest”, vb. denebilirken, simdi, “*yahu
gelisme bu adamlann séyledigi yone gidiyor” deniyor. Ciinkii
iiretimin gelismesi, ekonominin gelismesi komiinizmi pra-
tik bir olasihk olarak kavranabilir duruma getiriyor.

Ayni madalyonun bir de Gteki yiizii var: Komiinizm
bir yandan da iiretim giiglerinin duraksamadan gelige-
bilmesi igin pratik bir zorunluluk durumuna geliyor. Bu
zorunluluk ¢ninde sonunda yifinlar, hatta komiinizme ¢n
¢ok kars! olanlar tarafindan bile kabul edilecektir. Ciinkii
ekonomik zorunluluklar eninde sonunda kendilerini
dayaur, insan bilincine yolunu bulur girer.

1111, ILert KariTaLlsT ULKELER
IcIN TEK GECERL! STRATEJ!

Buraya dek sdylediklerimizden, biraz konu digina ¢itkmay
da gbze alarak, ileri kapitalist iilkeler is¢i simifi igin bir
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strateji formille edebilir miyiz?

ileri kapitalist ilkeler isgi sinifi igin tek gegerti strateji
bilimsei-teknolojik devrimin Uzerine kurulu bir stratejidir.
Detant kosullanmn da varlifi dikkate alimrsa, Avrupa ve
Kuzey Amerika ig¢i siniflan igin giindemin bag sorunu,
bilimsel-teknolojik devrimin olabildigince yayiumasim
saglayacak, kapitalist sistemin kendi acmaziarnim savasla
dnlemesine karst duracak ve halklart bilimsel-teknolojik
devrimden sosyalist devrime ulasnracak bir strateji
gizmektir.

Bu iilkelerdeki komiinist partilerinin programlanm
bu agidan degerlendirmek, bu sonuca yanyorsa dogru,
yaramiyorsa yanlig demek gerekiyor. Sunu da unutmaya-
lim ki, 6nerilen stratejik gergevenin de mutlaka revizyonist,
sosyal demokrat, ya da devrimci yorumlan olacaktr.

Bilimsel-teknolojik devrimin olabildigince yayilmasi
iizerine kurulu bir stratejinin ne gibi perspektiflen olabilir?

Bir kez, dinyamn geneline ileri kapitalist bir geligme
daha hizla yawilacaktir. Emperyalist iilkelerdeki ilen
kapitalist gelisme, diinyanin geneline yayiimak zorun-
dadir. Sinirlar gericilesiyor. Uretim giigleri zorunlu olarak
simirfan zortuyor, zorunlu olarak az gelismis dlkelere
dogru agilmak istiyor.

Ancak bu, bugiinden yanna olup bitecek birsey
degildir, yavas igleyen bir siirectir, Biraz ileride somut
rakamlariyla da gbrecegiz, az gelismis tilkelerde
gergekten korkung bir durum vardir. En basit gereksinim-
lerin saglanmas: igin biiyiik miktarda paralara gereksinim
vardir.

Ikincisi, bu olamadi$s kadanyla yani bilimsel-
teknolejik devrimin ileri kapitalist gelismenin yayilmas: ve
pazan dennlestirmesi istegi yerine getinlemedigi kada-
nyla, gelismig iilkelerde sinif savasinin kizigmasi sonucu
dogacaktr. Ciinkii bu istek tatmin edilemedigi oranda
geligmis iilkelerde igsizlik, enflasyon artiyor, is¢i sinifinin
kosullan zortasiyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin yayilmasinun éigiincii bir
sonucu da su olacaktir: Hangi ydnden giderse gitsin, nasil
yaparsa yapsin, eninde sonunda varacag: yer, miilkiyetin
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tabanminin daha da genislemesi, komiinizmin tiim diinya icin
pratik bir zorunluluk durumuna gelmesi olacaktir.

Ne yandan bakarsamz bakin, bilimsel-teknolojik
devrim bundan sonra diinyadaki tim geligmelerin
anahtandir. Herseyi o eksene oturtmamiz gerekiyor. Oyle
bir eksen ki, yararlanilabildii zaman devrimi yapma
olanaklarini iginde tasiyor. Yararlanilamadify zaman bile
devrimi daha erken gilndeme sokmaktan bagka bir sonug
vermiyor.



V. OLANAKLARDAN
YARARLANMAK ZORUNDAYIZ

Cesitli pargalarda stk stk ¢ikacak olan olanaklardan
devrimei bir yolda yararlamilmazsa, gidilecek olan yol
mutlaka bu rezervden yararlanma yolu olacaktir. Reagan
gider, Meagan gelir, eninde sonunda, $oyle ya da boyle,
gidecegi yer orasidir. Ciinkii ekonomik zorunluluklar
eninde sonunda kafalara kendisini dayatir.

Tabii bu da kapitalizmi sonsuza dek kurtarmayacak-
ur. Yeni bir gelisme dbonemi baglayacak, kapitalizmin
dmril uzamig olacak, ama temel ¢eliskisi ¢Hziilmeyecek.
Yalmzca gegici bir siire i¢in sondiiriilmiis olacak. Bir iist
asamada, yeni bir dengede tekrar ortaya ¢ikacak. Tarhin
bilingli gelismesi, insanlann sdmiird alunda yagsamasi
a¢isindan zaman kaybedilmiy olacaksa da, sonunda yine
devrim ve komiinizm utkuya ulagacaktir.

Diinya emperyalist sisteminin sonu bugiin gelmemis-
tir ama ¢egitli par¢alarda dogacak olanakiardan, sistemin
zaman zaman girdifi darbogazlardan yararlanarak
parcaiar kopaniabilir. Bunun iki énemli sonucu otur.

Birincisi, diinya emperyalist sisteminin kendi émriinii
tamamlama siiresi kisalir. Sdmiiriiden, zorbahktan uzak
bir gelisme daha yakinlagir.

Ikincisi er az bunun kadar Snemli bir sonugtur.
Diinya sosyalist sistemuni ve tiim insanhg tehlikeli bir
olasihktan giderek uzaklastinir. Bu olasihik da ikilidir. Bir
tanesi diinya savasidir. Otekisi, dilnya sosyalist sisteminin
likidasyonu, igeniden c¢dzillmesidir. Bu iki olasihk
birbiriyle yakindan bagldir.

Once ikinci tehlikeden baglayalim. Diinya sosyalist
sisteminin bagka iitkelerde devrimierle beslenmeden, kendi
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bagina, bu varolan ilkelerle kapitalizmi gegmesi koca bir
tarih gerektirir, lki tane bes ylltk plamin, ya da ii¢ tanesinin
isi degildir. Sosyalizmin giigsiizliigiinden degil, sosyalist
tilkelerin kendi geri kalmighk tarihleri yiiziinden. Kendi
filke halklanna ileri kapitalist Olkelerin olanaklanm
saglayamadiklan i¢in ve saglayamadiklan siirece sosya-
lizm ciddi bir likidasyon tehlikesiyle kary1 karstyadir.

Yukanda soziinl ettifimiz, Cin'in entegrasyonu, bu
noktaya da baglaniyor. Cin’in kapitalizme tam olarak
entegre olmasi, savaga gerek kalmadan sosyalist sistemin
likidasyonu demek olabilir. Boyle bir durum olugtugunda
diinyadaki tim gigler dengesi altiist olur. Lenin,
Sovyetler'le Cin'in birlegmesi ¢af degistirir, diyordu. Tersi
de dogrudur. Caf degistirmez belki ama geligmeyi birkag
yuizyil geri atabilir.

Diinya savagt tehlikesine gelince, dilnya devrimi
sireci yeni devrimlerle beslenmezse, diinya savas;t hig
kimsenin kiigitmseyemeyeceBi ger¢ek bir tehlikedir.

_Parcalar kopanlmas: bu tehlikeyi nasil dnleyecektir?
Uzun bir sliredir diinya savagimin ¢tkmamasinin nedeni
zaten igci devletlerinin varhfinda yatiyor. Diinya sosyalist
sisteminin varhg, burjuvaziyi kendi i¢ celigkilerini bagka
yollardan ¢ézmeye itiyor.

Somut dmegini gecenlerde BBC televizyonunun bir
Japon isadammyla yaptifa roportajda dinledik. Japon
isadami, Japon mallarina uygulanan giimriitk duvarlanna
ilisgkin olarak, “*Siz gayet iyi biliyorsunuz, diinya savaslan
bu gimriik duvarlan, yani isteyenin mahm istedigi yere
satabilme ilkesine karst durma yiiziinden ¢tku. Bu yol ¢ok
tehlikelidir, savasa giden yoldur” diyordu. Ama ikisininde
karsisinda Sovyetler Birligi durduguigin, bugeligkiyi ikinci
plana atmak zorunda kahyorlar. Bunu da Japon igadamu
agik¢a soylilyordu.

Ne var ki, sosyalist sistemin savaga kary1 bugiin
olusturabildifi denge, ¢ok hassas ve emperyalist giicin
gerisinden gelen bir dengedir. Savap Onleyebilmenin en
kalic) garantisi, diinya giigler dengesini sosyalizm lehine
¢evirmenin ger¢ek yolu, dilnya sosyalist sisteminin yeni
devrimlerle beslenmesidir.
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Diinya emperyalist sisteminden pargalar koparmak
hem zorunludur, hem bunun olasih@ vardir. Burjuvazi
dogas: geregi egoisttir, bencildir. Bunlar &znel, psikolojik
tammlamalar degil, iiretim araglannmin 6zel milkiyetin-
den gelen nesnel gerceklerdir, Burjuvazi uzun erimli ¢ikan
icin ginlik ¢ikanm kolay kolay feda etmekten yana
degildir. Bu fedekarhk geregini goriiyor. Fakat hepsi de
yiikil 6tekilerin iistiine atmaya ¢ahsiyor. Hi¢bir kahraman
¢ikip, bunu ben yapayim demiyor,

Ayrica gelismis iilkelerde de derin sorunlar vardir.
Yapilmast gerekeni gérmekle, hatta samimi olarak
istemekle de sorunlar kolay kolay ¢bziilmilyor. Gereken
miktan kargtlamalan ¢ok giigtiir. Toplanuninsonuglan da
bunu kamthyor. *Yilanlar yuvast” adi ¢ok uygun distii.
Birbirlerini soktular geldiler,

Ama diyelim anlagtlar, Reagan’ da dize getirdiler,
yoksul iilkelerin istedigi alt yapilan kurmaya basladilar.
Buna bugiin baslansa sonuglan yillar sonra ortaya gikar.
Bir liman 5-6 wilda yapilhiyor. Sonra onu ekonomiye
entegre edeceksin, sorun limam inga etmekle bitmiyor.
Limamn yolu, demiryolu désenecek. Bunlar da zaman
alacak. Bu temelde “ozel miilkiyete dayah™ isletmeler
kurulacak, bunlardan vararlanacak endiistri ve ticaret
devreye girecek, is¢i cahgtiracak, iicret verecek, ithal
kapasitesini artuiracak, en sonunda Avrupa fabrikalann-
dan mallar satin alinmaya baslanacak. Bu, uzun birzaman
igidir. Oysa yoksul illkelerin sorunlan acildir, bugin
¢6ziim beklivor. Demek ki hepsi anlasip istenen miktarlan
vermeye baslasalar, geri kalmg ilkeler barut figis
olmaktan yine kolay kolay kurtulamayacaktr.

ikincisi, yine az gelismig iilkelerinistedigi yardimanilk
agizda verildigini varsayalim. Yardimu alan {ilkede bunun
sonuglan belki yirmi y1l sonra ¢ikacak, ama veren iilkede
sorun amnda ¢ikiyor. Burjuvazi bu yardimn kendi iggi sini-
findan kesecektir. Yardim igin verilen her para, iler
kapitalist iilkelerdeki simf kavgasim azdiracakur. Cok
acil, hemen ortaya ¢tkacak bir sonucu bu olacakur, (Bu
arada 6nemli bir nokta, ileri iilkeler ig¢i stufi kuskusuz bu
yardima karsi ¢ikma egilimi gdsterecektir. Komiinist
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partileri buna karsi ciddi ideolojik savagim vermek
zorundadir).

Boylece yardim verilmesi hem zaten barut figist olan
az geligmis iilkelerde sorunlan hemen ¢dzmeyecektir, hem
de yardimi veren geliymi§ illkelerde aminda sorun
¢ikaracaktir. Yardim perspektifi iginde pargalar kopara-
bilme olasihif bu sekilde vardir.

Diinya emperyalist sisteminden devrimler yoluyla
pargalar koparlamazsa, emperyalizmin isteyerek ya da
istemeyerek gidecegi yol, dunya pazarni alabildifine
derinlestirmek, komiinizm alabildifine yakinlagtirmak
olacakttr. Son 25-30 wila bakufimiz zaman, Kankun
toplantisinin yapilabilmesi bile nasi! istemeye istemeye bu
ilkelerin bu yone itildigini gdsteriyor. Hem kendi
olanaklanmin daralmasi, hem de az gelismis iilkelerin
sosyalizme dogru yonelmelenn nedeniyle, 25-30 wldir
Giineyin isteklerine karst durduktan sonra bugiin pekgok
emperyalist dlke bu toplantnya katilarak az gelismis
tlkelerin isteklerinin hakh oldugunu soyliyor. Bu da
herhalde emperyalistlerin “iyi insan™ olmaya basladik-
larim gostermiyor. Yalmzca bir ekonomik zorunlulugun
kafalara gakilmakta oldugunu anlatyor. Dinya geligme
istiyor, komiinizm giderek daha ¢ok pencereden bakiyor.

Tarihin gidecefi yo6n budur. Devrimei ghiglerin
gorevi, bu sarhos gidisi, bilingli bir gidige ¢evirmektir.



YASAYAN
SOSYALIZM’DEN

Sovyetler Birhgi'nin ekonomik,
toplumsal, sivasal yapis1 ve sorunlan hakkinda
gok onemli degerlendirmeler 1ag1yan ve bugiin Sovyetler'de yapilmakta olanbaz
degisiklikierin gerekliligini
onceden vurgulams olan bu kitaptan tig boliim veriyoruz.



I1l. SOVYET TOPLUMUNUN
TOPLUMSAL-SIYASAL GELIS§IMI

SBKP'nin 26.Kongresi'ne sunulan MK raporunun iigiinci
bolimii, *“Sovyet Toplumunun Toplumsal-Siyasal ve Kiilti-
rel Gelisimive Partinin Gorevieri’ baghin tagiyor ve gesitl
alt béliimlerden olusuyor.

Bu bolimii deferlendirirken, ilk boliimlerdeki
uygulamaman distna ¢ikacak ve asil olarak raporda
gesen iki fikir Gizerinde duracafz. Bunun nedeni, sz
konusu fikirlerin, tiim ilkelerin komiinistleri i¢in yasayan
sosyalizmi ve kendi devrimlerini, diinya devrimini
anlamada ©nem tagimasidir. Bu fikirlerin birincisi,
“sinfsiz topluma sosyalizmde ulagma”, tkincisi *‘tiim
halkin devleti”dir.

Yaimz 6nce bolimiin tiimiinde dikkate defer bazn
noktalara kisaca deginelim.

I11.I1. Kisa DEGINMELER

Raporun biitGniine egemen olan geliskisiz-¢atiymasiz-
uyumlu sosyalizm anplayist bu béliimde iyice belirginles-
migtir.

* Rapor, ¢ok hakl: olarak, Sovyet toplumunda
simflann ve toplumsal guruplann giderek birbirlerine
yaklastigim ve bunun nesnel ama kendiligindenislemeyen,
tzlenen siyasete bagh bir siire¢ oldugunu belirtmektedis.

* Raporun verdifi sayillara gére bugiin Sovyetler
Birligi'nde 120 milyon ¢ahsan niifus vardir. Bunun 80
milyonunu is¢iler (¢alisan niifusun iigte ikisi) olusturuyor.
Aydinlar denen kesim, ‘“¢altsan niifusun dortte biri™
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olarak veriliyor, ki bu 30 milyon eder. Kooperatif iftginin
ise ne say1s1, ne oramndan sdz edilmiyor ama yukandaki
rakamlardan 10 milyon kadar oldugu anlasgihyor. Bu
oran, yani onikide bir, olduke¢a kiigiik goziikityor! Bunun
yamsira, raporda gesitli konularda verilen 6tekt rakamlar
da gok saglikli degildir.

* Rapor, Sovyetler Birligi'ndeki sinif ve katmanlar
arasinda antagonizm ya da geliski degil yalmzca dnemli
Jarklihklarin (essential distinctions) varhfm kabul et-
mektedir.

* [s¢i sinuft ile kollektif ¢iftgi arasindaki *‘6neml
farkliliklar™in ortadan kalkma siireci raporda séyle
anlatilmaktadir:

“Tanmn endiistrilesmesiyle birlikte, kollektif~iftlik
koyliliigiinin  yasaminda kokli  degisiklikler oluyor.
Bunlann emeg adim adim fabrika iggilerininkine
yakinlagiyor. Makina kullananlann ve ileri teknoloji
isleten ig¢ilerin sayist kirsal alanda artiyor. Bu yiizden, orta
6grenim (tamamlamig va da tamamlamanug) ve yiiksek
ofrenim gormis kollektif ¢ift¢ilerin oramnin on yilda
yiizde 3%9dan vyiizde 60%in istiine ¢kms olmasina
sagmamak gerek.

*Kirsal alanin toplumsal yapis:, sosyalist millkiyetin
iki bigiminin birbirlerine yakinlagmasindan ve kollektif
giftlikler ile devlet isletmelerinin bir arada bulundugu
karma ekonomik orgiitlerin geligmesinden 6nemli bigimde
etkileniyor.”

* Raporda, “simflar arasindaki farklthklann silin-
mesi, toplumsal siyasete yeni gorevler yiiklilyor' dendik-
ten sonra bu gorevler sdyle siralanmaktadir: Cografyasal
dilzeyde varolan toplumsal farklihklan ortadan kaldir-
mak, son yillarda iyice keskinlesen niifus sorunlanm
¢Ozmek 1¢1n etkin bir demografik (niifus) siyaseti izlemek,
Sovyet iilkesinde yasayan wuluslann kardesligini ve
kaynasmasim gelistirerek ulusal farkhiltklan gidermek.

* Raporda §6yle bir paragraf yer ahyor:

“Bizde igsizlik yoktur. Caligma hakk: anayasamizda
yazih olup, gergekte de saglanmistir. Ancak, toplumsal
olarak yararll isten kaytarmanin sosyalizmin ilkelenyle
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bagdasmadif; da, pekgok kisinin Onerisi iistiine anayasa-
miza yaznlmigtir. Bu, asalakhfa, riigvete, vurgunculuga,
¢aligmadan kazamlmg gelire ve sosyalist millkiyete
tecaviize agik kaimig tiim kapilan bir daha a¢ilmamak
fizere kapamak i¢in her tilrlii drgiitsel, parasal ve yasal
kaldiracin kuilanilmasi gerektigini anfatir.”

Sosyalizmde igsizlik olup olamayacagi ayn bir
konudur ama Sovyetler Birligi’'nde, isgiicii azhfindan,
niifusun yeterli hizda artmadifindan sikayet edilen bir
toplumda a¢ik igsizlik olmayacaktir. Ancak, gizli igsizlifin
yayginiig bilinen bir gergektir.

Sosyalizmde herkes topiumsal olarak yararh bir igte
¢aligmak zorundadir. Asalaklia sosyalizmde yer yoktur.
Marks'in, sosyalizmin belgisini, ‘‘herkesten yetenegi
kadar, herkese c¢alsmasi kadar” diye belirtmesi bu
zorunlulugu anlatir. Nedense rapor bu gergedi 6ziir diler
gibi one siiriiyor.

II1.I1. SosvaLizm Dénewmi IcinDE
“Sintrsiz TopLUM”

Brejniyef yoldas, okudugu raporda simflann birbirlerine
yaklastifini, kirla kent arasindaki “&nemli aynmlar™in
hizla kalkmakta oldufunu, kafa ve kol emeginin hizla
kaynastifini, bir cilmleyle sinifsiz toplumun yaklagmakta
oldugunu anlatuktan sonra §dyle diyor:

“Topilumumuzun geligmesinin gegtifimiz birkag on
yildaki deneyimlerini degerlendirirsek, samyorum, simfsiz
toplumun agirhiyla oigun sosyalizmin tarihsel ¢ergevesi
i¢inde bigimlenecegini varsayabiliriz.”

Stalin’den bu yana bdyle fikirler siirekli yinelendi-
ginden artik diinya komiinist hareketinde gérmesi gerekli,
hatta zorunlu tepkiyi gormiiyor. Aligmighk dogruiuga Slcii
olmayacagl ve bu fikn hem teorik, hem pratik agidan
yanhs buldufumuz i¢in bu konuda goriislerimizi biraz
uzunca belirtecegiz.

Bunun i¢in 6nce simfsiz toplumun ne olduguna
bakmak, sonra geri donilp sosyalist toplumu ele almak ve



90 KIRKIN YARISI

sonra da sosyalizmden simfsi1z topluma ge¢isin ne anlama
geldigini ve bunun nasil gerceklesecegini gormek gerekir.

Sinirsiz TopLuM  KoMUnlzMm
SINIFSIZ TOPLUM-TURDES TOPLUM FARKI

“Sovyetler Birligi'nde sinifsiz toplum doguyor” ya da
“sinifsiz topluma sosyalizm déneminde ulagsacagiz” gibi
savlara pekcok Sovyet ckonomi kitabinda rastlamyor.
Bunlar sdyle bir goriige dayaniyor: “Sinifsiz toplum” ile
“tidrdeg toplum” (homojen toplum) aym seyler degildir.

Bu anlayisa gore siniflar ¢sas olarak iiretim araglan
itzerinde O6zel millkiyetin kalkmasiyla kalkar. Sinifsiz
toplum olabilmesi igin kafa ve kol emegi arasindaki
geliskinin yok olmast gerekmez. Tiirdes topluma ise
isb6lilmiiniin kalkmasiyla vanhr.

Boyle bir goriig garpitma olur. Tarihsel olarak
isbéliminiin, artik-iiriniin ve iiretim ara¢lan iizerinde
dzel millkiyetin  belirmesiyle ortaya ¢ikan siniflann
tammminda miilkiyet dogal olarak ¢ok énemli bir yer tutar.
Ama tek OGlgiit degildir. Lenin, Biyiik Baglangie adli
makalesinde, sinifi tantmlamada $u d6rt unsuru belirtmis-
tir: Bir, iiretim sisteminde tuttugu yer. iki, irctim aragla-
nna olan iligki. Ug, emegin toplumsal orgutlenmesmde
oynanan rol. Dért, toplumsal zenginlikten alinan payin
miktann ve ahg yontemi. Bu doért Olgiiti  birlikte
degerlendirmeyen, sinifin tammini tek bir miilkiyet
unsuruna indirgeyen diigiince, bu anlamda legal-hukuksal
bir ¢ergeveye hapsolmus demektir. Tek basina ele
alindiginda miilkiyet hukuksal bir sorundur.

Uretim aracina sahiplifi toplumsal igbdliimiinden
kopararak sinifi anlayamayiz. Tanhsel olarak ve her
yasanan an olarak ézel miilkiyeti de, stnifi da durmaksizin
iireten toplumsal igbolitmiidir.

Kir ve kent arasindaki geligki, en Snemlisi kafa ve kol
emegi arasindaki ¢eligki yok olmadan, devlet ve
biirokrasisi ortadan kalkmadan, toplumsal isbéliimii yok
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olamaz. Bu agama gelmeden, Gretim aracglan iizerinde tam
olarak kurulmus toplumsal miilkiyete bakip siniflar kalkti
demek keyfilik olur. Toplumsal isbolimiiniin yok olmasi
agamas) gelmeden idretim araglan iizerinde toplumsal
millkiyetin kurulmasi, yalmzca sémiiriicii simfiann yok
edilmesi, smnifsiz toplum asamasi gelene dek yeni
siniflagmalanin  dogmamasi ve varolan smiflann da
ilerleyen Gretim giicleri temelinde giderek kaynagmas i¢in
bir énlemdir. “‘Sinifsiz toplum’, kominist toplumdur.

Bu sOyleneni dogru kabul etmezsek, sunu sormak
gerekir: Bugiin Sovyetler Birli§i'nde kooperatif malkiyeti
sahipleri ¢aligan nitfusun yiizde 15-20 kadanni kapsamak-
tadir. Bu denli kiigiilmiis kolhoz millkiyeti bir kararna-
meyle kaldinhirsa, sinifsiz topluma mi ulagilomg olacaktir?

Marks, Engels ve Lenin “sinifsiz toplum derken, her
zaman “tiirdes toplum'u anladilar. Biyitk Baglangic
makalesinde Lenin, siniflarin ortadan kalkmasina, kafa ve
kol emefi arasindaki farkin ortadan kalkmasim olgiit
olarak getiriyor. Okuyahm:

“ ‘Siiflann  kaldinlmas)’ ne demektir? Kendine
sosyalist diyen herkes, bunu sosyalizmin sonul hedefi
olarak goriiyor. Ama bunun anlamina kafa yoranlar hi¢ de
herkes degildir. Simflar, tarihsel olarak belirlenmis bir
toplumsal iiretim sisteminde tuttuklan yerle, firetim
araglarnna olan iligkileriyle (ki bu ¢ofu durumlarda
vasalarla saptanmus ve formiile edilmistir), emegin
toplumsal Orgitlenmesindeki rolleriyle ve dolaysiyla
toplumsal zenginligin kendilerine diigen payinin mikta-
riyla ve bunu elde edis bigimiyle birbirlerinden ayrilan
biiyiik insan topluluklaridir. Siniftar, belirli bir toplumsal
ekonomide tuttuklari farkh yerler sayesinde, birinin
Otekinin emegine el koyabildigi insan topluluklan-
dir.

“Agikur ki, siniflan tam olarak ortadan kaldirmak
i¢in somiiriiciileri, toprak sahipleri ile kapitalistleri alagag
etmek yetmez. Onlarin miilkiyet haklarimi ortadan
kaldirmak yetmez. Ayrica iiretim araglan iizerindeki tiim
ozel milkiyeti kaldirmak, kens ile kir arasindaki ayrimi ve
kol emekgileri ile kafa emekgcileri arasindaki ayrimi da
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kaldirmak gerekir. Bu ¢ok uzun bir zaman siiresi ister.”"
(abg)

SBKP 26. Kongre Raporu, “simfsiz toplumun
afirhkla olgun sosyalizmin tarihsel ¢ergevesi iginde
bigimlenecegini varsayabiliriz” derken, acaba simfsiz
toplum ile tiirdes toplum ‘“‘aynmindan®’ mu yola ¢ikayor?
Hayir, raporun anlayist dogru olarak simifsiz toplum ile
tilrdes toplumun aym oldugu ydniindedir. Bir kez, raporda
bu ciimlenin gegtifi yerin oncesinde kafa ve kol emegi
arasindaki ve kirla kent arasindaki farklanin giderek yok
oldugundan sz ediliyor. Biraz ileride *simf farklarim yok
etmede yeni gérevier” altinda sayilan gdrevler de yine
simifs1z toplumla tirdes toplumun aym kavramlar olarak
ele ahndigim kanitlamaktadir. Bu “dogru™ anlayisin ne
anlama geldigine ise ileride deginecegiz.

SINIFSIZ TOPLUM NE DEMEKTIR?

Az geligmis bir iilkede, Carhk topraklan iizerinde kurulan
sosyalizm tiim aksak ve eksik yanlanna karsin, bir kez,
varolabilmesiyle biiyiik basandir. Sonra, en ¢etin
kosullarla bogusarak Sovyetler Birligi'ni dilnyada bugiin-
kil yerine ulagtirmasiyla bilyiik basandir. Sosyalizmin
orada neler yapufim gostermek herhalde sosyalizme de,
Sovyet iggisine de en gergek Ovgiidiir. Sovyetlerin
geligmesini abartmak ise ona yarar degil zarar veriyor. Bu
zaran en iyi ileri kapitalist idllkeler is¢i simfi iizerinde
gorilyoruz. Sovyetler Birligi'ni, eksigiyle-aksagiyla ama
nereden basgladifinu koyarak az gelismig bir tllkede kurulan
somut bir sosyalizm olarak ele almak yerine teorideki
model olarak gostermek, hele simfsiz topluma (yam
“diinyadaki cennete™) iyice yaklasifindan dem vurmak,
bu iilkeler igi siniflanm komilnizmden sogutuyor.
Varnlacak yer buysa istemem dedirtiyor. Bu nedenle,
sinifsiz toplum-komiinizmin nasil bir gelisme agamasi
oldugunu anlamak énemlidir.

1 Lenin, agy. ¢.29,5.241,
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Sinifsiz toplum-komiinizmin tammlanmasinda g
kaynaga bagvuracagiz.

Marks, Kapital’de komiinizmi géyle anlatiyor:

“Kapitalizm, bir yandan baskimn ve toplumsal
gelismenin (maddi ve entellektilel avantajian dahil)
toplumun bir bsliimilnan sirtindan 6teki béliimiince tekel
aluna alinmasimn kalkug bir asamaya yol agar, Ote
yandan daha yitksek bir toplum bigiminde bu artik-emegin
genel olarak maddi emege daha az zaman harcanmasim
saglayict bigimde yiiriitilmesini olanakl kilacak maddi
araglan ve embriyonik kogullan yaraur. Ciinkl emek
firetkenliginin geligmesine bagh olarak, aruk-emek, kisa
bir toplam iggtiniinde biiyiik, uzun bir toplam iggiiniinde
goreceh olarak az olabilir. Gerekli emek zamamn tig ise ve
artik emek de 3 ise, toplam iggiinii alts demektir ve artik-
emek oram yiizde 100’diir. Gerekli emek dokuz ise ve
artik-emek de 3 ise, toplam isglinil altt demektir ve artik-
artik-emek oram sadece viizde 33.5 kadardir. Demek ki
belirli bir zaman iginde, dolayisiyla belirli bir artik-emek
zaman iginde de, ne kadar kullamim degeri tiretilecegi
emek tiretkenligine baglidir. Toplumun gergek zengindigi
ve yeniden ilretim sifirecinin slirekli geniglemesi olanaf,
artik-emek stiresine degil, onun liretkenliine ve iginde
yiritttildugii az ¢ok bercketli dretim kosullanna bagh
birseydir. Asiinda, ézgiirlik alamt zorunlulugun ve basit
hesaplarin belirledigi emegin bittigi yerde bagiar. Béylelikle
esyamin dogasi geregi, flili maddi iretim alammin disinda
yatar. Vahsi insan, gereksinimlerini karsilamak, yagami
siirdirmek ve yeniden dretmek igin doga ile nasil
bogusuyorduysa, uygar insan da bunu yapmak zorun-
dadir. Hem de her toplumsal formasyonda, olabilecek her
iretim bigiminde. Kendi geligmesiyle birlikte, genigleyen
gereksinimleri sonucunda bu fiziksel zorunluk alam da
geniler. Ama aym zamanda gereksinimlerini karsilayan
Uretim giiglern de artar. Bu alanda ozgtirlik ancak
toplumsallagmis insamin, birlesik direticilerin doga ile
kargthkh aligveriglerini rasyonel bir bigimde déizenleme-
lerinden, dogamin kor giiglerince hilkmedilmeleri yerine,
onu ortak denetimleri aluna sokmalarindan, bunudaenaz
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enerjiyi harcayarak ve insamin dogasina en uygun, enlayik
kosullarda saglamalanndan ibarcttir. Ancak bu yine de bir
zorunluluk alamdir. Iste bunun diesinde, kendi iginde bir
amag olarak insan enerjisinin gelismesi, gercek dzgiirliik
alan: baglar. Bu ise ancak zorunluluk alani temelinde yegere-
bilir. Isginiiniin kisalmasi bunun temel on kosuludur.'" (abg)

Marks ve Engels Komiinist Manifesto'da (2. boliim)
sunlan soyliiyorlar:

“Gelisme siireci iginde simf farkhihklan yok oldugu ve
tiim iiretim biitiin halkin dev birliginin ¢linde yogunlastif
zaman, kamu iktidan siyasal niteligini yitirecektir. Gergek
anlamiyla siyasal iktidar, bir sinifin bir 6tekini ezmek igin
Orgitlii giiciinden bagka birgey degildir. Burjuvaziyle olan
kapigmast i¢inde proletarya, kogullarin zorlamasiyla
kendini sinif olarak orgiitlemek, devrim yoluyla kendini
egemen sinif haline getirmek ve boylelikle eski idiretim
kosullarini zor yoluyla silip atmak zorunda kalmigsa, bu
demektir ki eski kosullarla birlikte simf antagonizmala-
nnin ve genel olarak simflann varolmasinin kogullanm da
silip atmig, bdylclikle bir simf olarak kendi iistiinliigiinil de
kaldirmig olacaktr.

“Siniflanyla, simf antagonizmalanyla, eski burjuva
toplumunun yerini, tek tek herkesin dzgiir gelismesinin, tim
toplumun 8zgiir gelismesinin kosulu oldugu bir birlik alnug
olacakuir.” (abg)

Yine Marks, Gotha Programinin Elestirisi’ndeki {inlii
ciimlelerde gdyle soyliiyor:

“Komiinist toplumun yliksek agsamasinda, bireylerin
isbolumii altinda kolelestirilmesinin ve dolayisiyla kafa ile
kol emegi arasindaki geliskinin de yok olmasindan sonra,
emepin salt bir yasam araci olmaktan ¢ikip yasamin temel
gerekliligi olmasindan sonra, bireyin ¢ok yonlil gelisme-
siyle iiretici giigler de arttiktan ve kollektif zenginligin
pinarlart daha bol akar olduktan sonra — ancak 6 zaman
burjuva hakkin dar gevreni tam olarak geride birakilabile-
cek ve toplum flamalanna su sbzlern yazabilecektir:
Herkesten yetenegi kadar, herkese gereksinimi kadar!”

| Marks, Kapital, c.3, bit.48.
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(abg)

Komiinizmin ilk asamasinda (ki buna sosyalizm
diyoruz) “herkese ¢ahsmas kadar™, yiiksek agamasinda
(ki buna da komiinizm diyoruz) “herkese gereksinimi
kadar”. Bunlar, bu iki gelisme asamasinin egemen igleyis
ilkelerinin belgilesmis bigimidir. Komiinizmi “herkese
gereksinimi kadar™ belgisinin sézciik anlamlan iginde
anlamaya ve tanymlamaya kalkigsmak ise ¢ok yanhs olur.
Herhalde, Stalin’den bu yana tiim Sovyet liderleri derece
derece bu yanlis: yapiyorlar ki, iilkenin komiinizme iyice
yaklastifindan séz edebiliyorlar. Tabii, diine oranla
yaklagmiglardir ama durduklan yerle komiinizm arasinda
¢ok genis bir alan vardir.

Komiinizmde herkes gereksinimi kadanim alacakur
ve bu gereksinimler ekonomik-toplumsal gelismeye bagh
olarak durmaksizin artacaktir. Ancak bu geligme
isgliniiniin giderek azalmasiyla birlikte yiiriiyecektir.
Bunun olabilmesi igin teknolojik gelisme temelinde emek
verimliliginde olaganiistii bir artig gerekir. Bu artig, $u ya
da bu kapitalist {ilkenin $u ya da bu anda ulagtif diizeyle
Glglilemez. Bu artig, kapitalizmin ulagtirabilecegi en yiiksek
agamadan sonra ulagilabilecek bir artigtir. Kapitalizmin bu
en yilksek diizeyindeki emek iiretkenligini, iiretim araglan-
nt ortak millkiyete sokarak o noktadan alp ilerleten
komiinizme ge¢is donemi bu ilerlemeyi saglayacaktir.

SHzinil ettigimiz olaganiistil firetim giigleri geligme-
sine yakinlagan, komiinizmin nastl bir ilerleme diizeyi
olduguna biraz 151k tutabilen bir érnek vermek istiyoruz.
Uretim iliskileri agisindan sosyalist iilkeler tarihsel olarak
daha ilesi bir asamay temsil etmektedirler. Ancak ilretim
giiglerinin ve genel ekonomik gelismenin diizeyi agisindan
hali emperyalist llkeler daha ilerided:ir. Bu nedenle rnek
de bdyle bir emperyalist iilkeden olacaktr.

Gegtigimiz Ekim ayinda Japon “Yamazaki Demir
Isleri” firmas:, her isin bilgisayarlar ve robotlarla yapildig
bir fabrikayr isletmeye acti. Torna tezgahlan ve cesitli
makinalar iireten fabrika sekiz saatlik vardiyalar halinde
ii¢ vardiya ¢ahsiyor. Normal olarak 250°ser ig¢i ¢aligmasi
gereken her vardiyada yalnizca alti teknisyen ¢alisiyor, o
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da ancak iki vardiyada. Sabah saat sekizde baglayan
vardiyaya alu teknisyen, ondan sonrakine yine alt
teknisyen geliyor. Gece onikide baglayan vardiyaya kimse
gelmiyor. Fabrika kendi bagina dretimi silrdiiriiyor.
Makinalardan biri bozulursa, bilgisayarlar robotlan
gonderip tamir ettiriyor. Tamir edilemezse, makinalar
sabah insan yardima gelene dek *igi* tatilediyor. Robotlar
karanhikta da calsujp igin gece fabrikada siklar da
yakilmiyor.

Uretim araglanmn 6zel mitlkiyet alunda oldugu
Japonya’da bu fabrika 738 igcinin igsiz kalmasi demektir.
Ne var ki bu diizey, komiinizme ilerle yebilmeye zorunlu bir
temeldir. Tabii gelisgme burada da durmayacaktr.
Mutlaka hi¢ igciye gerek duymayan, her ¢esit bozuklugu
kendi diizelten fabrikalar yapilacakur. Buradan diigiin-
meye baslayin ve bu gelismeyi toplumsal yagamin her
alanina uzatin, igte simdi kominizmi disiinmeye baglyo-
ruz.

Boylece vanltacak olaganistii teknolojik gelisme
temelinde “‘bolluk™ ortaya gikacak, herkes gereksinimi
kadar alabilecektir. Bu olaganiistil teknolojik gelismenin
Oteki sonuglanm da kisaca Ozetleyebilirizz Herkes
gereksinimi kadar aldifina gore meta iretimi, para
dolagim, ticaret, defier yasasinin igleyisi son bulacaktir.
Kafa ve kol emegi arasindaki aynim ve insam belirli bir ige
mahkum eden igbdlimii ortadan kalkacaktir. Bunun
sonunda siniflar ortadan kalkacak, kadin ve ¢ocuk tam
olarak kurtulacak, bireyle toplum arasindaki geligki yok
olacaktir. Herkesin tiim yeteneklerini kisintisizca gelisti-
rebilecegi kosullar, tam ézgirlik ortam dogacaktir.
Devlet ve devletler ve sirlar, hepsi yok olacak-
tir.

**...Kimsenin tek bir eylem alamyla sinirl: olmadig,
herkesin istedigi dalda baganh olabilecegi komiinist
toplumda, toplum, genel iiretimi diizenler ve boylelikle
bugiin birsey, yarin bagka birgey yapmamm, higbir zaman
avc:, balik¢i, ¢oban va da elestirmen olmadan, aklima
estifi gibi, sabah avianmam, Ogleden sonra balik
tutmam, aksamiistd sifir bestememi, yemekten sonra da
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elestin yazmami olanakh kilar.” (Marks-Engels, 4lman
Ideolojisi)

TEK ULKEDE KOMUNIZM

Once 26. Kongre Raporu'nun “‘siufsiz toplum”dan
“tirdes toplum™u anladifim soyledik. Sonra simfsz
toplumun ne oldugunu gdrditk. Simdi “simfsiz topluma
gelismis sosyalizm iginde ulasaca$iz” anlayginin ne
anlama geldigine bakabiliniz.

Sinifsiz toplum komiinist toplum demekse, *“sosya-
lizm doneminde sinifsiz topluma uylasacagiz” gorigii
Stalin’in formiile ettifi, Hrusgof'un iyice karika-
turlestirdifi anlayist degisik bigimde soviemek demek-
r.

Stalin’in goriisii §0yleydi: Diinyada emperyalizmin
varlif1 kosullannda tek iilke iginde komiinizme gegilebilir.
Bu durumda, iilke iginde higbir iglevi olmadiga halde,
emperyalist saldirganhga karg1 devletin varhg siirer. Yani
komiinist toplumun bu iist evresinde devlet de varolacak-
ur.

Stalin bu gorigiini 1939°da toplanan [8. Parti
Kongresi'ne okudufu raporda ortaya atms ve soyle
demistir:

“Ileriye, komiinizme dogru gidiyoruz. Devletimiz
komiinizm doneminde de kalacak midir?

“Eger kapitalist kusatma erititmemisse ve yabanc
askersel saldin tehlikesi yok olmamssa, evet, kalacakur.”

Tek iilkede komiinizmin olabilecegi, hem de devietin
ortadan kalkmayacaf gérisi ekonomik-toplumsal-ta-
rihsel bir asama olarak komiinizmin nelenri gerektirdigini
yeterince anlamamis ve dolayisiyla enternasyonalist ol-
mayan bir gdristir. Stalin'in son yillannda, “Sovyetler
Birlig'min hizla komiunizme yaklastifi” (ve kisa siire sonra
varacagl) propagandas: iyice ortalifi sarmistir. Ardindan
gelen Hrusgof dénemi, Stalin'i iyisiyle-kotisiyle, dogru-
suyla-yanhsiyla “reddederken” hatta tanhten silerken bu
gorigii almg, bu yoldaki propagandayi gérilmedik
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boyutlara qikarmugtir. “Yirmi yi iginde komiinizme
varacagz’”’ gbriisii propagandada kalmamig, 1961°de
kabul edilen yeni parti programina yazilmistir. Bugiin de
yiiriirliikte olgn, dolayisiyla tiim Sovyet komiinistlerini
baglayan(!) bu programdan bir iki rmek okumakta biiytik
yarar vardir:

“Irinde bulundugumuz on yil (1961-1970) zarfinda
Sovyetler Birligi, komiinizmin maddi teknik temelini
yaratarak adam bagina istihsal bakimindan kapitalizmin
en kuvvetli ve en zengin memleketi Amerika Birlesik
Devletleri'ni gegecek, emekgilerin maddi refahi ve kiltii-
rel-teknik seviyesi dnemli derecede yiikselecek, herkesin
maddi ihtiyaglan giderilecek, biitiin kolhoz ve sovhozlar
yitksek verimli ve yiksek gelirli isletmelere gevrilecek,
Sovyet insanlarinin elverisli mesken ihtiyaclan genel
olarak tatmin edilecek, agir beden emegi ortadan
kalkacak, SSCB en kisa isgiinit uygulayan memleket
olacaktir.

*Ikinci on yilligin (1971-1980) sonlarinda komiinizmin
biltiin hatka maddi kiildire! nimetler bollugu saglayacak
maddi-teknik temeli aulmig olacak, Sovyet cemiyeti
ihtiyaglarina gére paylastirma prensibinin hayata gegiril-
mesine tamamen yaklagacak ve tek genel halk miilkiyetine
tedricen gecis saglanacakur. Boylelikle Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi'nde komiinist cemiyet genel hatlariyla
kurulmus olacakur. Kominist cemiyetin tamamen kurul-
mas! igi daha sonraki devrede sona erdirilecektir.” (SBKP
Programi, 1961, 5.56-57)

“Onitmiizdeki 10 yil zarfinda (endistri Griinlerinin
hacmi—R.Y.) agag1 yukan iki buguk defa arturilacak ve
ABD’nin sanayi istihsali seviyesi gecilecektir.

20 yil zarfinda en az alt1 defa artunlacak ve ABD nin
sanayi istihsalinin simdiki genel hacmi ¢ok geride
birakilacakur.

“Bu amagla, 10 ynida sanayide emek verimliligi iki
defadan fazia, 20 wida ise dort-dért buguk defa
arttinlmalidir. 20 wil sonra, Sovyet sanayiinde emek
verimliligi, Amerika'daki emek verimliliginin gimdiki
seviyesini iki defa gececek, SSCB'de iggiiniiniin kisaltil-



v 1979 Sk KONGRE 99

masi scbebiyle de, saat basina istihsal bakimindan,
Amecrika ¢ok daha geride birakilacaktir.” (agy, s.59)

*...Kdy ahalisi kiiltiir ve yasayis sartlan bakimindan
sehir ahalisiyle denklegecektir.

“Sehir ile koy arasindaki sosyal-ekonomik ve kiiltiirel
yagays farkiarimn ortadan kaldiridmasi, komiinizmin kurul-
mastnn en biiyiik sonuclarindan biri olacaktr.” (agy, $.14)

“Parti resmen ilan eder. Sovyet insanlarimn gimdiki
nesli komiinizmde yasayacaktir.” (agy, s.123)

Diinya devrimci merkezi olan bir iilkenin partisinin,
enternasyonal isgi ve komiinist hareketinin dncii giiciiolan
bir partinin programina boylk bilim disi keyfilikleri
yazdirmaya kimin hakki vardir? Marksizmi en iyi bilen
kadrolar yine SBKP’de oldugu halde programa boyle
basitliklerin girebilmesi, parti-i¢i yasamda bir bozukluk
oldugunu géstermez mi? ...

Biz, Sosyalizm Ustiin Gelecektirde, **...komiinist
partilerinin, sosyalist bir iilkenin partisinin bile derin
yanhglara diigebilecegini belirtmis ve sdyle demistik:

“Tarihte ¢ok oldu, bugiin oluyor, yann da olacaktir.
Yanilmaz bir kigi, yamlmaz bir orgiit, yamimaz bir yer
yoktur. Boyle olunca, goérevlerimizin katiyla artuif
ortadadir. Hangi diizeyde olursa olsun, ‘bizim igin
diisiiniirler’ rahathg, yapisilacak degnek degildir.”

“Komiinizm asamasinda da belli bir siire emperya-
lizmin varh@ nedeniyle devlet olabilir" gorish ile
“sosyalizm agamasinda sinifsiz toplum olabilir” gérigii
aym goristiir. Ancak bu ikinci formiilasyonda, gok itiraz
getiren “‘komiinist™ kavrami birakilmig, yerine “simfsiz
toplum® denmis. Boylece bir bagagnsi ¢oziimlenmis.

Daha once de belirttigimiz gibi, bu goriisleri dogru
bulmuyoruz. Birincisi, devletin varhg kosullarinda simifsiz
toplumun olabilecegini varsayiyor. Devletin yasadif
siirece hem digta, hem igte baskiy temsil ettifini unutuyor.
Birinci anlayisin dogal sonucu olarak ikincisi, tek iilkede
komiinizmin olabilirligini varsayiyor. Dolayisiyla, iilke ne
denli bilyiik olursa olsun, komiinizme dar bir gercevede
bakiyor. Uglinciisii, sosyalizm asamasinda sinifsiz topluma
ulasgilacagini séylilyor. Birinct itiraz noktamiza ve kismen

.
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ikinciye asafida deginecegiz. Uglinciisii ise asil bu
boélilmiin hedefi olan iki konudan biridir, onu daha genis
ele alacaz.

DEVLETIN ORTADAN KALKMASININ
ULUSLARARASI CERCEVESI VE SINIFSIZ TOPLUM

Dinyanin bir boélimiinde kurulmug proletarya diktatdr-
liikleri, ekonomik iistiinkiik temelinde yiikselen diinya gli¢
dengesi sosyalizm lehine kesin olarak degismeden tek
baslarina basanl olamazjar. Bugiinkii kosullarda basan-
mn ¢n onemli garantisi, en basta varolan proleter
diktatorlikierinin kendi aralarinda ve 6teki tlkelerin is¢i
simflanyla kaynagmig-sarsiimaz bir blok oclusturmalandir.
Ciinkil kurulan proletarya diktatérlikleri yalnizca kesim-
se! basarilardir. Ne zaman ki, diinyanin ekonomik-
toplumsal ve siyasal iligkiler agi sosyalist ilkelerin ve
onlann diinya g¢apindaki baglasikhklanmn /lehine bir
agiriifa donugiir, igte o zaman bu kesimsel degii kesin,
biitiinsel sonug olacaktir. Bu noktaya, bilylik bir olasihkla,
emperyalizmin birden ve topluca ¢okmesiyle degil, tek tek
iilkelerde devrimlerie gelinecektir. lste bu siireg, dinya
proletarya diktarorligiinin giderek oluymasi sirecidir.
Danya proletarya diktatorldguniin olusmasi, sosyalizinin
sonul zaferi anlamina gelecektir.

Diinya proletarya dikratorligii, simdiki ve yeni katilan
sosyalist illkelerin her alanda emperyalizme iistiin geldigi,
geri donlissiiz egemeniik amdir. Tam da bu nedenle, diinya
proletarya diktatorliagi, genel olarak proletarya diktator-
liginidn (tarihsel olarak devletin bu en son bi¢iminin)
giderek kendini yadsimasi, yok olup gitmesi siirecinin de
baslangici olacaktir. Bu asamadan Once higbir iilkede
devletin kaikmasindan s6z edilemez. Tersine, bu ana dek
tiim isgi devletleri diinya ¢apindaki diigman burjuvaziye
kars1 giderek giiglenmek zorundadir. Sosyalizm asama-
sinda devletin (proletarya diktatérliigiiniin) varhimn diy
nedem burada yatmaktadir.

Diinya proletarya diktatorliiginiin kurulmasi yeni bir
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tarihsel ¢ag agacaktir. Kapitalizmin-emperyalizmin bir
sistem olarak ¢oktiigii, savag tehlikesinin ekonomik
kaynagimin ortadan kalkug, insanligin bayragina “her-
kese gereksinimi kadar” ilkesinin yazilmaya baglanacagi
bir ¢a. Kapitalizmden sosyalizme gegis¢agi kapanacak ve
komiinizm ¢agi aglacaktur. Ordular, silahlar, baski
aygitlari, emegin zorunlu yapisi, sirlar bu ¢agda
kalkacakur. Uretim giicleri, kapitalizm alunda kimsenin
disiinemeyecegt boyutlarda gelismeye baslayacakur.
Ciinkii dretim guglerinin  degerlendirilmesinde  devlet
sirlarinin egoist, kor engeli ortadan kalkacak, diinya
dl¢usiinde ckonomik yarar belirleyici olacaktir. Siniflar da
ancak bu asamada, bu goriilmemig iretim giigleri
temelinde ortadan kalkacakur.,

Marks ve Engels, Aiman Ideolojisi'nde, komiinizmin
nesnel temeli olarak iretim giliglerinin geligmesinin nasil
diinya ¢apinda bir gelisme istedigini, dolayisiyla komii-
nizmin ancak nasil diinya ¢apinda gergeklesebilecegini gok
glizel agiklamislardir:

“Bu ‘yabancilasma’ (‘Entfremdung’) (filozoflarin
anlayacag! bir terim kullamrsak) ancak iki prarik kosul
varsa kaldirilabilir. *Dayanilmaz’ bir gii¢, yani insanlarin
ona karst devrim yaptiklan bir gii¢ olabilmesi i¢in, bir
yandan insanhifin biiyiik yigimm ‘milksiiz’ kilmis olmas,
6te yandan, bunu varolan bir zenginlik ve Kkiiltiir
diinyasina gelisik olarak yapmis olmasi gerckir. Her iki
kosul da, iiretim giiglerinde biiyilk bir artig1, yliksek bir
gelisme derecesini varsayar. Ote yandan, dretici giiglerin
bu gelismest (ki bu aym zamanda insanlann yerel
varoluglan yerine, diinya-tarihse! varoluslannda ortaya
¢tkan gergek ampirik varoluglarini anlatir) kesinlikle
zorunlu bir pratik kosuldur. Ciinkii bu olmadan,
yoksunluk, yoksulluk sitf genellesmis olur ve de
yoksullukia birlikte gercksinimler igin savagim tekrar
baslar, biitiin kirli isleyis zorunlu olarak geri gelir. Daha
da ote, bu boyledir ¢iinkil bir yandan tiim uluslarda ayn
anda ‘miilksiiz’ yifinlar olgusunu (evrensel rekabet)
yaratan, boylece her ulusu oteki uluslanin devrimlerine
bagiml yapan ve Ote yanda sonunda diinya-rarihsel, ampi-
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rik olarak evrensel bireyleri yerel bireylerin yerine koyan
insanlar arasindaki evrensel iligki, ancak tiretim git¢lerinin
bu evrensel gelismesiyle kurulabilir. Bu olmasa, bir,
komiinizm ancak yerel bir olgu olarak varolabilir; iki,
iliski giiclerinin kendisi evrensel, dolayisiyla dayanilmaz
gicler olarak gelismis olmazlar, batil inanglarla gevrili
yerli-mali ‘kosullar’ olarak kalirlar; g, iliskinin her
geniglemesi, yerel komiinizmi ortadan kaldirir. Ampirik
olarak, komiinizm ancak egemen halklann ‘hep birlikte’
ve ayn1 anda bir eylemi olarak olanaklidir, ki bu iiretim
giiglerinin evrensel gelismesini ve onlarla bagh olarak
diinya iligkisini varsayar.

“Ustelik isciden baska hicbir sey olmayan iggiler yigini
... diinya pazanint varsayar. Bu yiizden proletarya, ancak
diinya-tarihsel olarak varolabilir. Aynen onun eylemi,
komiinizmin ancak ‘diinya-tarihsel’ bir varolusga sahip ola-
bilecegi gibi. Bireylerin diinya-tarihsel varolusu, yani birey-
lerin varolusunun diinya tarihiyle dogrudan bagh olmas:.”

Dolayisiyla, komiinizm asamasinin bir ilkenin
stnirlan i¢inde ele alinmasiyla en azindan ydntemsel
(metodolojik) yanlis yapilmis olur. Tek iilkede komiinizm
olmaz. (Tek ilkede “sinifsiz toplum™ da olmaz!)

Devletin ortadan kalkiginin i¢ ve dis kosullarindan s6z
edilebilir. Asil olarak komiinizmin iistagamasina gegisin i¢
ve dis kosullan vardir. Ancak bu “i¢ ve dig kogullar”
birbirlerinden ayn olarak degil, komiinizme gegilip
gegilmemesini (ve devletin kalkip kalkmamasini) birlikte
belirler. Diinya dlgeginde bir gelisme olan komiinizmi “i¢
ve dis” kosullar ayr ayri degil, bir biitiin olarak belirler. ““1¢
ve dis” ayrimi yalnizca anlayiy kolaylig: icindir. “Dis” ve
“i¢™ kosullar birlikte galisarak iilke i¢inde simifsiz topluma
gecisi saglayacak kosullan yaratirlar.

SosyaLizm  KoMUNIzME GECls DONEMI
SOSYALIZM NEDIR?

Sosyalizm genel olarak, “igci simfinin iktidan, iretim
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ara¢lanmin toplumsal miilkiyeti ve planh ekonomi™ diye
tanimlanir. Bu, sosyalizmi kendisinden onceki sGmiiriicii
sistemlerden ayiran belli bagh 6zellikleriyle belirlemektir
ve yvanhs degildir. Ancak, hepsi bu kadar degildir, hatta
sosyalizmin Oziini veren asil bunlar degildir. Clinki,
bunlar sosyalizmin, simf kavgasi tarihi i¢indeki ozgiil
yerini agiklamamaktadir.

Komiinist toplumun ilk agsamasi (sosyalizm) hakkin-
da en giizel anlatimi Marks’in Gotha Programinin Elestiri-
si'nde buluruz. Once onu okuyalim:

“Burada kargt karsiya oldufumuz, kendi temelleni
listiinde gelismis bigimiyle degil, tam tersine, kapitalist
toplumdan ¢ikugr bigimiyle bir komiinist toplumdur.
Dolayisiyla bu toplum, her agidan  ekonomik, moral ve
entellektiiel hilda rahminden ¢iktifi eski toplumun
dogum izlerini tasir. Buna uygun olarak, bireysel iiretici
kesintilerden sonra topluma ne veriyorsa, o kadanni
geni alir. Topluma vermis oldugu, kendi bireysel emek
miktandir. Ornegin, toplumsal isgiinii, bireysel emck
saatlerinin toplamindan olusur. Bireysel ir¢ticinin bireysel
emek zamam, toplumsal isgiiniine kendi katkisi olan
bolilmdiir, bundaki payidir. Toplumdan, (ortak fon igin
harcadifi emegi ayirdiktan sonra) su kadar emek
harcamustir diye bir sertifika alir ve bu sertifikayla tiiketim
araglanmn toplumsal stokundan emeginin maliyeti kadar
bir miktar ¢eker. Topluma belli bir bi¢imde verdigi emek
miktanm, bir bagka bi¢imde geri alir.

*Actkur ki, burada soz konusu olan esdegerlilerin
degisimi oidugu iYin, meta degisimini diizenleyen ilkenin
aynisi gegerlidir. Igerik ve bigim defismistir, ¢iinkii yeni
kogullarda birincisi, kimse emeginden bagka birsey
veremedii gibi, ikincisi, bireylerin miilkiyetine de bireysel
gecim araglanndan bagka higbir sey gecememektedir.
Ama bu ikincisinin tek tek iireticilere dafitimi s6z konusu
oldugu kadanyla, meta-esdegerlilerinin degisiminde geger-
li ilkenin aynisi viiriiriiiktedir. Bir bigim altindaki su kadar
emek, bir baska bi¢im altindaki esit miktarda emekle
degistirilir.

“Dolayisiyla, buradaki egit hak, ilke diizeyinde hala
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burjuva hakur. Ancak itke ile pratik artik ¢atiyma halinde
degiildir. Meta degisiminde ise egdegerlilerin degisimi
yalnizca ertalama olarak vardir, tekil durumlarda yoktur.,

*Bu ileri adima kargmn, bu esit hak hala bir burjuva
kisitlamayla damgalanmigtir, Ureticilerin hakks, harcadik-
lan emege oranulidir. Esitlik, dlgmenin esit bir élgii (yani
emek) kullanildarak yapilmasindan ibarettir.

*QOysa bir kigi bir bagkasindan fiziksel ya da zihinsel
olarak iistiin olabilir ve aym zaman iginde daha ¢ok emek
harcayabilir ya da daha uzun zaman emek harcayabilir.
Oysa emegin bir élgil olabilmesi igin, yogunluguyla ya da
siiresiyle tammlanmasy gerekir, yoksa ol¢l olmakian
¢ikar. Bu egir hak, esitsiz emek igin esit olmayan bir hakur.
Simf ayrimlan gbzetmemektedir, ¢iinkii herkes herkes gibi
iscidir. Ama esit olmayan bireysel yetenekleri ve
dolayisiyla iiretici kapasiteyi dogal ayricalklar olarak
sessizce goOzetmektedir. Bu yiizden, her hak gibi, bu da
iceriginde bir egitsizlik hakkidir. Dogas1 geregi hak, ancak
esit bir dlgiiniin uygulanmasindan ibaret olabilir. Fakat
esit olmayan bireyler (ki esitsiz olmasalar, farkl bireyler
olmazlar) ancak esit bir dlgliye vurularak oSlgilebilirler.
Esit bir gorils agisina sokarak, yalniz belli bir yanlanndan,
Smegin bu durumda yaluzca ig¢i sayilmalanndan
kalkarak, bagka higbir ozelliklerine bakmadan, bagka
herseyi gozardi ederek olglilebilirler. Dahasi, bir isgi
evlidir, dtekisi degildir. Birinin &tekinden daha gok gocugu
vardir, vb. Dolayisiyla egit bir emek harcayarak ve boylece
toplumsal tiiketim fonunda esit bir paya sahip olarak, biri
otekinden gergekte daha fazla ahyor olacakur, daha
zengin olacakur vb, Biitiin bu kusurlu yonlerin agilabilmesi
i¢in, hakkin esit olacagina esitsiz olmast gerekir,

*Ne var ki bu kusurtu ydnler, kapitalist toplumdan
uzun dogum sancilan sonucunda gikar ¢ilkmazki bigimiyle
komiinist toplumun ilk asamasinda kagimilmazdir. Hak,
toplumun ekonomik yapisindan ve bunun belirledigi
kiiltiirel gelismeden asla yiiksek olamaz.”

Goruldiigi gibi, sosyalizm, kapitalizmden komiiniz-
me gegis toplumu, gecis asamasidir, "“Sosyalizm™ diye,
tarihte kendine dzgin bagimsiz yer tutan bir toplumsal-
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ekonomik yapi, bir iiretim bigimi yoktur. Dolayisiyla
sosyalizm ancak bir gegis asamasi olarak, komiinizme
referans verilerek tammlanabilir. Lenin de “teorik olarak,
kuskusuz kapitalizm ile komiinizm arasinda, toplumsal
ekonominin bu her iki bigiminin o&zelliklerini ve
unsurlanni banndirmak zorunda olan belirli bir gegis
dénemi yatar! diyerek bu gergegi anlatmakiadir.

Sosyalizmde Marks"in “burjuva hak™ dedigi kavram,
insanlann neyi yapmaya, neyi istemeye ve neyi elde etmeye
haklann oldugu anlayigi (kapitalizmde bunu burjuvazi
belirlediginden “burjuva hak™ki olarak kullamlmstir),
ckonomik gelismenin yetersiz diizeyi nedeniyle siirmekte-
dir. Herkesin ancak topluma verdigi kadar almaya hakk:
vardir. Ve ancak o kadanna (daha fazlasina degil) hakk:
olacag igin de, bu kisitlayia bir haktur. Hak, katkiya
baglanmigstir. Bu kisitlamanin agilmas: emek iiretkenliginin
yitkselmesine, dolayisiyla Gretimin daha az zamanda daha
iyi ve daha ¢ok yapilmasina baghdir. Hak ve hukuk
sosyalizmde 1g¢inin iiretim araglartyla ve emeginin
sonuglartyla iligkisini diizenlemektedir.

Sosyalizm, her cesit kosuluyla yaganacak, “bitirile-
cek” ve bir sonraki agamaya gegilecek cinsten bir “agama™
degildir. Sosyalizmden komiinizme gegis, siirekli ilerleyen
ve genigleyen bir dénigiimdiir. Birinin ardindan oteki
gelmez, sosyalist iiretim tarzi diye birsey yoktur.
Sosyalizm, icinde kapitalist toplumun kalinnlann tasiyan
komiinizmdir. Bu kalintilar, meta iiretiminde ve devletin
varfiginda somut olarak varolan iliskilerdir.

Sosyalizm, meta liretiminin ortadan kalkigina gidig
sitreci iginde, ama meta iretimi {izerine oturmus bir
dénemdir. Meta iligkilerinin varligi, sdmiirii iligkilerinin
yeniden kurulmasi yéniinde sistemin igindeki siirekli bir
egilimin varhgini anlatir. Bu egilim aym zamanda hala
yasayan simf farklanmn gelismesi yéniinde etki yapar.

Komiinizmin ilk asamasimn, devletin varhfinda
temsil olan kapitalist toplumdan devraldigs kalintiy1 ise iig
yonde ele alabiliriz,

I Lenm, agy, ¢.30. 5,107,
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Birincisi, her zaman bir baski aract olan devletin
varhiginin kendisi kapitalist toplumdan bir kalinudir. Bu
gergegi Lenin su sozlerle anlatiyor:

“llk déneminde ya da ilk asamasinda komiinizm
heniiz tam bir ekonomik olguniuga erigmis, kapitalizmin
geleneklerinden ve kalhntilanndan tamamen kurtulmug
olamaz. Bundan dolayi, komilnizmin, ilk asamasinda
‘burjuvg hukukunun dar gevrenini’ korumasi yéniindeki
ilging olguyla karsilagsiyoruz. Tabii, tiketim mallanmn
dagiimina iliskin burjuva hukuku, kaginilmaz olarak burju-
va devietinin varhfin1 éngoriir. Ciinkii hukukun kurallarim
uygulatacak bir aygit olmaksizin, hukuk higbir sey degildir.

“Dolayisiyla, komiinizmde belli bir siire yalniz burjuva
hukuku degil, burjuvazisiz burjuva devleti de kalacaknr!

*Bu bir paradoks, hatta Marksizmin olaganiistii derin
igerifini calismaya en ufak bir gaba harcamams insanlann onu
sugladifh tiirden diyalektik bir kelime oyunu gibi goriinebilir.

*QOysa, yeninin i¢inde eskinin kalintilaninin varhgim
korumasi, hem dogada, hem de toplumda, yasamin her
adiminda karsitmiza qikar. Ve de Marks, keyfi olarak
komiinizme bir kilgiiciik ‘burjuva hukuku' sokmams,
yalmzca kapitalizmin rahminden ¢kan bir toplumda
ekonomik ve siyasal olarak kaginilmaz olana isaret
etmigtir.” (Devlet ve Devrim) (abg)

Ikincisi, kapitahist toplumun kalintlan bir de,
devletin temsil ettigi kafa-kol emegi ayrimiyla belirlenir.
Aydinlar, siyasal kadrolar, yoneticiler vb. Bu kesimlerin
komiinizme dek kalkmayacagini Lenin s6ylityor. Sorunun
bugiinlerde unutulan yam, bu kesimlerin ig¢i simify ile
iligkilerinin dogurdugu ekonomik-siyasal iliskiler bigim-
lenmesidir. Ve bu bigimlenme, miilkiyet iliskilerinde oldu-
gu gibi “kaldinhr” cinsten degildir, tim bir egitim ve
**meslek™ sistemidir.

Ugiincii olarak, tiretim araglan iizerindeki devlet
miilkiyeti bile sosyalizmde kapitalizmle komiinizmin
unsurlannin birlikte varoldugunu anlaur. Devlet miilki-
yeti, proletarya diktatorligli asamasimin belirleyici, en
tutarh, en huzh gelismeyi, komtinizme en hizli déniigiimii
saglayan miilkiyet bigimidir. Ancak kendisi komilnizmin



v 1979 s KONGRE 107

degil, kapitalizmin bir unsurudur. Komiinizmin kapita-
lizmden devraldifi, kendi amacina en uygun gelen bir
unsurdur. Komilnizmin “miilkiyet” bigimi (tirnak iginde
yaztyorum ¢iinkii o0 asamada bu kavram da anlamsizlaga-
caktir) devlet miilkiyeti degil, tim bireylerinin iiretken
emek igine girdigi, topiu iireticilerin ortak miilkiyetidir.

Yakiasan Felaket'te Lenin'in yazdiklann hatirlaya-
hm: “Sosyalizm, deviet-kapitalist tekelciligin bir adim
otesinden baska birsey degildir. Bir bagka deyisle,
sosyalizm, fiim halkin ¢ikarlarina hizmet etmesi saglanan ve
o dlgiide kapitalist tekelcilik olmaktan ¢rtkmis deviet-kapi-
1alist tekelcilikten baska birsey degildir.”

Goritldiigit gibi Lenin bu kiigiik alinuda hergeyi
soylemektedir. Ne var ki 1920’lerden bu yana komiinistler
bu sozlerin anlamin hep bir yamiyla vurguladilar. Devlet-
tekelei kapitalizminin, sosyalizmin nesnel énkogullarinin
tamamiyla olgunlagtifi anlamina geldigini soylediler.
"“Bundan béyle pencereden sosyalizm bakar’ vb. Ancak
oOteki yanim, kurulan sosyalizmin ne oldugunu, komiiniz-
me gegiste nasil kapitalizmin unsurlan istiine oturan bir
doniisiim asamas: oldugunu anlatan yanini unuttular.
Lenin bu sézlerle sunu sdylityor: Proletarya diktatorliigii
altinda devlet miilkiyeti, tiim halka hizmet etmesi
nedeniyle, ama o olgiide kapitalist olmaktan gitkmigur. O
olgiide” sozleri devlet miilkiyetinin kapitalist karakteri
tam olarak yitirmediginden bagka birsey aniatmaz.
Miilkiyetin kapitalist karakterini tamamiyla yitirmesi
ancak isboliimiiniin ortadan kalkmasi, yani tiim insanlann
iiretken emek igine girmesi ile, komiinizme gegisle,
devletin ortadan kalkmasiyla tamamlanacaktr.

Devlet milikiyeti, kendi iginde bir amag degildir. Tim
halkin gercek ortak miilkiyetine, komiinizme gegiste
proletaryamn kapitalizmden alarak kullandifi, kendi
amaglanna hizmet ettirdigi, ge¢is asamasinin en tutarl
miilkiyet bicimidir. Ancak, tam da bu nedenle, sosyalizm
asamasinda gerileyen kapitalizmle ilerleyen komiinizmin
kavgasim temsil eder.

Bu kavganin uglan ya da taraflan nelerdir? Bilindigi
gibi devlet millkiyeti sosyalizmde tim halkin miilkiyetini
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temsil eder. Ama temsil eder, kendisi degildir. Bu nedenle,
iggiicil ile iretim araglan arasindaki ayriigs tam anlamiyla
ortadan Kaldirmamsur. lgci, iiretim araglannin miilkiye-
tini, kendi adina kullanmasi igin kendi devletine vermistir.

Zaten toplumun {izerinde bir kurum olan devlet
biirokratiklesirse, is¢i simfindan uzaklagirsa, o Slgiide
igglicil ile {iretim araglannin bittlinlesmesi nominallesebilir,
kafit tizerinde kalabilir. Bu, kavgamin eskiye ddniik
ucudur. Onlemi, nza demokrasisi degil, nginlann aktif
demokrasisi yoluyla, iggi sinifiyla devietinin btiinlesmesi-
ni giderek derinlestirmektir.

Sosyalizmde bu biitiinlesmenin nesnel temeli vardir.
Uretim araglarinin proletarya diktatorltgiintin milkiye-
tine girmesi tarihte ilk kez wiginlarla devlet arasindaki
ugurumu kapatma olanagi saglamigur. Emek alamyla
siyaset alamm birbirine baglamistir. Daha da &te, devietin
yok olup gitmesi siyasal sorunuyla igbdliimiiniin kaldi-
nimasi ekonomik sorununu birbirine baglamigtir. Bu da
kavganin ileriye, komiinizme ddniik yanidir.

Soylediklerimizden bir sonu¢ ¢ikar: Toplumsal
yasamin demokratiklesmesi, halkin demokratik pratiginin
genislemesi, sosyalizmin, yani proletarya diktatorliigiiniin
komiinizme, yani simifsiz ve devletsiz topluma gegebilme-
sinin kogutlarindan biridir,

Sonug olarak sosyalizm, kapitalizmle komiinizm
arasindaki, i¢inde kendi ¢eliskilerini ta;iyan bir gegis
donemidir. Sosyalizm, proletarya diktatorligidir. Simf-
lann varoldugu, dolayisiyla simif kavgasimin sirdidgii bir
dénemdir. Ancak bu simf kavgasim, kapitalizmin simf
kavgasina bakarak anlayamayiz. Bu, komiinizme gidis
stirecinde kigilikleri deismekte olan simflann sosyalizm
donemine Szgi) kavgasidir. Lenin, bu gercegi su sozlerle
anlatiyor;

“Siniflar sitrmektedir ama proletarya diktatorliigii
capanda Aer simif degisime ugramistir ve siniflar arasindaki
iliskiler de degismistir. Proletarya diktaténiigiinde sif sava-
stmu ortadan katkmaz, yalmzca degisik bigimiere biiriintir.”!

I. Lenin, agy. .30, £.115.
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Sosyalizm doneminde yasanan bu kendine 6zgii ssmf
kavgasinda uluslararasi ve illke i¢t giicler dengesine ve
izlenen simif siyasetine gbre, kapitalizme geri ddnmek,
yerinde saymak ve komilnizme yiriimek olasiliklan
vardir. Komilnizmin ilk agamasi sosyalizmden komiinizme
yiirilylss kendiliginden bir gelisme olmayip, izlenen siyasal
cizgiye ve gelistirilen aktif yifin demokrasisine dogrudan
baghdir. Ciinkii proletarya diktatorligih alunda iiretim
araglarinin devlet miilkiyeti, tarihte itk kez emek alani ile
siyasal alami dogrudan birbirine baglamistir. Birinde
gelismeden, dtekinde gelisme artik olanaksizlagmgtar.

Tiim Sovyet kitaplan ve 26, Kongre raporu,
sosyalizmin bu geligkili gecis donemi olma Ozelligini yok
sayiyor. Bunun yerine, ¢eliskisiz gatigmasiz, hergeyin uyum
i¢cinde oldugu bir ddnem anlayist getiriyor.

SOSYALIZMDE DEGER YASASI

Sosyalizmde tiim {retim iligkileri sistemi degigmigtir.
Uretim araglan Gzerinde dzel milkiyet degil, toplumsal
milkiyet vardir. Ama sosyalizmde meta dretimi yok
olmamustr. Egyalar, merkezi plana gdre meta olarak
{iretilir ve para karsith@ degisim yoluyla tiiketime girer.

Ekonomik Szendiriciler, ekonomik muhasebe, para,
kredi, ticaret gibi unsurlar meta firetiminin unsurlandir.

Sosyalizmde meta Oretiminin varhk nedenleri neler-
dir?

Bir ara, érnegin Stalin’in yaptif gibi, bu tamamyla
sosyalist millkiyetin iki bigiminin (devlet-kooperatif)
varhgna ve bu nedenle ortaya ¢gikan toplumsal isboliimline
baglandi. Bu gergekten onemli bir nedendir. ki degisik
miilkiyet bigimi varolduke¢a, bunlar arasindaki ekonomik
baglantinin dogal yolu meta iliskileridir. Ama yalnizca bu
degildir. Sosyalizmin iiretim gii¢lerini hizla gelistirme ve
onu komilnizme yaklastirma gorevi, meta iligkilerinden
devlet sektorii i¢inde de yararlanmayi zorunlu kilar. Devlet
isletmelerimin kar-zarar ilkesine gore ¢alismasi bu
demektir.
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Sosyalist toplumun uretim gigleri, “herkese gereksi-
nimine gore” ilkesinin uygulanamayacag bir didzeyi temsil
eder. Emegin igenifindeki farkhlagmalar ortadan kalk-
mamistir. Emegin farkhlasmish@ (kafa ve kol emegi vb.)
siirdéiiinden, toplumsal emek toplumsali olarak zorunluis
zamant birimlen iginde olgiillemez.

Degisik emek bicimleri, ancak belirli bir Slgtitle
denetlenebilir: Toplumsal olarak zorunlu emek. ste, bir
malin deferi, onun Uretimine katilan toplumsal olarak
zorunle ortalama emek miktan ile belirlenir. Bu da,
toplumun ulajlmis ortalama emck Oretkenligi ile
belirlenir.

Demek ki, sosyalist toplumda deger yasast igler.
Sosyalizmin belgisi, “herkese ¢alismasi kadar”dir. Bu
galisma ancak deger yasasi yoluyla 6lgiilebilir. Diyelim bir
ayakkab fabrikasiyla bir otomobil fabrikasi, birbirlerin-
den mal alacaklar. Hangi 8lgiitle? Sovyetler Birligi'nde
cofu kez yapildifs gibi, sosyalizmde igleyen ekonomik
yasalann nesnellifini unutarak, o©znel bi¢imde 200
ayakkab: bir otomobil eder diyebilirsin. Ama belki 2000
ayakkabi bir oto ediyordur. Deger yasas1 olmasa,
sosyalizmde mallar arasindaki defigim oram buluna-
maz.

Sosyalizmde meta tretiminin zorunlulugu, paramn
zorunlulugunu belirler. Meta iligkileri, genel bir arac
gerektirir. Para da bir metadir. Sosyalist toplumda para en
bagta deger dlgiisii, yani mallannigindeki toplumsal olarak
zoruniu emek 6l¢iisii gérevini goror.

Deger yasas,, tim takim taklavauyla birlikte,
toplumsal emek dogrudan harcanan emek zamam ile
Olgiildugii zaman, yani komiinizmde ortadan kalkacaktir.
Meta-para iliskileri, kominizme gecilmesiyle ortadan
kalkacakur. Uretilen seyler, kominizme gegilmesiyle meta
ozelligini yitirecektir. O zaman, uretim yalnizca toplumsal
tiketim igin iiretilen bir emek iiriinii olacakur, ahmp
satilan mal olmaktan ¢ikacakur. Sunu da ekleyelim ki,
sosyalizmdeki meta iligkileri toplumsal miilkiyete dayali
ozel bir durum gosterir, planh ¢konomi iginde igler ve
kendiligindenlik 6zelligi gostermez,
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SOVYETLER BIRLIGI'NDE SINIF FARKLARI

Lenin'in Biyitk Baglangic adh makalesinde belirttigi
olgiitler sosyalist toplumdaki smiflar igin de bilyiik Slgiide
gegerlidir. Sosyalizmin sintflan, tarihsel olarak belirlenmis
bir toplumsal iiretim sisteminde tuttuklan vyerle, iireim
araglan kargtsindaki konumlanyla, emeg§in toplumsal
srgtitlenmesindeki rolleriyle ve gelir dafihimi bigimleriyle
farkhhk taspidiklan igin farkh simfurlas.

Sosyalizmde stniflar, liretim araclanmn miilkiyetinin
proletarya devletine ge¢mesiyle birlikte degiisime girerler.
Simflarin  defismeye baslamasiyla, onlan belirleyen
Olgiitlerin de goériiniimii degismeye, aginhklar tdrpitten-
meye bastar. Bu durum, Sovyetler Birli§i'nde pekgok
vazann yaptifh gibi siiflanin varhgini reddetmeye ya da
smif farklanmn Snemini kiigiimsemeye gdtiirmez, gotiir-
memelidir. Gotilrebilecegii ve gotiirmesi gerekli yer,
sosyalizm ve komiinizm agisindan kilit Snemde, yepyeni
bir teorik sorundur: Komiinizme gegis doneminde
sintflanin varolus bigimlerindeki degismenin derinligine
incelenmesi. Bu sorun, dilnyanin bugiinkii gelismesi
aqisindan, diin Marksin, Engels’in ve Lenin'in dnlerine
koyduklan sorunlardan daha az Snemli, daha az kapsamh,
daha kolay degildir. Ne yazik ki, yamtlama bir yana, bu
sorun &nemli bir sorun olarak ‘“‘bes yillik plana™ bile
alinmis géninmiiyor.

Sovyetler Birli§i'nde sinif farklanm dnemsiz farkhhk-
lar olarak gérmek yanhstir. Omegin, isi ve kollektif ¢iftgi
arasindaki fark yalmzca endilstri ve tanm emeginin
igeriginin farkhhgindan gelmiyor. Uretim aracglanyta olan
iligkilerinin farkhhindan gelivor. Bu da, farkh simiflann
varlifinin temel bir yonitdiir.

Sovyetler Birligi’nin bugiin ulastig gelisme diizeyinde
tiim toplumun iiretim araglan karsisinda riimiiyle esit bir
konumda oldugu andaha gelmemistir. Birincisi, iki degisik
miilkiyet bigimi vardir; Devlet miilkiyeti ve kooperatif
(gurup) miilkiyeti. Kooperatif miilkiyeti, i¢cinde yer aldifa
ckonomik-toplumsal sistemden soyutlayip ele ahndiginda
toplumsal miilkiyet degil, tabam genislemis &zel miilkiyet-
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tir, Sovyetler Birlifi'nde onu, sosyalist mitlkiyetin bir
bigimi (daha geri bir bigimi de olsa) yapan, iginde yer aldig1
ekonomik-toplumsal kogultardir. Jkincisi, devlet mitlkiyeti
de, tiim toplumca sahip olundugu halde, egit bir kullaum
gormemektedir, esit kullamimamaktadir. Ekonomiye ve
toplumsal yasama yaurimlar, gelir dagilimu, toplumsal
fonlar vb. dnemli farkhiliklar tasimaktadir.

De  k ki, sosyalist toplumda farkh simiflann varhgs,
bir kez iiretim araglarina sahiplik farkinda yatiyor. Sonra
emegin toplumsal &rgiitlenmesindeki farkl rollerinde ve
sonra (giderek azalmakla birlikte) gelir clde edislerindeki
farklarda yauyor.

Ve de, en oOnemlisi, tarihsel olarak belirlenmis
toplumsal itretim sistemindeki tuttuklan yerlerin farklili-
ginda yatyor. Séyledigimizin dogrulugunu en iyi is¢i-aydin
iligkisinde gorebiliriz. [Bir noktay: hatirlatahm. Sovyet
istatistiklerinde “‘aydinlar’ diye gecen kesim “aydinlar™
ve devlet blirokrasisini (asker ve sivil) kapsamaktadir.)

Sovyetler Birlifi'nde aydinlar goéreceli ve mutlak
olarak mzla biiyiyor. Bu ancak dogaldir. Ote yanda iggi
simfinin da genel kilwir ve egitim diizeyi ylkseliyor.
Ancak toplumun ve dretimin orgiitlenmesi ve ydnetimi
hilad uzmanhk isidir. Dolayisiyla aydinlar, is¢i smifi adina,
onun bir arac olarak yonetimi yliriitityorlar. Titm toplum,
titm gérevieri yapabilir olana dek, boyle &zel bir katmanin
varhg: kaginilmazdir, Bunun anlami, komiénizme dek
iireten-yéneten ayrimmnin siirecegidir. Buda, tarihsel olarak
belirlenmis toplumsal iretim sisteminde farkh yerler
demektir.

Simf farklannin ortadan kalkmast ancak tretim
gitglerinde muazzam bir gelimeyle saglanabilir. 1961
yihinda Hruscof. 1980°de emek tiretkenliginde ABD"yi kal
kat gegecegiz ve komilnist agamaya ulasacagiz demigti. Bu
denli kisa sitrede ABD’yi emek iiretkenliginde “kat kat™
gecmeyi varsaymak bir yana, diyelim istek gergeklesti,
gectiler, simflar kalkacak miydi? Komiinist asama gelecek
miydi? 1960’lardan bu yana ABD de bo§ durmadi, onun
emek iiretkenligi de artti. Komiinizme varabilmek igin
ABD'nin 1960’lardaki emek étretkenligini gegmek gibi bir



v 1979 s konGre 113

“slgut” getirilisine, o milyonlarca tiyeli SBKP, o binlerce
bilim adam: neden sesini yiikseltmedi? Sorun, emperya-
lizmin diin ya da bugin, somut bir zaman kesitinde ulastigt
en ileri diizeyi ge¢mek degil, kapitalizmin wlasabilecegi en
yiiksek diizeyi gegmektir.

Sosyalist dénem, kapitalizmden komiinizme gegis
donemidir. I¢inden qkug kapitalist agamamn gesitli
dzelliklerini tasir. Sovyetler Birligi'nde kentle kir, kafa
emegiyle kol emegi arasindaki geliskilerde kendisini diga
vuran isbgliimii hila siirmekte, bu temel iizerinde simflar ve
katmanlar siirmekte, bolgeler arasi farklihiklar siirmekte,
ulusal farkhhklar siirmektedir. Tim bunlar, toplumda
cesitli ¢ikar farklarimn varligt anlamina gelir. Cikar
farklan, ¢efiski demektir. Ancak sosyalizmde bu ¢eligkiler
uzlagsmaz (antagonist) ¢eliskiler degildir. Sovyetler Birli-
gi’nde siniflann varhgim kabul edenler, drnegin rapor,
nedense simflar arasinda geligkilerin  varhim  kabul
etmiyorlar. ““Aruk c¢eliski yoktur, dnemli farkhihikiar
vardir” diyorlar. Oysa Buharin'in Déniigiim Asamasmn
Ekonomisi adli kitabina yazdifi kenar notlarda Lenin,
“antagonizm ve geliski kesinlikle aym geyler degildir,
sosyalizmde birincisi yok olur, ikincisi kalir’” diyor.

Sosyalizmde farkh ¢ikarlartemelinde simiflar arasinda
¢eliskiler vardir. Sosyalist sistem bu geligkilerin gelismeyi
hizlandiracak bigimde ¢6ziimlenebilmesinin nesnel teme-
lini de yaratmigtir. Ne var ki, bu nesnel temel kendiliginden
islemez. Zaman zaman 6ne gikacak ¢eliskilerin zamaninda
gorilliip dogru bir siyasetle ¢6zilmesi gerekir.

Simdi, Sovyetler Birligi'nde siniflar arasi ¢ikar
farklarina daha yakindan bakabilmek igin is¢i simfiyla
kollekitif ¢iftgi iligkisini ele alalim.

Sovyetler Birligi'nde is¢i simfi ile kollektif ¢iftgi
(nedense koylii diyorlar) arasindaki ¢tkar farklan,
millkiyet bigimlerindeki farklardan ve kentle kir arasin-
daki ekonomik ve kiiltiirel geligme farklanndan kaynak-
lanmaktadir. Bu ¢ikar farklanni, yasamin her alamnda,
ckonomik iliskilerde, toplumsal ve kiiltiirel alanda, hatta
siyasal diizeyde yakalayabilmek olanaklidir.

Sosyalizmde isgi simfi ile kooperatifgiler arasinda
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¢ikarlann uyustugu genel yonlerden burada $6z etmeye
gerek gérmiyoruz. Buniar hem bildiimiz seylerdir, hem
de buradaki amacimiz nedense unutulan yénleri hatirlat-
maktir.

Uretim araglan iizerindeki devlet miilkiyetinin tim
ekonomi ¢apinda egemenligi, is¢i simfiyla kotlektif giftgi-
nin gtkarlann geneliyle uyumlu kilan en Snemli unsurdur,
Ancak, ne ilgingtir ki, bu unsur aymi zamanda belirli ¢tkar
farklilagmasimn da kaynagidir. Devlet milkiyeti, yalmz
isci sinfimin degil, tim toplumun milikiyetidir. Tdm
iretken emegin ortak katkisiyla olugmaktadir. Toplumun
gereksinimlerini kargilamak igin devlet, yalmz igci sinifimin
degil, kollektif ciftiinin de yarattigs artik Griniin bir
miktanm kullanir. Iste, devietin alim fiyat aracilifiyla
belirlenen bu miktann ne kadar olacag ¢ok énemlidir.
Sovyet ekonomisinde uzun yillar pekgok tarim Uiriinlerinin
fiyatlan, Gretim maliyetlerinin alunda tutulmugtur. Tabii,
tarimdan endiistriye kaynak akrarma demek olan bu yolun
sonunda biriken kaynaklann bir kism: tanmun alt yapisim
gelistirmede kullanilmigtir. Yine de, uzun yillar tanma
sermaye yatinmu yetersiz kalmishr.

te yandan, is¢i sintfi ile kooperatif koyli arasindaki
gelir dagilimi, endistri Uriinlerinin satim fiyanyla, tanm
triinlerinin alim fiyat1 arasindaki iliskiye de baglidir.

Kolhozcunun ekonomik ¢ikan agisindan bir de 6zel
yan topraklar vardir. Buralarda iretilenler, kolhoz
pazarlannda satihr. Bu pazarda kothozcu satici, i§¢i
alicidr.

Bugiin Sovyetler’de is¢i ve kolhozcunun gelir
dizeyleri, tannmin goreceli genliine ve emek iiretkenli-
ginin diigiikliiiine bagli olarak hili clduke¢a farklidir.

Kirla kent arasindaki g¢eligkiler toplumsal-kiiltiirel
yasant: farklannda gorilebilir, Yaganti bigimi, killtdrel
olanaklar, saghk hizmetleri, konut durumu, eglence
yerleri, lokantalar vb. Tim bu alanlarda kirla kent
arasinda farklann ortadan kalkabilmesi ¢ok uzun zaman
igidir.

Kafa ve kol emegiyle calisanlar arasindaki egitsizlikler
de aym sekilde, Uretim giglerinin gelismesi temelinde
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yavag yavas ortadan kalkabilir.

Sosyalist toplumda da, aynen kapitalizmde oldugu
gibi, siniflann ve katmanlann ¢ikarlan en yogunlasmig
bicimiyle siyaset alamnda belinr. Ama sosyalizmin
ozelliklen ¢ergevesinde.

Bugiin Sovyetler Birligi'nde devlet (yam proletarya
diktatoryasi), toplumda varolan gesitli simf ve katman-
lann 6zel gikarlanm siyasal alanda da mutlaka dikkate
almak zorundadir. Bu da ancak merkezi isleyisle, her
ditzeyde (bolgesel, orgiitsel ya da toplumsal) yign girisimi-
ni dilzgiin birlestirebilmekten geger. Merkezilik hipertro-
pisine ve yerel otarsiye diigmeden. Cesith simf ve
katmanlarin 6zel qikarlan ancak toplumda sosyalist
demokrasiyi gelistirerek sagianabilir.

Gorilldugl giby, bu agidan da yine sosyahizmin
komiinizme biiyliyebilmesinde zoruniu bir kosul olan
demokrasiyi genisletme sorununa ulagihyor.

GELISMIS SOSYALIST TOPLUM

Gelismis sosyalist toplumun ig¢inde sinifsiz topluma
ulagilacags gorisinll degerlendinrken, son yillarda
sosyalist Ulkelerde tam bir kabul goren “ gelismis sosyalist
toplum agamasi” anlayisini da ele almahyz.

Once sunu belirtelim ki, uzun bir tanhsel donemi
kapsayacak olan sosyalizmin ve komiinizmin kendi
iglerinde gesitli olgunlasma asamalarn gegirebileceklerini,
hatta gecireceklerini kabul ediyoruz. Yalmz burada soz
konusu olan, soyut olarak kabul edilen agamalar degil,
Sovyetler Birligi'nde bugiin varoldugu soylenen somut bir
asamadir. Boyle bir “asama’nin varhfim reddetmek,
genel olarak ¢ikabilecek gelisme asamalanm reddetmek
olmayacakur,

Teorik modelde sosyalist iiretim iliskisi, kendisine
uygun {iretim giiglen tizerinde kurulur. Sosyalist tiretim
iligkilerinin nasi! bir ekonomik taban varsaydigini en iyi
Kapiral'in iinlil bolimiinde gorebiliriz.

"0 andan itibaren (Marks feodal toplumun ¢6ziilme-
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siyle anlatmaya bagliyor R.Y.) toplumun bagnnda yeni
gicler ve yeni ihtiraslar dogar. Ancak eski toplumsal
orgiitlenme onlan engeller ve asagt ¢eker. Yok edilmesi
gerekir ve yok edilir. Yok edilmesi, bireysellesmis ve
daginik iiretim araglanmn toplumsal olarak yogunlagms
araglara, ¢ogun ciice miilkiyetinin azin dev miilkiyetine
déniigmesi, halkin biiyiik yifinimin topraktan, ge¢im arag-
lanndan ve emek araglanindan miilkstizlestirilmesi, halk
yigimmin  bu korkung ve stiraph miilksizlestirilisi,
sermaye tarihinin 6nsdziinii olugturur. Bu, burada yalmz
¢ag aqict nitelikte olan sermayenin ilkel birikim
yontemlerini gozden gegirdigimiz bir dizi zora dayah
yontemi kapsar. Dolaysiz iireticilerin miilksiizlegtirilmesi,
actmasiz bir vandallikla ve en melun, en algak, en bayag ve
en adi derecede igreng ihtiraslann diirtiisiiyle saglanmistir.
Tekil ve bagimsiz olarak emek harcayan bireyin, bir
anlamda emeginin kosullanyla kaynagmasina dayah
olarak kazandify miilkiyetin yerini, bagkalannin gorii-
niirde dzgilr emeginin sémilrisiine, yani iicretli emege
dayal kapitalist 6zel millkiyet alir.

“Bu doniigitm siireci eski toplumu tepeden tirnaga
yeterince ¢dzdisgii anda, emekgiler proleterlestigi, onlann
emek araglan da sermayelestifi anda, kapitalist iiretim
bigimi kendi ayaklan {istlinde durdugu anda, emegin daha
fazla toplumsallast:nlmas), toprafin ve o&teki {iretim
araglannin toplumsal olarak sémiiriilen, dolayisiyla ortak
nitelikteki {iretim araglanna daha fazla donligtiiriillmes,
6zel miilk sahiplerinin de daha fazla miilkstizlestirilmesi,
yeni bir bigime biiriinilr, Artik miilksilzlestirilecek olan,
kendisi igin ¢alisan emekgi degil, birgok emekgiyi sémiiren
kapitalisttir. Bu miilksiizlestirme, kapitalist iretimin kendi
1¢ yasalannin isleyigi, sermayenin merkezilegsmesi sonu-
cunda gergeklesir. Bir kapitalist daima gok kapitalisti
oldiiriir. Bu merkezilesmeyle, yani ¢ok sayida kapitalistin
az saytda kapitalist tarafindan miilksiizlestirilmesiyle elele,
emek siirecinin kooperatif bigimi, bilimin bilingli teknik
uygulanmasi, topragin yontemli iglenmesi, emek geregle-
rinin ancak ortaklasa kullanilabilen emek gereglenne
doniigmesi, tim Uretim araglartmin birlesik, toplumsal-
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lasmis emegin araglan olarak kullamlarak ekonomi
yapilmasi, tiim halklarin diinya pazannin agina alinmasi
ve bununla birlikte kapitalist diizenin uluslararasi niteligi
de, giderck artan olgiide geligir. Bu doniigiim siirecinin tiim
yararlanna konan ve onlan tekeline alan sermaye
babalannin sayisimin giderek azalmasiyla birlikte, sefalet,
ezgi, kolehk, asafilama ve sémiiri bilylir. Ama aym
zamanda, sayisal olarak siirekli biiyiiyen ve kapitalist
iiretim siirecinin kendi mekanizmasinin disiplinh, birlesik
ve drgitli kildigi bir simf olan 15¢1 simfimn isyam da
biiylir. Sermayenin tekeli, onunla birlikte ve onun gltinda
dogan ve yeseren iiretim bicimine ayakbag: olur. Uretim
araglaninin merkezilesmesi ve emegin toplumsallasmas:
artik kapitalist kabuklartyla uyumsuz bir noktaya ulasir. Bu
kabuk kirdip parcalamr. Kapitalist ézel miilkiyelin oliim
canlant ¢alar. Miilksiizlestiriciler miilksiizlestirilir.”' (abg)

Uretim araglarimin tizerinden 6zel miilkiyetin kaldi-
nlmasiyla kurulan diretim iligkisi, bir bi¢imdir. Bu bigime
uygun Uretim giiglen diizeyi, makinah tiretimdir.

Somuta gelince, lireum giiglerinin gok degisik gelisme
diizeyleriyle karsilaginz. Uretim giliglerinin belirli bir
minimum’u uzerinde, sozind ettiimiz “bi¢im” yani
sosyalist Gretim iligkileri kurulabilir. Kendisine uygun bir
“alt yap1” tam anlamiyla varolmadan da uygulanabilir.
Boylece, igi ¢ok az dolu bir ¢adir kurulmug olur. Dogru
yontemlerle bu ¢adirin i¢inin uygun kalabalikla, hem de
daha ¢abuk dolmas: saglanabilir.

Model ile pratik arasinda gikabilecek bu fark, teorik
modelin éngdrdigil sosyalizmi ayirdedebilmede her gesit
toplumsallastirmaya degil, gercek toplumsallastirmaya
bakmay: gerektirir. Bu “‘gercek’’i belirleyen &lgiit iilkenin
gelisme diizeyidir: Endiistrilesme  diizeyi, bilimsel ve
teknolojik diizey, makinali emegin kol emegine stiinliGgii.

1917 Oncesi Rusya’sy, endiistrinin gelisme diizeyi
agisindan orta gelismig, Glkenin tiimii disiiniildiigiinde
geri bir ilkeydi. Boyle az geligmis bir iilkede proletarya
diktatorliiginiin kurulmas:, Sovyet halkiu Marks'in, Engels’in

1 Marks, Kapital, c.1.
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ongdrmedif bir durumla kargs kargtya birakmustir. Sosyalizmn
asamasinen istedigi iretim gicleri dilzeyini saglama.
Sovyetler Birligi'nin karsilastifi bu 6zel gbrevi gbzden
kagirmak en kestirme yoldan znelcilige (siibjektivizm) ve
iradecilie (voluntarizm) gider. Devrimden sonra bir
kararname ve biraz itis kakisla Szel miilkiyet tiim
toplumda kaldinlip toplumsal milkiyet, ‘‘sosyalist iiretim
iligkileri"” getirilebilir. Ama sosyalist iiretim iligkileri,
sosyalizme uygun iiretim giigleri ile birlikte bir anlam tagir.
Tersi, Maoculann kéy komiinleriyle komilnizme gecmeleri
anlayis gibi olur. Ya da 6mmegin, koyiin tek bakkah da “tekel”-
dir, ¢iinkii tektir, yliksek fiyat dayatabilir, ama tekel midir?
Bu nedenle, Sovyet yetkililerinden 1930’lardan bu
yana dinledifimiz su yanagim pek birgey anlatmaz:
Miilkiyet agisindan sosyalist degisim tamamlands, kolhoz
millkiyeti de kalkinca simfsiz topluma varacagiz. Bugiin,
nitfusun ancak begte birini kapsayan kollektif ¢iftlikleri
“kaldirmak” bir kararname isidir. Ama bu yoldan
*kalkan” simflar kalkms olmaz. Siniflan kaldirabilecek
tek giig, bunu saglayacak iiretim giigleri diizeyidir.
Sovyet toplumunun gelismesine bakarsak, 6zel
millkiyetin ortadan kaldinlmasi, toplumsal miilkiyetin
kurulmasi, iretim iligkilerini toplumda varolan diretim
giglerinin ancak bir béliimiiyle uyumlu duruma getirmis-
tir. O b6lim de, kapitalist makinah iiretimin varoldugu
alandir. Kent ekonomisinin geri kalan bolimi ve kirsal
alanlar igin toplumsal milkiyetin kurulmasi, iretim
gigleriyle iiretim iligkilerinin uyumlu duruma gelmesi
anlamina gelmemistir. Tersine, iiretim iliskilerinin, tiretim
gigleri diizeyinden 6ne gecmesi anlamina gelmistir. Ve
Sovyetler Birligi igin tarihsel sorun tiretim iliskilerini
kurmak degil, onun gercekien varolabilecegiiiretim giigle-
rini gelistirmek olmustur. Toplumsal miilkiyete gegis, iilke
igindeki iiretim giiclerinin gelisme diizeyinin — burada
konustufumuz anlamyla — bir sonucu degil, onlan
gelistirmenin énkogulu olmustur.
Bu bigimsel toplumsallasmanin endiistrilesme yoluyla
gergek toplumsallagsma durumunu almas) (ki buna rapor
nedense **geligmis sosyalist toplum™ diyor) zaman isidir.
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Bu alanda *“‘tanih yapica1”, “agamalar katedici” 6znellikler-
den sakinmak gerekir.

Rapora egemen anlayista da, tiim oteki Sovyet
ekonomi kitaplarinda da Sovyetler Birligi'nde geiismis
sosyalist toplumun géstergeleri olarak sunlar sayilmakia-
dir: Verimli bir endiistri, biylik-6lgekli 1anm, bilimin
giderek daha fazla iiretim faktérii olmaya dénilgmesi,
nitelikli isgiicii, nitelik uzmanlar ve menajerler, toplum-
sal gereksinimlerin ¢esitlenmesi, teknolojik yatinma ve
bilim ve egitime daha ¢ok kaynak aynlmasi, siniflararast
farklann giderek azalmasi. Agikga gériililyor ki, bu
sayilanlar “'gelismis sosyalist toplum asamasi”mn degil,
teorik modeldeki sosyalizmin gostergeleridir. Tiim goster-
geler, 6ziinde emegin bigimsel degil, gergek sosyalizasyo-
nunu anlatiyor.

Ulkenin geriligi nedeniyle Sovyetler Birligi proletarya
diktatorliigii alinda teoride Ongorillmemis bir agama
yasadl. Biz buna iilkenin biltiini agisindan “bigimsel
sosyalizm asamast”* diyebiliriz. Bu asama, sosyalizmin
kosulu olan iiretim giiglerini yaratma kavgasiyla gegti.
Simdi, Sovyetler Birligi yavas yavas istenen tiretim giigleri
diizeyine ¢ikiyor, ¢adinn igi kalabaliklagiyor, buna da
*“gelismig sosyalizm asamasi” dediler. Sosyalizmin ta
kendisi olmaya baglayan** bu asamaya, SBKP tarihinde
* Bizim “bigimsel sosyalizm agamasi” dedigimizle, Sovyetler'in “sosyalizme
gesis agaman™ dedikleri agamalar aym sey degildir. lkisi de aym anda, proleter
devrimiyle birlikie baglamakta ama biri Stekinden ok sonra bitmektedir.
“Sosyaliome gegis agamass™ denen ajama, devrimden tilm toplum ¢apinda
iretim araglannin $ze) malkivetinin kaldinimasina, dolayisiyla ka pitalist simfin
ortadan kaldinlmasina dek stiren, buna belirli bir endistrileymenio cglik cltifi
agamadir. Dolayisiyla “'sosyalizme geqig aamasimin® gozettigi temel l¢l, legal
mitkiyer iligkilerindeki deismedir.

*Bigimsel sosyalizm agamasi’ 1se, yine devrimle baghyor ve buglinlere,
hatta yannlara vzamyor. Bu ayjamamn gozettiffi wemel dlgut, dresim giiglerinin
sosyalizme uygun gelisme ddzeyidir.
~ Bugtn “bigimsel sosyalizm asamasi” yenni bilylk Slgude “‘gergek
sosyalizzt”” olmaysz birakmaktadir. Ancak bu séirecin sonu yine de tam
gelmemistiz. Onceki bolimierden kilglk bir hatirlalma yapabm. Sovyeller
Birlifi henGz emek Gretkenlifinde empervalist ilkelerin duglinké (yarmki de
degil) diizeyinden geridedir. Tanmsal drctimin Snemli miktan yan dzel
topraklarda iirclilmektedir. Ve de en garpecist, daha **1970%lerin ikinci yansinda

endGstn iggilerinin ylizde 404, tarim ve ingaar sektdrlerinde ¢alisanlann ise gok
daha biydk bir yGzdesi hAl kof emegi ile cahymaktadie™
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stk goriilen bir keyfilikle gelismis sosyalizm denmesini
dogru bulmuyoruz.

SosvaLizMDEN KoMONIzME GECIS

Marks ve Engels, toplumsal iiretimin gelismesi temelinde
ulasilacak komiinizmin Ust asamasini bir genel dzgiirliik
ortami olarak tanimladilar. Bu ge¢is asil olarak emek
iiretkenligini artiracak teknolgjik gelismeye baglaniyordu,
“Bolluk™ ancak bodyle bir gelismenin sonunda gelecek ve
triinii artik herkese ¢ahgmas) karsilifinda iilestirme
zorunlulugu ortadan kalkacakti.

*Bolluk™ kavraminin yalmzca iretimin niceliksel
artigt olarak anlagiimamas1 gerekir. Bilimsel-teknolojik
gelismenin sonucu ortaya ¢ikacak bu bolluk *‘en az enerji
harcanarak™, en insana layik kosullarda saglanacakur.
Bolluga isgiiniiniin kisalmasimn eslik etmesi komiinizmin
temel 6n koguludur.

Sosyalizmden komiinizme gegis, ornegin feodalizm-
den Kkapitalizme gegis gibi bir ckonomik-toplumsal
yapidan daha ylksek bir bagka yapiya gegis degildir.
Tersine, sosyalizmin ckonomik temelleri kuruldu mu
sorun bu yap1 iginde kapitalist kahntilan giderek ter-
kedecek bir ckonomik gelismeyi saglayabilmektir. Bu
“gegis”, insanlann gercekten insanca kogullarda gergek
bir dzgirlik i¢inde yasamayi heniiz tadamadiklan bir
ortamdan boyle bir ortama gegistir. Sosyalizm de,
komiinizm de aym iiretim bigimidir, komiinist iiretim
bi¢imidir.

Bugiin Sovyetler Birli§i'nde igcilerin ¢ogunlugu,
mithendislerden ve memurlardan daha diisiik kiiltiire] ve
teknik diizeydedirler. Bir yandan da e¢konominin genel
ilerleyisi, makinalagma ve otomasyon diizeyinin yiiksel-
mesi, hem is¢ilerin, hem milhendis ve memurlann egitim-
bilgi-kiiltiir  diizeylerinde yiikselmeyi zorlamaktadir.
Kominizme gegis igin gerekli olan emek iiretkenliginde
ortaya ¢tkacak olaganiisiii artis bu zorlamayla saglanacak-
tr. Kafa ve kol emegi arasindaki farklarin yok olmasinin
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nesnel zorunlulugu da bu zorlamada yatmaktadir.

Kafa ve kol emegi arasindaki aynm azaldik¢a emek
iiretkenligi artacak, emek iiretkenligi arttikga kafa ve kol
emegi arasindaki aynm azalacaktir. Toplumsal emegin
iiretkenliginin artmasi, isgiiniintin giderek kisalmasinin
ekonomik kosullanm yaratacaktir. Sovyetler Birligi'nde
devrimden bu yana endistrideki ortalama ¢alisma haftasi
58.5 saatten 40.7 saate inmis, yani vaklasik 18 saat
azalulmistir. Boylece diinya standartlarina ulagilmigur.
Komiinizme gegebilmek ise temelden farkli oranlar
gerektirir.

Isglintiniin kisalmasi, bireylerin tiim yeteneklerinigok
yonli geligtirebilmelerinin ortamim hazirlayacaktir. Isgi-
lerin yasam boyu bir meslege esir olmalanm getiren eski
isbolimi  yok olacakur. Boylece kominizmin iist
asamasina gegilecektir.

Komiinizmin bu iist asamasinda meta iiretiminin
kalkmasiyla birlikte, degerin gesitli bigimleri ile deger
yasasl da kalkacaktir. Bir Griiniin yaplmasi i¢in harcanan
emegin miktan, meta Uretiminde oldugu gibi, deger
aracilifiyla dolayli yoldan degil, dolaysiz ve dogrudan
tiretimde harcanan emek zamamnin miktanna gére
dlgilecektir.

“Degisim degeri kalktig zaman bile, emek zamani her
zaman zenginlifin yarauc $zih ve onu {iretmenin
masraftmun olgiitih olacakur.”

Bu agamada emek kavrami da temelden degisecektir:

*Daha dar ve kesin anlarmyla komiinistemek, toplum
yaranna harcanmig bedava emektir. Belirli bir gbérev
olarak degil, belli iiriinlere hak kazanmak amaciyla degil,
dnceden ve yasalarla saptanmis oranlara gore degil, 6diil
beklentisi olmadan, 6diil kosulu olmadan harcanan emek,
ortak yarar i¢in ¢aliyma aliskanligi olarak ve ortak yarar
igin ¢alismanin zorunlulugunun ahskanlik haline gelmis
bilingli anlayisindan g¢ikarak harcanmig emektir. Saglikli
bir organizmamn gerekliligi olarak emektir."?

L Marks. Aritk Deder Teorileri, Ing. bastm, ¢.3, 5.257.
2. Lenin, Segme Yapilar, Ing basim, ¢.2, 5.339.
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Komiinizmin iginde kapitalist toplumdan kalintilar
tagiyan gecis doneminin nasil adim adim komiinizmin st
asamasina ilerleyecegini (ya da ilerlemeyecegini) anlamak
bizi Marks ve Engels’in su ¢ok énemli fiknne getirir:

“Bizim igin komiinizm vyerlestirilecek bir diizen,
gergegin kendisim uyarlamas1 gereken bir ideal degildir.
Biz komiinizm diye bugiinkii durumu kaldinp atan gergek
harekete dlyoru? Bu hareketin kogullan, bugiin varolan
temelden qikar.” (Aiman Ideolojisi)

Buraya dek sosyalizmi, siif$1z toplum-komiinizmi ve
komiinizmin bu iki agamas) arasindaki gegisin zelliklerini
girditk. Bunlann iiginda, *“ geligmig” ya da az gelisms,
“olgun” ya da toy sosyalizmde simif$1z toplumun olamaya-
cafy ortaya gikmaktadir. Bu, sorunun teorik yoniidiir.

Sorunun pratik yéniine gelince, bunun igin, simfsiz
toplumun ayirdedici 6zellikleriyle 26. Kongre hakkinda
buraya dek dt4im yazdiklanmizi birlikte diigiinmek,
Sovyetler Birligi'nin simfsiz topluma olan uzakhim
anlatmaya yeter. Bir de 13 Ekim 1981 tarihli Financial
Times gazetesinde yayinlanan David Satter’in Mosko-
va'dan génderdigi, “Insanineniyi yoldagsina vergi tehdidi”
adh yaziyi okuyalim:

“Sovyet hiikiimeti, azalmakta olan et stoklanm
korumak, ekmek, gazdan ve banyo suyundan tasarruf
etmek, devlet gelirlerini artirmak amaciyla, kdpeklere
vergi koymayi tasarllyor

“Onerilen vergi o denli yiksektir ki, et yiyen
yiizbinlerce ev hayvammn yok edilmesi beklenmektedir.

“ *{retici olmayan evhayvanlanmin niifus tarafindan
beslenmesine iliskin diizenleme’ bagh@ini tagiyan yeni yasa
tasansi, ev bagina bir kdpek ya da bir kedi beslenmesine
izin vermekte, bilyilkk koépeklere vilda 200 ruble (154
sterlin), kucak kdpeklerine ise 120 ruble vergi ongdrmek-
tedir.

“Yasamn oOnimiizdeki yihn baglarinda yirirlige
girmesi beklenmektedir.

“Ortalama ayhk maasin 140 ruble oldugu ve emeklilik
maaglarimn 40 ruble yoresinde basladif: bir iilkede, bu tiir
bir diizenlemenin, yuzbinlerce ev hayvammn yok
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edilmesine yol agmasi beklenmektedir.

“Resmi agiklamalar bu yasanin, ev hayvanlarimn
yeterince denetlenmedigi yoniinde bir sikayet dalgasinin
gelmesi sonucunda ¢iktigi yoniindedir. )

*Oysa gercek hareket noktasinin, insan tiiketimine
daha ¢ok et saglamak, hilkiimete et stoklannin neden
azalmakta oldugu konusunda yeni bir agtklama saglamak
ve siyasal olarak duyarl sayilabilecek bir dnlem olan et
fiyatlann: artirmaya gerek kalmadan, devlet gelirlerini
artuirmak oldugu anlagiliyor.

“Komiinist Partisi gazetesi Pravda gegenlerde okur-
larina devlet magazalarinda etin ger¢ek fiyatinin yansina
satilmakta oldugunu hatirlatmig, arastirmalann kdpek-
lerin her yil 1.5 milyar rublelik et tiikettigini gésterdigini
sOylemisti.

“Gazete aynica ev hayvanlarinin siibvansiyon goren
ekmek ve siit iiriinlerini yediklerini, yitkamak gerektigii¢in
de devletin sagladifi gaz ve su lzerinde yitk olduklarim
belirtmisti.”

Dogrulugu ya da yanhgh@ vardifmmiz sonuglan
degistirmeyecek de olsa umalim ki bu yaz bir “*burjuva
propaganda yalam™ olsun.

ITLIII. Tijm HaLkin DEVLETI
vE MuazzaMm DEMOKRATIK NITELIGI

Raporda, SSCB'de bugiin varolan “rim halkin devietinin
muazzam demokratik niteligi’’ nden 56z ediliyor. Bu sozler
bizi raporun bu bolilmiinde #izerinde duracagimz ikinci
temel fikre getiriyor.

Demokratiklik konusuna gelmeden Once devlet,
diktatdrliik, tiim halkin devleti gibi kavramlan kisaca ele
almamiz gercklidir.

DEVLET-PROLETARYA DIKTATORLUGT

Devlet konusu gergekten zor, karmagik bir konudur. En
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dogrusu, yazimin amaglan disina da gikmadan, tarihte
sinanmigla stmrl kalmak ve bir Slgiide basitlemeyi gbze
almakur.

Devletin ne oldugunu, nasil ortaya ¢iktigin ammsa-
mak, nasil ve ne zaman ortadan kalkacagim: anlamaya
yardim eder. Bu nedenle, 6nce devletin ortaya qikisina bir
goz atahm.

insanin ortaya gikmasiyla birlikte en énce biling ve
onun somut araa dil ortaya g¢ikiyor. llk baglarda bu bir
gesit “koyun bilinci™, kabile bilincidir. Daha sonralan,
iiretkenligin, gereksinimlerin ve temel olarak nifusun
artmasiyla gelisivor. Bu gelismelerle birhikte isbdliimii
beliriyor. Bu isbéliimii baslangigta seksteki isbdliimiin-
den, sonra giiglii--giigsiiz gibi “dogal” igboliimlennden
baska birsey degildir. Ancak daha sonralan emek
tiretkenliginin artmasi temelinde kafa ve kol emegi
aynminin belirmesiyle gergek isbsliimii durumuna gelmig-
tir. Ozel miilkiyet, simflar ve devlet toplumsal isboliimii-
niin sonuglan olarak ortaya gitkmstir. (Nasil igboliimii ilk
once ailedeki ‘‘dogal igboliimii” olarak belirmisse, kadin
ve gocuklar da ailede erkegin esiri olarak belirmislerdir.
Dolayisiyla tarihteki ilk 6zel miilk ailedeki kadin ve
¢ocuklar olmugtur denebilir.)

Toplumsal isbdliimii ile iretim araglannin Gzel
miilkiyeti arasinda yakin bir bag vardir. lsboliimil
miilkiyeti yaratan insanlar arasi iligki, miilkiyet isbdliimii-
niin varattigi sonugtur.

Toplumsal isholiimtniin belirmesiyle, tekil bireylerin
ya da tekil ailelerin g¢ikarlanyla tiim bireylerin orrak
gtkarlar arasinda geligki belirir. Ciinkii igbélimii, belli
bireyler igin belli isleri yapmayi zorunfu kilar ve ortak gikar
belli bireyler igin zorunlu olan belli islerle ilgilenmese de
isbolimiiniin siirmesini ister. Ortak ¢ikar, arik emek
siirecini aralannda béliismils insanlann, birbirleriyle
karsihkh bagimlihik iligkisi iginde, gergek yasamda vardur.

Alman Ideolojisi ortak gikarla birey qikan arasindaki
celiskiyi ve bunun ardindan geleni séyle anlatiyor:

“Sirf bireyler yalmizea 6zgiill qkarlan pesinde
kostuklan igin ve bu 6zgiil qikarlar onlar agisindan kendi
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ortak g¢ikarlanyla Ust iiste ditsmedigi igin, bu ortak ¢ikar,
onlara ‘yabanci’ ve onlardan ‘bagimsiz’, o da 6zgiil ve ayn
bir ‘genel’ ¢ikar olarak dayaulir. Ya da, demokraside
oldugu gibi, kendilen bu uyumsuzlugun iginde kalmak
zorundadirlar. Ote yandan, ortak ve hayali ortak gikarlara
gercekten sirekli olarak ters diisen bu 6zgiil ¢ikarlar
arasindaki pratikteki savasim, hayali ‘ genel’ ¢ikann, deviet
biciminde pratikte araya girmesini ve gemlemesini
gerektinr.”

Toplumsal igbdliiminiin, kafa-kol emegi ayrimimin,
devletin ortaya ¢ikisi a¢isindan en énemli bigimi kent-kir
aynmi olmug, kentlerin gelismeye baslamas: yoénetim,
polis, vergi gibi belediye unsurlanm gerektirmigtir. Bunlar
toplumda siyasetin belirmesi, devletin ortaya ¢ikmas:
anlamina gelir.

Goriildigii gibi devlet, tarihte tekil gikarlarla ortak
¢ikann geliskiye girdigi anda belirmistir. Marks ve Engels
bu geligmeyi de $0yle belirtiyorlar:

*Ozgiil ile ortak ¢ikarlar arasindaki bu ¢eliskinin
icinden ortak ¢ikar, gergek bireysel ve kollektif gikarlardan
kopuk ve hayali bir topluluk olarak deviet diye bagimsiz
bir big¢ime biiriiniir. Ne var ki, bu hayali topluluk her
zaman her aile kiimesinde, her kabile kiimesinde varolan
gercek baglara — kan baf, dil, daha bilyiik ¢apta
isbsliimil, vb. ¢ikarlara — ve daha ileride gdrecegimiz gibi,
6zellikle de isbSlimiiniin simdiden ima ettigi ve bu tiir
insan yiginlarimn hepsinde aynsarak, birinin titm Stekile-
nn lzerinde egemenlik kurdugu siniflara dayanr.
Dolayisiyla devlet igindeki tim savasimlar, demokrasi,
aristokrasi ve monarsi arasindaki savasim, oy hakk igin
savasim, vb. vb., gercekte degisik simflann birbiriyle gergek
savaglaninin hayali bigimlerinden ki genel qikar ortak
cikarlann hayali bigimidir — bagka birsey degildir.”
{Alman ideolojisi)

Toplumsal isbolimil iginde ¢aligan toplumda varolan
ortak ¢ikann c¢arpik-hayali bir yansimas: olan *genel
¢ikar™ temsil eden devlet, varolan isbdliimiint ve onun
sonucu olan miilkiyet iligkisini yani egemen simifin
usttinliikklerini korur. Dolayisiyla devlet, Anti-Diihring'de-
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ki anlaumiyla “toplumun bir biitiin olarak resmi temsilci-
sidir, gorulebilir bir orgiitlenmede somutlangidir.” An-
cak, yine aym nedenle ve yine Anti-Dithring’in anlatimyla
devlet “*her donemde éretimin dis kosullarinin korunmast
icin somitriicii siifin bir drgiitidiir.” (abg)

Bu nedenle deviet demek, diktatorkik demektir. Simfla-
rin varhgm ve simf kavgasinu kabul eden, bu gergegi de kabul
¢tmek zorundadir, ¢iinkii biri $tekinin manuksal sonucudur.

Dolayisiyla devlet bicimi olarak her demokrasi de
diktatorliktir. Burjuva demokrasisi burjuvazinin dikta-
1orliigi, proletarya demokrasisi proletaryanin diktator-
ligudiir, Biri azinligin ¢ogunluk iizerindeki diktatorliigi,
otekisi ¢ogunlugun azinlik iizerindeki diktatorliigidiir.
Proleter devriminin basariya ulagmasiyla kurulan prole-
tarya diktatorligii, iktidari ele alig yollannin dayattig: bir
sorun degildir. Thtilal, i¢ sava§ yoluyla gelen ig¢i devleti
diktatorlok olmak zorundadir ama bangg yollarla
kurulacak iktidarin diktatorlisk olmasi gerckmez yollu
revizyonist gorisler anlamsiz gevezeliklerdir.

Lenin géyle bir tamm yapiyor: “Diktatdrliik,
dogrudan zora dayanan ve higbir yasayla simirlanmayan
yonetimdir.”” Revizyonistler bu **yasayla simirlanmayan”™
sozlerine ¢ok kiziyorlar ama igin dogrusu budur. Tabii
yasalar vardir. Tabii 6rgiitli yasal sisternler vardir. Her devlet
toplum iistiindeki egemenligini belirli bir hukuk sistemiiile
korur. Ancak tam da bunu séyleyerek hukuk, yasa, vb. ege-
menligin kaynagi degildir demis oluyoruz. Devlet erkinin
kaynag toplumda varolan simflar arasi, giicler iliskisidir.

Siniflar aras: gii¢ dengesi ancak kurumlagmig baski
yoluyla korunabilir. Ama yalmiz onunla da korunamaz.
Bunun i¢in sinif savagiminin her alanimi (ve bu alanlara
uygun kurumlagmalan) kullanmak gerekir.

Tim soylediklerimiz, proletaryanin devleti olan
proletarya diktatorliikleri igin de gegerlidir.

TioM HaLkin DEVLETI

Raporun proletarya diktatorliiginden farkfi bir deviet
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bi¢imi olarak ele aldig: **tiim halkin devleti’ ile anlatilmak
isteneni daha iyi anlayabilmek igin nce SBKP Progra-
mi'na bakalim:

“Proletarya diktatoryasi, komiinizmin birinci sathasi
olan sosyalizmin tam ve kesin zaferini ve cemiyetin enine
boyuna kominizm kuruculuguna gecmesini saglamak
suretiyle tarihi 6devini yerine getirdi ve i¢ gelisme 6devleri
bakimindan SSCB’de liizumlu olmaktan gikti. Proletarya
diktatoryas: devleti olarak dogan devlet, yeni cagdas
safhada genel halk devleti haline, biitin halkin menfaat-
lerini ve iradesini ifade orgam haline geldi...

*“Partinin gorisi, devletin yok olmasindan evvel, ig¢i
stmfiun diktatoryasina liizum kalmayacag merkezindedir.
Devlet, genel halk tegkilati olarak, komiinizmin tam
zaferine kadar muhafazaedilecektir. Halkin iradesini ifade
ederek, devlet, komiinizmin maddi-teknik temelini yarat-
ma, sosyalist milnasebetleri komiinist miinasebetlerle
degistirme islerini tegkilatlandirmak, emek ve tiitketim
olgtlerini kontrol etmek, refahin arttinlmasim saglamak,
Sovyet vatandaglarinin hak ve hirriyetlerini sosyalist
hukuk diizenini ve sosyalist miilkiyeti korumak, halk
kitlelerini guurlu disiplin ve emege komiinistge yanasmak
ruhunda terbiye etmek, memleketin gli¢lii savunmasini ve
glvenligi garantilemek, sosyalist memleketlerin kardesge
isbirligini gelistirmek, genel bans davasina dort elle
sarilmak ve biitin memleketlerle normal miinasebetler
kurmak ddevleriyle yokiimlodir.™

Yukandaki alintimin sosyalizm-komiinizm konula-
nnda tagjidign gesitli yanhgslar {izerinde durmayacagiz.
Ancak gdruldigi gibi alintiya gbre Sovyetler Birligi'nde
artik proletarya diktatdrligi yoktur. Marksist deviet
teorisine gbre her devlet Oziinde bir sinifin diktatorlii-
gidiir, ama Sovyetler Birligi'nde hem de siuflar da
varoldugu halde bu devlet bir diktatérlik degildir.

Once Lenin'in proletarya diktatorliigiiniin ortadan
kalkisina iligkin goruslerini iki kisa alintiyla gdrdiikten
sonra, “‘tiim halkin devleti” anlayisinin nereden kaynak-
landifina bakalim.

Birinci ahnt1 Biiyik Baslangic adh makaleden:
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“Latince bilimsel-tarihsel-felsefi bir terim olan
‘proletarya diktat&rliigii’nia daha basit bir dile gevirirsek,
aynen $u anlama gelir:

“Sermayenin boyundurugunu kinp atma savagimin-
da, bunu fiilen gergeklestirmede, utkuyu koruma ve
giiclendirme savasiminda, yeni sosyalist toplum sistemini
yaratma ¢aligmasinda ve stmflarin timden kaldirilmas: icin
yiiriinilen biitiin savagimda, yalmz belli bir sinif, yani kent
is¢ileri ve genel olarak fabrika, endiistri iggileri, tiim
emekgi ve somiiriilen halk yifinina énciililk etme yetenegi-
ne sahiptir. ...

“...Proletarya diktatorliigii de sinuf savagimmnn siirdiigii
bir dénemdir. Stuflar varoldudu siirece kagimimaz olan sinif
savasimy  bu donemde bigim degistirir ve seérmayenin
yikiimasindan hemen sonraki donemde zellikle keskindir
ve oOzellikle ozgiildir. Proletarya siyasal erki ele
gesirdikten sonra sinif savagimim durdurmaz. Simflar
kaldinlana dek siirdiirtir. Tabii degisik kogullar altinda,
degisik bigimde ve degisik araglarla.” (abg)

ikinci alinti Devlet ve Devrim’den: )

“Devlet varoldugu siirece, dzgiirlik yoktur. Ozgir-
liikk oldugu zaman devlet olmayacaktir.

“Devietin  tamamen eriyip gitmesinin ekonomik
temeli, komiinizmin, kafa ile kol emegi arasindaki anti-
tezin yok oldugu, dolayisiyla ¢agdas roplumsal esitsizligin
ana Kaynaklanndan birinin yok oldugu denli yiksek bir
gelisme agamasina ulagmasidir. Ustelik bu kaynak, higbir
bicimde sirf tiretim arag¢lanmin kamu miilkiyetine
doniigtiritllmesiyle, sirf kapitalistlerin miilksiizlestirilme-
siyle aninda kaldinlabilecek bir kaynak degildir.”

Lenin'in sdylediklerinden ¢ok iyi anlagitdifn gibi,
proletarya diktatérliigii kapitalizmden komiinizme gegis
déneminin fiimiinii kapsar. Bu dénemde, simdiki anlayigin
tersine, simf kavgast vardir ancak smflann varolug
bigiminde degisiklikler geligmektedir. Lenin, ¢ok yazisinda
bu degismeye dikkat cekmistir. Sovyetler Birligi'nde stmf
ve katmanlann bugiinkii ekonomik gelisme diizeyinde
goOsterdigi yeni varolus bigimleri ve karsihkh iligkileri
iizerinde yeterince durulmamasi raslanti ya da unutkanlik
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sonucu degildir. Stalin’in “tiim halkin devleti” anlayisin
ilk kez formiile ettigi 18. Kongre Raporu’ndaki gergeveye
baghhgin sonucudur. Bu anlayisa gére, somiiriicti simflar
ortadan kalkug igin simf kavgasi bitmis, devletin ilke
iginde baski rolii yok olmustur. iste bu anlayss, “tiim
halkin devleti’’ fikrinin kaynagidir.

Stalin’in 18. Kongre konugmasi goyle demektedir:

“Lenin su sozleri stylediginde kesinlikle hakliyd::

‘Burjuva devletlerinin bigimleri son derece ¢esitlilik
gosterir, ama 6ziinde hepsi aynidir: $u ya da bu bigimde
ama son ¢éziimlemede tiim bu devietler, kaginilmaz olarak
burjuva diktatorligiidiirler. Kapitalizmden komiinizme
ge¢is de mutlaka ¢ok gesitli ve zengin Dbigimler
yaratacaktir. Ama bunlarin 6zii kagimlmaz olarak aym
olacakutir: Proletarya diktatorliigi!’

“Ekim Devrimi’nden bu yana, sosyalist devletimiz
belli baglh iki gelisme asamasindan gegmigtir.

“Birinci psama, Ekim Devrimi'nden somiiriich sinifla-
rin ortadan kaldirilmasina kadarki donemdir. Bu
dénemde ana gorev, alasaf edilen simiflarin direnigini
bastirmak, saldirganlarin saldirilarma kargt iilkenin
savunmasimi  Orgitlemek, endiistri ile tarimi yeniden
canlandirmak ve kapitalist 6gelerin ortadan kaldirilmasi-
nin kosullarimi hazirlamakti. Buna uygun olarak, devle-
timiz bu donemde belli bash iki islev goriiyordu. Birinci
iglevi, iilke iginde alagag) edilen siniflar1 bastirmakti. Bu
y6niiyle devletimiz, ondan énceki devletlerle yiizeysel bir
benzerlik tagiyordu. Onlarin da islevleri bagkaldiranlar
bastirmakti. Ancak ikisi arasinda temel bir fark vardi.
Bizim devletimiz emek¢i ¢ofunlugun gikarlar dogrultu-
sunda sOomirlcti azinhifi bastirirken, onceki devletler
somiirficii azinhfin gikarlan dogrultusunda sémiriilen
cofunlugu bastnyorlardi. Devletimizin ikinci iglevi,
lilkeyi yabanci saldiriya karst savunmakti. Bu yonilyle de
devletimiz Onceki devietlerle ylizeysel bir benzerlik
tasityordu. Onlar da ilkelerinin silahli savunusunu ist-
lenmislerdi. Ancak ikisi arasinda temel bir fark vard.
Bizim devletimiz, emek¢i g¢ogunlufun kazanimlarin
yabanc saldinya kars1 korurken, onceki devletler bu gibi
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durumiarda somiiriicii azinhigin zenginligini ve ayricahk-
larim koruyorlardi. Devletimizin bir de igiincit bir iglevi
vardr: O da devlet organlarimizin yeni sosyalist ekonomik
sistemin yavru filizlerini gelistirmek ve halk: sosyalizm
ruhunda yeniden eitmek igin yiiriittitkleri ekonomik
orgiitlenme ve killtiirel egitim ¢alismasiydi. Ancak soz
konusu dénemde bu yeni islev sozii edilir bir gelisme
gosteremedi.

“tkinci agama, kentte ve kirda kapitalist Sgelerin
ortadan kaldirdmasindan sosyalist ekonomik sistemin
tam utkusupa ve yeni amayasamn kabuliine kadarki
dénemdi. Bu donemin baglica gorevi, sosyalist ekonomik
sistemi illke capinda yerlestirmek, kapitalist 6gelerin son
kalintilarim ortadan kaldirmak, bir kiiltér devrimm
gergeklegtirmek ve tilkenin savunmasi igin bagtan asag
modern bir ordu olusturmakti. Sosyalist devietlerimizin
islevleri de buna uygun bir bigimde degisti. Ulke icinde
askersel baski islevi kalkn, aldi gitti. Cinkii sémiiri
kaldirilmists, ortada sémiiriiciiler kalmamgn, boylece
bastirtlacak kimse de yokru. Bu bask: iglevinin yerini,
sosyalist millkiyeti, halkin millkiyetini ¢alip girpanlara
kars1 koruma iglevi aldi. Ulkeyi yabanci saldirya kars
savunma islevi oldugu gibi kaldr. Dolayisiyla Kizil Ordu
ve Deniz Kuvvetleri, bunlann yansira, yabanc casusluk
servislerinin ilkemize gonderdii casuslar, suikastgitar
ve bozguncular ortaya ¢ikanp cezalandirmada yeri
doldurulamayacak bir gorev goren ceza organlan ve
istihbarat servisi de oldugu gibi kaldi. Devlet organlarimin
yilriittéikleri ekonomik 6rgittleme ve kiiltiire! efitim iglevi
de kaldi ve sonuna dek gelistirildi. $imdi devletimizin iilke
i¢indeki temel gérevi, barigg ekonomik orgitleme ve
killtiirel egitim g¢aligmasidir. Ordu, ceza organlan ve
istihbarat servisimize gelince, bunlarin sivri ucu artik iilke
i¢ine degil, disariya, diy ditymanlara yonelmistir.

“Gordiigtiniiz gibi, bugiin tarihte 6rnegi olmayan ve
birinci asamadaki sosyalist devietten bigim ve iglevleri
yoniinden oldukea farkli, yepyeni bir sosyalist devletimiz
vardir,”” (abg)

Stalin’in, ahntininbaginda Lenin'den yaptifi aktarma
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bir an i¢in soyle diisiindiirilyor; Acaba Stalin, bu yeni
devletin, proletarya diktatorligiiniin bir bi¢imi oldugunu
mu sdyliyor? Ancak alint1 dikkatli okundugunda bunun
bdyle olmadifn, Stalin’in  yeni devleti Lenin gibi
anlamadigi ve Lenin aktarmasini da yalnizca soyledigin-
den gen kagabilmeye bir taktik koprii olarak kullandig
ortaya ¢ikiyor. Cinka Stalin, iilke iginde bu devletin bask:
rolii bitmis, hirsizlan-dolandiricilan cezalandirma diizeyi-
ne diigmustir demecktedir. Devletin baskict rolini
smyflarin varhifiyla degl, kapitalist simfin varhgyla
baglamaktadir.

Devletin, proletarya diktatorliiginiin ilke igindeki
baskici rolilnii burjuvazinin varhiyla baglayabilmek igin
ya bilingli ¢arpitma ya da Marksizmi hi¢anlamamis olmak
gerekir.

Bireyler aras: iliskilenin toplumsal isbélimil yoluyla
maddclesmis iligkiler durumunu almasi ve bunlarin
“dizenleme”, baski gercktirmesi higbir istek¢i bulugla
ortadan kaldinilamaz. Bunlar ancak bireylerin yeniden
maddesel giigleri ve iligkileri kendi egemenliklen altina
almalan ve isholiimiinii ortadan kaldirmalariyla gergekle-
secektir.

Sovyetler Birligi'nde toplumsal isboliimi, meta
dolasimy, ticret, simiflar, kafa-kol emeg aynim siirdiikge,
¢aliyma yasamin bagta gelen zevki durumuna gelmedikge,
devlete (yani baski roliine) gereksinme vardir. Hukuk, i
yasalan, mahkemeler, ¢alisma disiplini vb., hep bu
baskinin, zorlamamn goéstergeleridir. “Herkese ¢alismasi
kadar” demek, ‘‘caligmayan a¢ kalir" demek, ¢alisma
zorunlulugu, zora dayali emek degil midir? Hak
kavraminn siirmesi bu zoru anlatmaz m?

Sonra, devleti yalmizca kar$n siiflara karsi baski
olarak ele almak da ilkel bir anlayigtir. Bu, 6ziinde ve son
¢tziimlemede bdyledir. Ote yanda devlet, tiim topluma,
toplumun bireylerine kargit bir soyutlamadir. Tim
bireylerin ve siniflarin tizerinde duran, hayali bir “ortak
nza"dir. Dolayisiyla, devlet kendine egemen olan simfin
bireylerine karsl da zorlamay: temsil eder.

Burada biraz duralim ve belki devleti ele aldigimiz alt
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baslik altinda deginmemiz gereken bir noktaya deginelim.
Uretim giiglerinin gelismesi, emek iiretkenliginin artma-
styla beliren toplumsal i5bolimil beraberinde nasil
geliskiler getirmigtir? Hi¢ agaklamaya girmeden simiflama-
ya ¢ahisalim: toplum X sinif, toplum X aile, toplum X birey
¢eligkileri. Sonra, simif X sinif, siif X aile, sinif X birey
geligkileri. Sonra aile X aile, aile X birey, birey X birey
geliskileri. Her bir g¢eligkinin  ckonomi-toplum-siyaset
diizeylerinde, hem de birden fazla yansimalari vardir.
Devlet, en bagta simifsal geliskiler olmak tizerc tiim bu
celiskileri “*diizenlemek™, baski altinda tutmak i¢in vardir.

Sonug olarak, proletarya diktatérliigii kalkti, “tiim
halkin devleti” geldi goriigii, Marksizmin devlet teorisini
¢arpitmaktadir. Sosyalizmin gercek sorunlarini kafut
ilzerinde kaldirarak yagsamda "ilerleme® saglamak olabil-
seydi, bu belki bir ise yarayabilirdi. Oysa, diktatorliigiin
*kalktifa™ Uzerine binlerce kongre karar alinsin, birgey
degismeyecektir. Marks’in tinlt ciimlelerini animsayalim:

“Q zaman su soru ¢ikar: Devlet komiinist toplumda
ne gibi bir donilgiim gegirecektir? Bir baska deyigle, orada
devletin bugiinkii islevlerinin benzeri olan nc gibi
toplumsal iglevler varliklarini siirdiirecektir? Bu soruya
ancak bilimsel bir yan1t verilebilir. Halk sozciigil ile devlet
sozciigiin(l bin tiirli birlestirerek soruna bir pire ziplamasi
kadar yaklasilamaz.

“Kapitalist toplum ilc komiinist toplum arasinda,
birinin digerine devrimei doniigiimii donemi yatar. Ayrica
bunun karsilig olan bir siyasal ge¢is donemi de vardir ki,
bunda devlet, proletaryanin devrimci diktatortiigiinden
baska hi¢bir sey olamaz.” (Gotha Programi)

« ¥ ox

Bu noktada bir 6zelegtiri yapmak gerekiyor. Sosyalizm
déneminde devleti yanhis tanimlamadan ¢ok, Sovyet yetki-
lilerinin getirdikleri formillasyonlarn, séylemedikleri bi-
¢imde cle almaktan ve bu nedenle belli bir bulamkhga
diismekten dolay.

Is¢inin Sesi’nde *“tiim halkin devleti” ile itgili ilk yazi 2
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Temmuz 1977 tanthli 71, sayida yayimlandi. Bu yazida
sOyle deniyordu: “Sosyalizmin her alanda tek bagina
egemenligi ve niifusun tim kesimlerinin is¢i sinifinin
ideolojik ve politik konumlarini benimsemesiyle, profetar-
ya diktarsrliigQ, 'biitiin halkin devleti‘ne biiyiidii, acilds.”

Konuyla iligkin ikinci yazi, 7 Temmuz 1980 tarihli
132. sayida yayinlandi. Bu yazida da sdyle deniyordu:
“Proletarya dikiarorliii, iretim araglarina tiim toplum
adna el konmasmdan komiinizme dek uzanan siireyi kapsar.
Ve bu stirede, kendi icinde degisimlere ugrar. Sovyetler
Birlig bu siirenin canh anlatimidir. Sovyetler Birligi'nin
devlet bigimi bugiin de proletarya dikiatérliigiidir ve bu
komiinizm kuruluncaya dek siirecektir. Ancak bu siire¢
icinde, illke igi ve disinda simif savasimin gelismesine bagh
olarak proletarya diktatérkiigiinin sglevi de defsir,
sosyalist devlet degisimlere ugrar. ... ‘Biitiin halkin
devleti®, devletin kuruyup gitme siirecinde bir agamadir.
Diinya dlgisiinde emperyalizmin ¢okmesiyle yeni agamalara
bﬁyﬁ%ecektir."

rneklerden gorilldigi gibi, /y¢inin Sesi'nde *tiim
halkin devleti”ni proletarya diktatérligilinlin disinda,
ondan farklt birsey olarak ele alma yerine, onu,
burjuvazinin ortadan kalktifi donemde aldifs daha
demokratik bir bigim olarak degerlendirme séz konu-
sudur. Proletarya diktatorlogil komiinizme dek sirecek,
kalkinca devlet ortadan kalkmig olacaktir. Ve ortadan
kalkmasi “diinya Sl¢lisiinde emperyalizmin ¢gokmesiyle”
soz konusudur. fs¢inin Sesi'nin anlayis1 dogrudur.

Ne var ki, Sovyetler’in anlayisi bu degildir, Ne “'tiim
halkin devleti”ni ilk kez 18. Kongre'de tammlayan
Stalin’in ne de ondan sonra gelen tiim ydnetimlerin, ne
SBKP programinin, ne 26. Kongre Raporu’nun anlayisi
bu degildir. Onlara gére proletarya diktatorliga kalkmug,
yerine “tiim halkin devleti’” gelmigtir.

Iscinin Sesi'nin bu konuda yaptig1 yanhs, parti iginde
kavga agifa ¢ikana dek TKP'nin oportiinist kanadina
kars: yaklagimindaki aym yanlistir, Yanhs sGylenenleri
dogruya dogru yorumlamak, yanhgin igini dogruyla
doldurmak. ‘Esit’ giigler sz konusu oldugunda, ya da
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dogru yorumlayanlar daha giiglii oldugunda belki yararh
sonuclar dogurabilecek bu tutum Oziinde farkhiliklan
gizleyen, kadrolarin ve yifinlann goziinde kimin nerede
durdugunu gizleyen yanhs bir tutum olmustur.

“TUM HaLkIN DEVLETI"NIN
MuazzaM DEMOKRATIK YAPiSI

“Tim halkin devletinin muazzam demokratik yapisi’’na
gelince, bu konuda da ¢ok dikkatli olmak gerekir.
(Sosyalizm doneminde devlet proletarya diktatorliiga
oldugu icin biz bu béliimde de “tiim halkin devleti’’ yerine
bu kavram kullanacagz.)

Demokrasi nedir? Demokrasi, azinhigin ¢ogunluga
uymasi yoluyla ydnetilen bir devlet bigimidir.

“Demokrasi ¢ogunlugun ySnetimidir. Yalmzca ge-
nel, dogrudan ve esit segimlere demokratik denebilir.
Yalnizca tim niifusun genel oy hakki temelinde segtigi
komiteler demokratik komitelerdir™.!

“Demokrasinin rem geligmesi, yani tdm nifus
yigininin biitiin devlet iglerine ve kapitalizmi kaldirmanin
biitiin karmasik sorunlarina gercekten esit ve gercekten
evrensel katihm’dir.?

Yukandaki tanimlardan proletarya diktatSriigi ile
demokrasinin aymt seyler olmadii ama mantiksal
gelismeleri iginde birbirini ¢agiran kavramlar oldugu
ortaya ¢ikiyor. Tutarli bir demokrasi vani g¢ogunlugun
yonetimi, ezilen ¢oguniufun devieti olan proletarya
diktatorligiinii gerektirir. Aym bigimde, ezilen ¢ogunlu-
gun devleti olan proletarya diktatorliigu, ¢oguniugun
yonetimi demek olan demokrasiyi gerektirir. Bu nedenle,
proletarya diktaigrliigiiniin en uygun siyasal bi¢imi
yiginsal demokrasidir. Demokrasinin giderek artik kendi-
sinin ortadan kalkacaglt en u¢ smra genigletiierek
uygulanmasidir. Cogunluk devleti olarak proletarya

U Lenin. Toplu Yapirlar,Ing. basim, ¢.18, 5,282,
2. Lenin, agy, ¢.23, $.25.
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diktatérliigii 6ziinde, en demokratik burjuva diktatorlii-
giinden bin kat daha demokratiktir,

Ancak proletarya diktatorliigiiniin éziindeki demok-
ratiklikle yetinilemez. Mutlaka yasamin her alaninda
¢ogunlugun gercekten yoOnetimini, demokrasiyi kurup
gelisgtirmek de gerekir.

Sosyalizmde demokrasi neden gereklidir? Bir kez,
sosyalizm smfli ve sinif g¢atigmah bir toplumdur.
Demokrasi ise sinif savagiminin daha 6zgiir, daha agik,
daha genig Orgitlenmesi demektir. Sosyalizmde varolan
cesitli sinif ve katmanlann &zel gikarlan ancak sosyalist
demokrasi yoluyla saglanabilir.

ikincisi, sosyalizmde devlet miilkiyeti emekle iiretim
araglan arasindaki ayrimi tam olarak yok etmemigtir.
Devlet biirokratiklestigi, is¢i sinifinin aktif denetiminden
gikuift dlgide, iggiicii-liretim arac: biitiinlegmesi nomi-
nallesebilir. Bunun énlemi, emekgi halkin devlet iglerine
gercekten sahip olmasidir.

Ugiinciisii, tiretim araglarinin proleter devlet miilki-
yetine gecmesi tarihte ilk kez emek alanmiyla siyaset alanint
birbirine baglamigtir. Emek alaninda, ekonomide gelisme
de, siyaset alaninda gelisme de artik birbirlerine dogrudan
baglanmigtir. Ve ikisi de gelisebilmek i¢in artik halkin
aktif katulimina bakmaktadir.

Dérdiinciisil, sosyaliznde toplumun ve dretimin
Srgiitlenmesi ve yonetimi hald uzmanlik isidir. Dolayisiyla
fireten-yoneten ayrnimi giderek azalsa da siirmektedir.
Biirokrasinin imtiyazhh bir kesim durumunu almamasi,
devletin is¢i  yiginlarindan soyutlanmamasi igin de
sosyalist demokrasinin aktif uygulanmasi gerekir.

Gorildigii gibi, komiinizmin ilk asamasinda demok-
rasinin tam anlamiyla, giderck genigleyen bigimde uygu-
lanmasi, toplumun bu agamadan iferiye, komiinizmin iist
asamasina yiirdyebilmesi i¢in zoruniu bir koguldur.

Lenin bunun i¢in $6yle demektedir:

“Sovyet devleu agracihigiyla, giderek artan sayida
vatandagi ve sonunda tek tek her vatandasi devleti
ydnetmenin yiikiinden kendi paylarina diiseni dogrudan
ve her gin sirtlamaya cekerck, devletin yavas yavasg
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kaldirdmastna gegis..."!

Sosyalizmde demokrasi, cogunlugun yonetimi nasi
saglanmir? Kisaca sdylemeye ¢aligirsak, en bagta, emekgiyi
gesitli oyunlarla yonetimden uzak tutan ve onu ezmede
arag olan burjuva devletini dagitip yerine proletarya devle-
tini kurarak saglanir. Cogunlugun devletini kurmak
baglhibagina diinyamn en demokratik kazammdir.

Ancak i bununla bitmez. Amag ¢ogunluk adina bir
gurubun (biirokrasi) degil, gogunlugun kendi ydnetimi ol-
dugu icin eski devlet birokrasisine karsi savags agilir. Her
cephede. Yalmiz eskisini yok etmek igin degil, yenisinin de
halka karst ddnmesini engellemek i¢in. Bu amagla, Paris
Komiinii’niin ve ilk yillarinda Sovyet iktidarimn uygula-
digi iki onlem alinir: 1. Tim gorevlilerin (yonetici,
hukuksal ve egitimsel) istendigi zaman segmenler
tarafindan geri gekilebilmeleri kosuluyla ilgili herkesin
genel oy hakkina dayali se¢imi. 2. Gorevlilerin oteki
iscilerle ayni licreti almasi. Boylece devlet biirokrasisi,
“toplumun efendisi* olmaktan ¢ikip, *“‘toplumun hizmet-
kan™ olabilir.

Yarg: sisteminde demokratiklesme, 1. halk temsilci-
lerinin (jiiri vb. yollarla) mahkemelere katilmasi, 2. yar-
giglann halk tarafindan segilmesiyle saglanir.

Orduda demokratiklesme, eski ordunun dagitilmasi
ve halki ordusunun &rglitlenmesiyle ve bu ordunun
halkin disinda bir gli¢ olmamasintn dnlemlerini almayla
saglanir.

Devlet organlarina tek dereceli segim de demokrasi-
nin dnemli bir unsurudur.

Bunlar yaninda, insanlik tarihinin kazanimlan olan
titm demokratik haklar, dmegin basin ozgirliigi,
toplanma Ozgiirliigi vb. higbir burjuva devletinin
saglayamayacagh Olgiide emek¢i halkin yararlanmasina
verilir. Boylece, cogunlugun yonetimi olan demokrasi, her
alanda azinlik goriislerin de ¢ogunluk haline gelebilmesinin
olanaklarim1 yaratir. Bu olanaga yer vermeyen, farkh
goriiglerin ortaya getirilcbilecedi platformlan olmayan,

1 Lenin, agy. ¢.27 5.156.
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agik tartismayl kurumlagtirmamis bir demokrasi, en
azindan giidik bir demokrasi olur.

Proletarya diktatorliigii, hem ¢ogunlugun gikarlarim
temsil ettif igin, hem tiim kapsamiyla demokrasiyi varsay-
dig1 igin en demokratik burjuva devietinden bin kat daha
demokratiktir.

Ancak, her alanda oldugu gibi, bu alanda da teon-
pratik farklarim dikkate almak ve aceleci olmamak
gerekiyor. “*Rusya’da, lilkenin ¢ok geri ve kiiciik burjuva
karakterinden dolayi, proletarya diktatdrligiiniin ban
Ozellikleri kagumlmaz olarak gelismis llkelerde ola-
cagindan farkli olacaktir”’ diyor Lenin. Iste bu konu da
boyle farkliliklardan birisidir.

Sovyetler Birligi'nde demokratik yan gesitli tarihsel-
kiiltirel-ekonomik-toplumsai-uluslararasi nedenlerle ge-
ride kalmigtir. Bu geri kalisin 6nemli bir gostergesi olarak
sivil (civic) toplum ¢ok cihizdir.

Cok cesithh orgiitlenmeleri iginde sivil toplumu,
dolayisiyla toplumsal denetimi gelistirme ¢abalan da
cilizdir. Ve boyle yorumlanabilecek gabalarin ¢ogunlugu
aslinda sivil toplumu, toplumsal denetimi gelistirmeden
¢ok devlet igleyisini geligtirme ¢abasidir. Bu da ¢ok
gereklidir, ¢ok dogrudur ama bizim soyledifimizden
farkhdir.

Raporda, devleti yetkinlestirme anlayp iginde Halk
Denetim Orgiitii’nden, Adalet Bakanhigi'ndan, mah-
kemelerden, milisden, devlet giivenlik aygitlarindan séz
ediliyor.

Ancak bunlardan sonra, dikkate deger olarak iki
yigin Orgiitinden sbz ediliyor: Sendikalar ve Geng
Komiinistler Birligi (Komsomol).

Sendikalar igin raporda sbyle deniyor:

“Yoldaslar, SSCB Anayasasi demokrasimizin geligti-
rilmesinde kamu oOrgiitlerinin  roliinii biyiik 0lgiide
zenginlestirmigtir. Bunlann en biiyligt sendikalardir.
Bugiin milyonlarca kollektif ¢ift¢iyi de kaydetmis bulunan
sendikalar, artik hemen hemen tim emekgi halki

1 Lenin, agy, ¢.30 5.108.
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kapsamaktadirlar. Son dercce genis gérev ve haklan
vardir. Emekgi halkin ¢ikarlarini koruyorlar, ekonomik,
toplumsal ve kiltiirel sorunlarin ¢éziilmesine katidiyorlar
ve sosyalist yarigmay, buluslan ve yenilikleri koritkleme-
de ¢ok sey yapiyorlar.

“Yine de, sendikalarimizin bazen geni§ haklarim
kullanmada girisim eksikligi gosterdiklerini séylersem,
saninm yanilmis olmam. Toplu sézlesmelerin uygulanma-
sinda ve is giivenlifine iliskin sorunlarda her zaman ardicil
davranmiyorlar ve i§ yasalannmin ¢ignenmesi durumlan,
biirokratik wygulamalar ve kirtasiyecilik kargisinda héla
zayif bir tepki gésteriyorlar.

“Bu demektic ki, sendikalar ve is kollektifleri,
insanlarin ¢aligmasim1 ve yasamuin ilgilendiren tiim
sorunlara iligkin karar almalar iizerinde denetimlerini
sikilagtirmal: ve iiretimin planlanmasinda ve ySnetilme-
sinde, personel segimi ve yerlestirilmesinde, isletmelerin ve
Srgittlerin hizmetindeki fonlann etkin kullaniminda daha
bityiik bir rol oynamahidirlar.”

Goriildiigii gibi, sendikalar konusunda raporda
dogru bir yanagim vardir, Bu yanagim bizim aginmzdan da
Sosyalizm Ustiln Gelecektir'i aklamaktadir. “*Sendikalar
igei sufimn ¢ikarlanm korur.” (Kime karp? Yanhs
yapabilecek devlete, ekonomik karar organlarina, partiye
kargl.)
sOyleniyor (iiye sayisimn 40 milyon oldugunu JSgreni-
yoruz) ve konu bdylece bitiyor. Polonya olaylarinin kargi
koyulmaz bigimde géziimiize soktufu yonde sendikalar
konusunda dogru saptamalar var., Gerisi genel sozler,
Kadin érgiitiinden bile séz edilmiyor.

Bu tutum, sivil toplumun Srgiitlenmesinin ashnda
pek dilgiiniilmediginin goéstergesidir. Oysa onbinlerce,
yiizbinlerce orgiitlenme gerekir. Ve bu sivil toplum
orgiitlenmelerinin, devletigleyisinde ve toplumsal yasamin
her alaminda giderek daha fazla yer tutmasi gerekir.
Sosyalist demokrasi ancak béyle saglamr ve gelistirilir.
Ancak boyle, kaft iizerindeki giizel maddeler, haklar,
yiginlarin aktif katlhimi-denetimiyle yasama gegebilir.
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Sivil toplum, ekonomik gelisme ve kiiltiirel gelisme, bu ligl
birlikte ancak Sovyetler Birlii'ndeki proleter demok-
rasisini teorik modelde ongoriilen diizeye ulastirabilir.

Alalim kadin sorununu. Raporda, bu sorunla ilgili
béliim goyledir:

*Son zamanlarda keskinlesen niifus sorunlarn kargi-
sinda etkin bir demografik siyaser. Bu sorunlar ¢dzmenin
bashica yolu, aileye, yeni evlilere ve en bagta kadinlara
daha ¢ok O6nem vermektir. Birgok durumda bir annenin
gorevleriyle iretimde ¢galismanin ve kamu yasamina aktif
katilmanin birlegtirilmesinin kolay olmayacagim herkes
kabul eder.”

Raporda kadin sorunu bu gergevede geliyor, Simifsiz
topluma gidisin kogullarindan biri olan kadmin &z gurliigii
sorunu, kadin sorunu olarak ele ahinmiyor, zifus sorunu
olarak, niifusu arttirma sorunu gergevesinde ¢le ahiniyor.
Yalmzca bu ele ahs bile, kadin sorununun ¢éziilmediginin
gostergesidir. Ayrnica birakin az gelismis bir llkede
kurulan sosyalizmi, teorik modelinde bile kadin sorunu
sosyalizmde tamamiyla ¢dziimlenemez. Bu sorun, tam
anlamiyla komiinizmde ¢dzillecektir. Bu sorunun bilin-
cinde davranmak, erkek sévenizmiyle siirekli savagmak
zoruniudur.

Oysa rapor, kadin sorununu ecle ah§ gergevesi
yaninda, sdyledikleriyle de bunun bilincinde gozikmiiyor.
*Komiinizme varmadan smflann da kalkacaf™ bu
toplumda, ¢ocuk dogurma, ¢ocuk bilyiitme ile kadimn
toplum hayauna kangmasmmi “birlestirmenin  kolay
olmadifimi herkes kabul eder” diyor.

“Tum halkin devietinin muazzam demokratik
niteligi” konusunda bagladifimiz yere donersek, proletar-
ya diktatorliigii, genel ve soyut olarak burjuva diktatdrlil-
giinden bin kat daha demokratiktir. Cinkii biri emekgi
¢ofunlugun, Gtekisi sémiirikcti azinhfn diktatdrliigidiir.
Biitiin bunlar ¢ok dofrudur ama sdz konusu olan iki
simifin devletleri arasindaki genel  soyut bir kargilastir-
ma degil, somut bir anda somut bir ilkede varolan
devletin durumudur.

Lenin’in, devrimin ilk yillarinda burjuva diktatorli-
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giiyle, Sovyet Rusya’ daki proleter diktatorliigi arasinda
yaptigi somut kargilagtirmalar da ayn bir konudur. O
dénem devrimin atesi-kaosu iginde bir dénemdi. Devrim
yapilmigti, yiginlar ayaktaydi. Bir kez bu en demokratik
ortam yaratiyordu. Sonra yikilan devletin yerine yenisini
kurma gerefi, demokratiklifin siirmesinin en &neml
nesnel geregi oluyordu. Koca bir devlet, yiizbinlerce
insanin aktif girigimiyle kurulabilirdi. Sonra, Lenin
yagiyordu. Ayaklanan toplum oturmaya, yeni bir diizen
iginde ginlik yasantnya donmeye baglaymnca, kurum-
lastik¢a, az gelismigligin, kiiltiir eksiklifinin, emperyalist
kusatmanin agir etkileri kendini géstermeye baslad.
Biirokrasi yeniden dirildi. Lenin bu gelismeyi Az Olsun, Iyi
Ofsun adli makalesinde (ki son yazilarindan biridir)
acimasizca elestirdi.

Zor kosullar altinda her devlet, demokratik yonleri
azalur, otoriter ydniinii arttinir. Kogullar normale dén-
diigiinde ¢iplak baskiyitekrar geri ¢ceker, demokratik yoni
arttirir. Kosullar daha kétiiye giderse, tiim demokrasiyi
kaldinir, geride ¢iplak diktatérliik kalir. Ancak hangi
durum olursa olsun, her devlet bir diktatérlitktiir.

Somut bir sosyalist lilkedeki devletin demokratikligi-
ni degerlendinirken, yukanda degindigimiz dénem farklar
(ki bunlar kisa ve orta donemlerdi) yaminda bir de uzun
dénem farklarini dikkate almak gerekir. Uzun dénem
farklars, ancak kusaklar boyu ¢alisma iginde kapaulabile-
cek farklardir. Bunlar azgeligmiglik-gelismiglik farkla-
ndir. Az gelismis bir iilkede sosyalizm kurulabilir ve
gelismislik farks nedeniyle bu iilkedeki devlet, olmasi
gerekenden ¢ok daha nominal bir demokratik isleyige
sahip olabilir.

SSCB'de kurulan sosyalizm, az gelismis bir iilkede
kurulmus sosyalizmdir. Anayasasinda, yasalarda ¢ok
sayida demokratik haklar ve giivencelerin varlidina
karsmn, bunlann hakkiyla yasama gegebilmesi i¢in bunlarn
uygulayabilecek bir gelisme dizeyi gerekir: Ekonomik
gelisme, kiiltiirel gelisme, sivil toplum. Ve bunlanin
karsiikh etkilesmesi.

SSCB'de demokratik yan geri kalmistir. Ancak bu
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durum, sosyalizmin bir 6zelliji deil, o iilkenin gergegidir.
Biz bu konuda daha dnce s6yle demistik:

“Sovyetler Birliffi'nde kurulan sosyalizm, her somut
uygulamada olacag gibi, iki ayn Szellikler biltiniinil
birlikte barindirir. Bir yamiyla sosyalizmin evrensel
Ozelliklerini, nerede kurulursa kurulsun tagimasi gereken
Ozelliklerini, teoriyi tam yansitan dzelliklerini barindirir.
Oteki yamyla Sovyet toplumunun kendi gelisme 6zellikle-
rinden kaynaklanan gegici 6zellikleri iginde barindirir. Iste
bu 6z2giil yanlarin bir baska sosyalizmde olmas: gerekmez.
Cinkii onlar o toplumun gerceginde beliren 6zelliklerdir.

11(.‘.)

*“Kisaca degindifim bu eksik ve bozuk yanlar yonetim
kadrolarimin ya da genel sekreterlerin tutumuna indirge-
nemez. Kisisel hatalar ya da iistiinliikler dogal olarak
yapinin belirlenmesinde rol oynamugtir. Yainiz bir nokta
tartigilamaz. Sovyetler Birlifi'nde sosyalizm Marks'in
yonetiminde kurulup bugiinlere gelseydi, yine bu
gergevenin ¢ok digina ¢ikamazdi. Sovyetier Birligi’ndeki
sosyalizm, hem o ilkenin somut 6zelliklerinin, hem de
sosyalizmin evrensel 6zelliklerinin kaynasmasindan dog-
mustur. Sovyet toplumu igin gergek (bizim mengeviklenn
deyimiyle “‘reel”) bir sistemdir. Tarihsel olarak ¢izilmis bir
gergevedir. Uretim gilglerinin gelismesine, Gretim bic¢imi-
nin olgunlasmasina, kiltoirel diizeyin ylikselmesine paralel
olarak ve partinin bilingli-aktif ¢abasiyla her gegen giin
gelisiyor, gelisecektir.” (Sosyalizm Ustiin Gelecektir)

Sovyet toplumunun demokratik dilzeyi, demokratik
anlayi1 sosyalizmin, hele komiinizme ilerlemenin zorunilu
tuttugu oOlgiide yitksek degildir. Gelisime bagh olarak
dizelecek, yitkselecektir. Partinin, bu gelismenin dniinde
bilingle yirilmesi gerekir. Ciinkit, demokrasinin kendini
yadsipacagr simra dek genisletilmesi, komiinizme gegisin
vazgegilmez koguludur.

Sosyalizm 6ncesi toplumlarda su ya da bu dilzeyde
uygulanabilen demokrasi, hep riza demokrasisi olmustur,
Cesitli oyunlarla emek¢i halkin su ya da bu egemen
sémiiriicil simif temsilcisine destegi saglanmig, ama kendisi
deviet yoénetiminden uzak tutulmustur. Sosyalizmin
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demokrasisi bu defil, eylem demokrasisi (aktif demokrasi)
olmak zorundadir. Ciink ii:

“Tabanda yaratici hareketlilik yeni kamu yasamimn
temel Sgesidir... Sosyalizm tepeden buyurulamaz. Onun
ruhu, mekanik biirokratik yanasimlan reddeder. Yaga-
nan, yaratici sosyalizm yiginlarin kendi triiniidiir.”!

Yirmialtiner Kongre Raporu bu konularda sistemli
bir atthim gelistirmemigtir.

1. Lenin, agy. ¢.26, 5.288.



IV. PARTI SOVYET TOPLUMUNUN ONCUSU

SBKP 26. Kongre Raporu’nun dérdiincii ve son bélumi,
“Parti  Sovyet Toplumunun Onciisii’’ bashgini tagimak-
tadir,

IV.I. ArTiK TOM HALKIN ParTiS] OLAN
KomMmUNIsT ParTisi'NIN RoLC GIDEREK ARTIYOR

Raporun parti bolumiindeki temel fikir, *‘geligmis
sosyalizmde partinin roliintin arttiidir. Rapor fikri séyle
dile getirmektedir:

“Yoldaslar, 25. Kongre'de, gelismis sosyalizmde
partinin toplumdaki roliniin biiyiidiigi sonucuna varilmisgti.
Son bes yil bunu dogrulamigtir.”

Bu fikrin bir gerek¢esi olarak da sunlar éne
stirdlmektedir: “Geligmis sosyalizm™de varolan simif ve
katmanlar arasinda geliskiler ortadan kalkmig, yerini
“6nemli aynliklar”a birakmistir. Bu simif ve katmanlar
arttk  elbinligiyle, dost¢a komiinizm kuruculugunda
ilerliyorlar. Bu nedenle, kooperatif ¢iftciler ve aydinlariggi
simfinin ideolojik ve siyasal konumlarini artik iyice
benimsemislerdir. Béylece, Komitnist Partisi, “tiim halkin
partisi” olmustur. Ancak, “tiim halkin partisi’* olmayi, is¢i
sinifinin  partisi olmanin kargisina koymamak gerekir.
Cinkii is¢i sinifi hali en iyi orgiitlii ve geliskin giig olarak
toplumun 6ncisidiir. Tiim halkin ig¢i simifinin konumla-
rin1 kabul etmesiyle, partinin toplumdaki rolii daha da
artmigtar!

Gerekgedeki kelime oyunlarint, mantik hatalarini bir
yana birakalim. Ana fikir sudur: Smf farklan ortadan
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kalktik¢a, partinin toplumdaki rolii de artmaktadir.

SBKP Program: bu fikri s6yle anlatmaktadir:

“Sovyetler Birlifi'nde sosyalizmin zaferi ve Sovyet
cemiyeti birlifinin saglamiagmas: sonucunda, isgi sinifinin
Komiinist Partisi, Sovyet halkimin onciisi haline geldi.
Bitiin halkin partisi oldu. Sosyal hayatin biitiin alanlarinda
yon verici etkisini genigletti.” (ab¢)

Bu akil yiiritme, aynen “tim halkn devieti”
konusunda oldugu gibi, baghbagina bir geligkidir. Bir
yanda, partinin roliintin arth@m gorliyorlar, 6te yanda
sosyalizm, proletarya diktatorliigi ve simflann kalkmasi
konularinda yanhs bir ¢erceveye baghdirlar. Yapilacak tek
sey elmayla armudu birlestirmek ve simiffarkiart kalkukga
partinin rolii artiyor demek oluyor. “Tim halkin devleti”
de dyle degil miydi? Bir yanda diktatérlitk kalkiyor (1), 6te
yanda geriye kalan bu tuhaf devlet giderck gii¢leniyordu.

Siniflar birbirine yaklagtik¢a partinin rolét bityllyorsa,
partinin roliniin en yiksek olacagh dénem, simflann
kalkuii komilnizmin iist agamas: olmahdir! Oysa devletin
ve onun bir dgesi olan partinin varhifida, rolitde sinuflanin
varhfiyla baghdir. Simf farklan kalktik¢a, toplum
kendini yénetme yolunda ilerledik¢e deviet ve par-
tive olan gereksinim de azabr ve sonunda ortadan
kalkar.

Sovyetler Birligi’nde bugiin partinin roliiniin giderek
artufn dogrudur ama One sitritlen gerekee ve “téim halkin
partisi” kavrami yanhstir. Sovyetler Birligi'nde deviet ve
proletarya partisi gig¢leniyor, giiclenmek zorundadir.
Dinya proletarya diktatériigii kurulana dek kesimsel
bagar: kazanmis pargalarda proletarya devleti ve partisi
giiclenmek zorundadir. Céinkii emperyalizmin stiinliigi
kimlmamig ve smiflann ortadan kalkmasimin nesnel
kosullan saglanmamstir,

Kominist partisi ig¢i sifinin partisidir ve tim
emek¢i halkin da ¢ikarlanm savunur. Tim toplumun
partisi olaca@ an, tiim toplumun is¢i sinifina katldi, is¢i
sinifimn tiim toplumu igine aldig an olacaktir. Ne varkio
asamada siyasal partiler de ortadan kalkacaktir ¢iinki o
asama kominizmdir.
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IV.II. ParTi UvELIGI

Raporda parti tiyeligi hakkinda su sayilar verilmektedir:

“Gegtigimiz donemde SBKP'nin iiye sayisi 1.8 milyon
kadar artougtir. Bugiin 17 milyon 480 bin iyesi vardw.
Bunlann yiizde 43 4% fabrika iggist, yiizde 12,8'i kollektif
¢iftgi ve yilzde 43,8 teknik, bilimsel ve yaratics aydnlar,
efitim, tip ve kiiltiir iggileri, yonetim aparatinda gabisanlar
ve Silahhh Kuvvetler iiyeleridir.

“Son bes yilda ig¢i sinfinin en iyi 1.5 milyondan fazla
ityesi SBKP’ye katilmustsr. Bu, yeni alinan ilyelerin yiizde
59'unu olusturmaktadir. Yeni dyelerin yiizde [0'un
tizerinde bir oram kollektif ¢iftgilerdir. Sovyet aydinlan-
nin akin siirmistdr.”

Sayilarin iginden gikmak gig. Uye sayisindaki net
artis 1.8 milyondur. Raporun birkag¢ paragraf otesinde
aday iiyelikleri reddedilenler 91 bin wve partiden
¢ikanlanlar 300 bin olarak gosterildigine gore, son bes
yilda yeni alinan iiye sayis: 2.2 milyon kadardir. Bunun 1.5
milyonun (yiizde 59) isci oldugu sdyleniyor. Oysa, alinan
is¢i sayms1, kendi verdikleri sayilarla yiizde 68 gézikiiyor.

Yeni alinan iiyeler, is¢i sayisi ¢ikarihinca 700 bin kisi
kahyor. Yeni ityelerin yilzde 10 kadarinin kollektif ¢ift¢i
oldugu séyleniyor. Bu 220 bin eder. Geri kalan 480 bin ise
aydmnlardir, ki bu da yiizde 22 eder.

Bunlar bir yana, parti tyeliginin smfsal bilesiminin
s0yle oldugunu égreniyoruz: isgiler yiizde 43.4, kollektif
¢iftgiler yiizde 12.8, aydinlar ve biirokrasi yilzde 43.8.
Caligan nilfusun ise yiizde 67'si ig¢i, yiizde 25’i aydmnlar
olarak verilmisti. Bu durumda, ig¢llerin parti ilyeliginde
tuttuklan yer, toplumda tuttuklan yerden olduk¢a
geridedir. Bu da, “tiim halkin partisi”* olmayla bagh olsa
gerek.

PARTIDEN ATILANLAR VE MONOLITIKLIK

Raporda soylendigine gére 25. Kongre’den bu yana 300
bin Kisi parti iiyelifinden ¢ikarulmig. Aday dyelik siiresi
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icinde iiyelii reddedilenler ise 91 bin kisi imis.

Bu sayilarin ardindan raporda $oyle soyleniyor:

“*Kategorik olarak belirtmek gerekir ki, yakisiksiz bir
bicimde davranan, parti tizigini ve parti normlarim
¢igneyenlere kars: tutumumuz, uzlasmaz olmugtur, dyle
oluyor ve olacakur, Hi¢ kimse partimizin onuru ve
sayginlifs, siralarimin anih@ $6z konusu oldufu zaman
hosgorii beklemesin.

“SBKF'nin monolitik biriigini, Sovyet toplumuna
onderlik etme ve Sovyet halkini komiinizm yolunda
kendine giivenle ydnetme yetenegini saglayan iste bu kesin
yanasimdir.” (abg)

Komiinist Partisi’nin monolitikligini saglamada bu
da bir yoldur. Parti normlarina uymayanlan iiyelikten
cikartmak pgerekir. Ancak sorunu bdyle koymak,
“monolitik birligi saglayan bu kesin yanasgimdir™ demek,
biirokratik bir yanagimi yansitir. Parti birligini asil garanti
altina alan bunlar degildir.

[V.III. ParTti LIDERLIG]

“Parti Liderligi Yontemlerinin Gelistirilmesi" adl1 bolim-
de, parti tist kurullaninin bes yil igindeki toplanti sayilan
veriliyor. Buna gore, son kongreden bu yana onbir MK
Plenumu (asafs yukan alti ayda bir), 236 Politik Biiro
toplantisi, 250 MK sekretaryas: toplantisi yapilmis. MK
toplantilariyla Politbiiro toplantilan arasindaki bilyiik
fark genel demokratik isleyis agisindan bir fikir verebilir.

Rapor, parti liderliginin yapisi hakkinda say1 verme-
mektedir. Ancak ilging seyler de soyliiyor:

“25. Kongre'nin direktifleri uyarinca, ekonomide
¢aligan birgok uzman parti ¢ahsmasinda gorevlendirildi.
Su anda Birlik Cumhuriyetleri Komiinist Partileri Merkez
Komitelerive yire ve bilge komiteleri sekreterierinin dértte
ligii ve kent ve semt parti komiteleri sekreterlerinin iigte ikisi
teknik, ekonomik ya da tarimsal egitim gérmiislerdir. Bu
sevindinicidir. Ancak sunu da dikkate almak gerekir ki,
endistriden parti aygitina gelmis olan uzmanlarin bir
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kesimi yeterli siyasal deneyimden yoksundur ve baz
durumlarda parti organlarina ekonomik yonetim ydntem-
lerini tagimaktadirlar.” (abg)

Soylenenler, parti liderlifinde aydinlanin bityitk bir
agirhk tagidigam gosteriyor. Bu aydiniar, ig¢i sinifindan
geliyor olabilirler, babalan ya da kendileri bir zamanlar
is¢ilik yapmis olabilirler. Fakat bugiin toplumsal
isboliiminde tuttuklan yerle, “..kominist toplumun
ylksek gelisme agamasina ulasana dek, ayn bir toplumsal
katman olarak varliklann siirdiirecek olan uzmanlar...”
icindedirler.!

Dogal olarak bunlar partiye, parti yonetimine kendi
toplumsal 6zelliklerini, bakis agilarim ve caligma stillerini
tagirlar. Rapor bu tehlikeye kargl uyari yapiyor. Bu
goniilden katldigimmz bir uyandir.

Parti liderlifinde kadinin katihmina gelince burada
durum tek sozciikle gok ciddidir. Rapor sdyle diyor:

*“Kadinlann yiiriitme isine, parti, yerel yonetim, ekono-
mik, vb. ¢ahgmalara katihmina 6zel olarak definmek ge-
rekitigi kamsindayim. Kabul edilmelidir ki, bugiine dek ka-
dinlan yiiriitme konumlarina getirmek igin varolan ola-
naklar yeterince degerlendirilmemektedir. Bu diizeitilmelidir.”

Kiigiiciik, tek bir paragraf. Ne sayl, ne oran var.
“Adetten” konusuldugun ¢ok agik. Oysa propaganda
kitaplarinda kadinin Sovyetler Birlifi'nde toplumsal
yasama, toplum yonetimine nasil katildi® anlatilir da
anlatthr. Ekim Devrimi'nin ve sosyalizmin kadimin
konumuna iligkin kazanimlarim kimse yadsiyamaz. Cegitli
mesleklerdeki oranlar bunu gdsterir. Ancak sorun
bununla bitmiyor. Kadinla erkegin kendilerine ve Oteki
cinse bigtikleri rollerin degismesi s6z konusudur. Bunun
i¢in, fiziksel gliciin ayrimlarim yok edecek gok yitksek bir
teknolojik gelisme, yiiksek bir kiiltiir olusumu ve siirekli
ideolojik savagim gereklidir. Uzun zaman isteyen bu
kosullar kargisinda ve kadin sorununun tam olarak ko-
miinizmde ¢ozitlecegini bildiimiz icin, hi¢ kimse kachn
sorununun Sovyetler'de bugiin ¢bziilmesini beklemiyor.

1. Lenin, agy. .42, 5.384.
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Ne var ki, burada tartigilan Sovyet toplumu degil,
kom{nistlerdir, komiinist partisidir. Yonetimi 65 yildir
erkeklerle simrlt bir parti affedilir bir yanhs degildir.
Sovyetler’de kadin delegeler var, yerel komitelerde de
mutlaka vardir. Merkez Komitesi'nde yiizlerce ilye i¢inde
daima bir-iki kadin komtinist de oluyor. Tereskova yoldas
gibi. Oysa, belki yamliyorum ama asil yetkin organ olan
Politik Biiro’da 1917°den bu yana tek bir kadin
komiinistin goérev aldigini bilmiyorum. Raporun oteki
bolimlerinde kadin konusunun ele alinigiyla birlikte
diigiiniirsek, bu durum erkek govenizminden bagka neyle
agiklanabilir?

IV.IV. PART] YASAMININ SORUNLAR)

Raporun bu bolimiinde, ger¢ek tartisma, agikhk ve
elestiri-Gzelestiri konulan iizerinde duruluyor.

Parti toplantilarinin géstermelik olmaktan, sikic-
Iiktan kurtarimasi igin gercek tartisma saglanmasini
isteyen rapor §$0yle diyor:

“Uyeler toplantilara sirf katilmig olmak ve énceden
saptanmi§ konusmacilar: dinlemek i¢in katihyorsa, parti
orgiitlerinin ¢aligmalan ger¢ekten etkin olmayacaktir.”

Ikinci glizel ve katildiaimiz gorilg agiklik konusunda
biraz ¢ekingen bir bigimde geliyor:

“Cok onemli bir nokta, tiim Sovyet yurttaglarini parti
sorunlar1 {istiine bilgilendirmektir. Parti orgiitlerinin
galismalarinda a¢iklik, partinin yigin baglarim giliglen-
dirmede etkin bir aragtir. Bu yonde ¢ok sey yapiyoruz,
ancak herhalde iyilestirilebilecek olan belli seyler de
vardir.”

Elestiri-6zelestiri konusunda ise $0yle denmiyor:

“SBKP 25. Kongresi'nin direktifleri partide elestiri ve
ozelestirinin yayginlastirimasim koriikledi. Bu olumlu
efilimi beslemeyi siirdiirmek, tiim parti érgiitlerinde bir
Ozelestiri ruhu ve eksikliklere kargyi bir uzlasmazhik
yerlestirmek i¢in hersey yapiimalidir.

“Elestiriye karsi herhangi bir bask: girisimi kararh-
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ikla durdurulmalidir. Bu konudaki tutumumuz Parti
Tiziigli’'nde agik¢a belirtilmistir. SSCB Anayasasi’nda da
yansimaktadir. Elestiriyi gemleyenlere kargt asla hoggorii
olamaz — hem parti hem de deviet yasasi bdyle diyor.”

Bunlar gercekten dogru fikirlerdir. Toplumun ve
partinin demokratik igleyisi sorununun pargalandir. Ne
var ki, birbirini denctleme ve durdurma giiciiyle
donatdmis gii¢ merkezlerinin gelismedifi organizmalarda
soylenenlerin uygulanabiimesini saglayacak somut meka-
nizmalar da o denli giigsiizdiir. Ciinkii syleyen de,
yapmasi gereken de ayn: yerdir.

IV.V. IDEOLOJI VE SlyasaL EGlTiM
ALANLARINDA PARTI CALISMASI

Raporun en agik, en sert elegtiri tasiyan kesimi, partinin
ideolojik béliimiinin ¢aligmalanmn gézden geqrildigi
yerdir. $6yle denmekiedir;

“Biitiin bu yeni gelismeler ve kogullar tiimiiyle hesaba
katiiyor mu? Propagandamizin muazzam olanaklan
sonuna kadar degerlendiriliyor mu? Buna tek yanit vardir,
o da sudur: Heniiz hayir.

“Bu durumda Parti Merkez Komitesi ideolojik
calismay1 ve siyasal egitimi iyilestirmede grevierini formiile
etmistir. Bunlar SBKP Merkez Komitesi’'nin 26 Nisan 1979
tarihli karannda belirlenmigtir. Bu uzun erimii bir belgedir.

“Aslinda sorun, ideolojik ¢alismanin birgok béliimiiniin
ve alaninin yeniden kurulmasi — evet, bu bir dil siirgmesi
degildi, yeniden kurulmas: dedim — sorunudur. Icerigi daha
glincel kimmalt ve bicimleri Sovyet halkmin giniimiizdeki
isteklerine ve gereksinimlerine uygun olmahdr.

“Propagandanin hassas konulardan yan ¢izmemesi
ve zor sorunlar olarak nitelenen sorunlan ele almaktan
korkmamas: ¢ok dnemlidir. Partimizin siyaseti agiktir,
Sovyet insanianmn sormak istedi her soruyu yanitlama-
ya hazinz. Bunda daha fazla girisim gosterilmelidir.
Unutmayalim ki, biz bunlar1 yanitlamazsak, iilkemizin
diigmanlar sosyalizmi kétiillemek i¢in bundan yararlan-
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maya kalkigacaklardir.

“Bir bagka nokta. Ideolojik egitim canli ve ilgi gekici
bir bigimde yiiritilmelidir. Basmakalip laflardan ve
kliselesmis bir takim hazir formiillerden uzak olmalidir.
Sovyet yurtta; efitim gormils zeki bir insandir. Ona
diisiincesiz, biirokratik bir dilde konusuldugu zaman,
somut yasanan gergekler ve gergek olgular yerine genel
lafazanhkla karglastigi zaman, televizyonunu, ya da
radyosunu kapiyor, gazetesini kenara koyuyor." (abg)

Yukandaki alintida ¢ok ilging bir ciimle wvar:
ideolojik ¢alismanin pekgok alanini yeniden kurmak! Silip
yeniden yapmak. Kesinlikle katiiyoruz. Propaganda
hassas konulardan kagmamali, bilimsel ¢alisma o&zglr
kafali, cesur olmali, basmakalip tekerlemelerden uzak
durmalidir. Son yillarda yayinlanan hepsi birbirinin aym
Sovyet kitaplarim okumaktan ¢ok zevk alinmadigim
hepimiz biliyoruz.

Ancak, tiim 6teki giizel istekler, iyi niyetler gibi bu da
bir 6rgiitlenme, mekanizmalann kurulmasi, demokratik-
lesme sorunudur. Mayakovski, “*Devlet Planlama Komi-
tesi hangi konuda giir yazacagimi kararlagtirmak igin
terlesin(!)’ demis. Sonra? Sonra intihar etmig. O giinkii
kosullar1 ya da Mayakovski'yl yargilama isimiz degil.
Ama boyle olmaz. Yazarlar, aragtirmaciar, bilim
adamlari, bes yillik planlarin yillara bdlonmis konulan
iginde, bu mekanizmayla ¢ok zor yaratici ¢aligma
yapabilirler. Tabii, gene/ bir yon ¢izmek, dismamn
saldird1§1 ya da yagamin dayatug alanlarda yogunlagmak
gerekir. Konu baghiklarina dek belirlemek ise bagka
birseydir. Ideolojik ¢alismalardaki tikanikhigin 6nemli bir
nedeni budur.

Bir aragtirmacinin, yazann istedigi konuyu istlenebi-
lecek denli sansh oldugunu diigiinelim. Bu kez de ne
yazilacagl, daha dogrusu ne yazilabilecegi o giinkii siyasal
tutumla belirlenmigtir, Boyle bir ortamda yaratic,
dinamik, ézgiir diisiinceli calismalar insaniistii caba ister
ve bityiitk bir olasilikla da giin 1ggim gormez. {deolojik
¢ahigmalardaki tikanikhigin bir dnemli nedeni de budur.

Rapor, ayni konuda devamla §6yle diyor:
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“Yiginsal siyasal ¢alismamizin bi¢imleri fazla fosii-
lesmis degil midir? Yetersiz egitime sahip, 6grenim dikzeyi
diisiik insanlara hitap etmek baskaydi, giiniimiiz Sovyet
yurttagma seslenmek bagkadir.

“Bugiin hala, parti okullarinda ve seminerlerinde
yiiriitiilen teorik egitim, insanlan kaygilandiran yakic
toplumsal ve iiretime iliskin sorunlarla yeterince bagh
depildir, insanlari teorik galismadan sogutan formalizm ve
skolastik, tamamen kazinmug degildir.” (abg)

Bunlarin da nedeni yukarida soylediklerimizden
farkli degildir. Fosillesme, formalizm (bigimcilik), tikanik-
lik. Bunlar, hep toplumun her alaninda oldugu gibi partide
de demokratiklesme hzinin arttirilmas) geregine isaret
etmektedir. Sosyalist demokrasinin gelistirilmesi, yénetim
kadrolarinin iyi niyetinden kurtarilmis nesnel me kanizma-
lara déniistiiriilmesi gereklidir. Bu, Sovyetler Birligi'nin
bugiin bulundugu yerden ileri gidebilmesinde giderek ana
halka olacaktir.

Rapor ideclojik ¢aligma, propaganda, ajitasyon ve
¢fitim alanlaninda bu elestirilen yaptiktan sonra dkiizil
boynundan yakahyor mu? Eksiklerin, yanhslarin gergek
nedenine iniyor mu? Haywr. Simdi ne dedigine bakalim.

Rapor, teorik ¢alisma ile propaganda-ajitasyon-
egitim arasinda elestiriye hak kazanma acisindan belli
belirsiz bir ayrim yapiyor.

Teorik ¢aligmanin daha iyi durumda oldugunu dii-
siindiiklerini asagidaki alintidan ¢ikarabiliyoruz:

“Yoldasglar, Marksist-Leninist parti olup biten
herseyi diizgiin perspektifine koymaya, yeni olgulan
genellemeye, Marksist-Leninist teoriyi yaratict bir bicimde
gelistirmeye gereken dikkati gdstermeden, gérevini yerine
getiremez. Bunu her zaman en biiyilk éneme sahip bir
gorev olarak gordiik ve gegtifimiz dénemde de buna
bilyilk dikkat gosterdik.

“Yirmibesinci Kongre'den bu yana partinin teorik
cephaneligi bir sira Snemli genelleme ve sonuglarla
zenginlestirilmigtir. Teori alaminda basardanlarin en
basinda, gelismis sosyalizm anlayisinin gelistirilmesini
saymak gerekir.
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“Kisacasi, genig bir calsma basanimistir ve¢ bunu
takdir etmek gerekir. Ancak toplum bilimi alaninda
hersey taimin edici olmaktan wuzaktir. Yirmibeginci
Kongre'de de sdzii edilen skolastik teorikleme egilimi
tiimilyle agilmig degildir. Pekgok felsefeci, yeni geligmele-
rin kékiine inmeye ¢alisacaklanna, zaten kanitlanmis olan
seyleri kanitlamaya uwgrasiyorlar. Sosyalizmin siyasal eko-
nomisine iliskin bircok ¢ozilme kavusmams sorun
birikmigtir. Bilimsel teknolojik devomin topluma et-
kilerine daha bilyilk dikkatle egilinmelidir. Toplumun
siyasal yasamindaki gelismeler daha derin ve daha cesur bir
bicimde incelenmelidir. Kamuoyunu inceleme konusunda
hild az sey yapilmaktadir.” (abg)

Dogru, ¢oziilmemis ¢cok sorun vardir. Hele toplumun
siyasal yagami ¢ok daha cesaretle incelenmelidir. Ancak,
gorildilgi gibi, teorik cahyma alaninda varolan eksiklenn
ve hatalann nedenleri iistiine higbir ey sdylenmemektedir.
Bir-iki yanlis saptantyor, birkag 6neri yapihiyor.

Ote yanda, ajitatorlere, propagandistlere, egitimeile-
re gelince sunlar soyleniyor:

*...Propagandistlerimizin segiminde, egitilmesinde ve
zamamnda bilgilendirilmesinde daha iyi diisiniimils bir
yaklasim.

*Cinkil propagandist, en sonunda, parti egitimi
sisteminde bag rolii oynayan kisidir. Seminerlerin, siyasal
okullann, Universitelerin nasit olacaf pekcok yonilyle ona
baghdir. Bunlar ¢cogu zaman sitkichn hitkilm siirdiigii ve
insanlann sirf dnceden saptanmg saatleri gegistirmek igin
oturduklarn yerler mi olacaklar, yoksa tersine, her yerde
canh parti diiglincesinin ve soziiniin etkin merkezleri mi
olacaklar. Insanlarin parti egitimine karst tutumu her seyden
once partinin ideoloji ve propaganda aktivistlerine baghdir.”
(ab)

Goriildiigi gibi, propagandistlere gelince hatalann
kaynag bulunuyor: Uygun insanlan segmemek, dilzgiin
efitmemek ve siyasal tutumlar hakkinda c¢abuk bilgi
ileimemek! Bu anlayig, dkiizii boynuzundan yakalamay
birakin, hentiz kiizilin varlifindan habersiz olmay gerekti-
rir. Ya da sorunlann tistline gitmedeki isteksizligi anlaur.
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IV.VIL. ProGraM DEGISIKLIGI ONERIst

Yirmialtinci Kongre Raporu, usta genellemeler iginde yeni
program yazilmast hedefini belirliyor. Boylece 1961'de
Hruscof yonetiminde kabul edilen programin utang
kaynag olan yonlerinden kurtulmak ongérilityor. Rapor,
yeni program istegini su sdzlerle dile getiriyor:

“Gegtigimiz ddSnemde ilkemizdeki tiim degisiklikler
ve diinya arenasindaki tiim eylemlerimiz parti programi-
mn beliriemelerine uygun olarak yasama gegirilmistir.
SBKP'nin bugiinkii programi geneliyle toplumsal gelig-
menin yasalhiklarini dogru yansitmaktadir. Ancak kabul
edildiginden bu yana 20 yil gecmigtir.

“Bu siire iginde SSCB'de sosyalist ve kominist
kuruculuk konusunda genis deneyim biriktirilmistir. Bu
deneyim tartiymasiz bir bicimde gostermektedir ki,
komiinizme ilerleyisimiz, bir geligmis sosyalist toplum
asamasindan gegilerek gerceklestirilmektedir. Bu, daha
once belirtildigi gibi, komiinist sistemin olugumunun
zorunlu, dogal ve tarihsel olarak uzun bir dénemidir. Bu
sonu¢ parti tarafindan son yillarda c¢ikarilmg ve
geligtirilmistir ve kugkusuz parti programna gegirilme-
lidir.”

Geligmis sosyalizm, kominizm, *“1980°de komii-
nizm’* konularini bir énceki boliimde genigge ele aldifinmz
icin burada yinelemeyi gerekli gdrmilyoruz. Ancak gu
kadannt soyleyelim ki, 1980'lerde Sovyetler Birligi'nin
komiinizme ulagamayacagini herkes biliyordu. Onun icin
“yagamun, bilimsel ¢aliymalarin gosterdigi gibi, komi-
nizme uvzun bir siregte vanlacaktir™ gibi biyik sozlere
pek gerek yoktu.

Yirmialtinc: Kongre Raporu boylece bitiyor.



SONUC

Yirmialtinc: Kongre Raporu, iyi ya da kotii yamyla olgun
bir rapordur. Cig savlardan uzaklagmig bir dili vardir.
Ancak “resmi iyimserhik”i de terketmis degildir. Cogu
konuda bilyiik bir deneyim birikimini yansitan sag duyulu
pragmatizmi vardir. Cogu kez sorunlarin belirtilerini
gostermede anlastyoruz, Sorunlann kaynaklanm belirle-
me ve iyilestirmede ise bizim goériislerimiz farkhdir. Bize
dogru gelen ¢oziimlen yazi iginde yeri geldikge belirttik.

Yirmialtinc: Kongre Raporu’nu degerlendirmemizin
sonunda, bu boliime dek séylediklerimiz arasindan en
onemllerini dzetleyen ve birbirine baglayan bir sonug
yazmayacafiz. Ciink{t, degerlendirmenin basindan sonu-
na dek bir kazil gerit gibi uzanan ve elestirdigimiz her yonii,
her eksifi giderebilmede temel tas olan boyle bir sonug
vardir: Proleter demokrasisi geligtiriimelidir.

SSCB'de kurulan sosyalizm az gelismig bir iitkede
kurulmugs sosyalizmdir. Cegitli tarihsel-kiiltiirel-ekono-
mik-toplumsal-uluslararas: nedenlede aktif yifin demok-
rasisinin igleyislen geri kalmigtir. Anayasasinda, yasala-
nnda varolan ¢ok sayidaki demokratik haklar ve
gilvenceler hakkiyla uygulanamamaktadir. Bunun gerek-
tirdigi ekonomik geligme, kiiltiirel gelisme ve sivil toplum
ve bunlann karsihikh etkilesmesi ginkii yeni yeni
olusmaktadir.

Bir ornek verelim: Yeni Sovyet Anayasasr’min 5.
maddesi soyle diyor: ““Onemli devlet konulan ulus ¢apinda
tartismaya agilacak ve halk oylamasina (referandum)
sunulacakur.”” Kizil Ordu’nun Afganistan’a yollanmasi
“onemli devlet konulan™ arasinda en o6nemlilerinden
oldugu halde, Anayasa’min zorunlu kildifn tartisma ve
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referandum yapilmamstir, SSCB’de anayasa sucu islen-
mistir. Bunun bu denli kolay yapilabilmesi, siyasal
Orgiitlenme diizeyinde denetim mekanizmalarinin, gii¢
merkezlerinin yoklugunu gosterir. Toplumsal diizeyde
demokratik haklanin aligkanhk durumunu almamg
oldugunu, kiiltiirel gelismedeki geriligi gosterir.

Ne var ki, bir yandan da toplumun her ydniyle
gelismesi ilerlemektedir. Eski anlayiglar, eski Orgiitlenme-
ler, eskiigleyigler giderek dar gelmektedir. Kisa bir zaman
i¢inde demokratiklesme Sovyetler Birligi’nin ana sorunu
olacaktir. Daha bugiinden, kargilasilan pek¢ok giigliltk bu
yonil gostermektedir.

Sovyet toplumunun demokratik kurumlasmasi,
demokratik anlayis1 toplumun gelisimine paralel olarak
mutlaka ama mutlaka yiikselecektir. Partinin bu gidigin
Oniinde yiiriimesi, bu gelismeden korkmamas: zorun-
ludur. Cinkii akzif vigin demokrasisi demek olan proleter
demokrasisi, sosyalizmden komiinizme dogru ilerleyebii-
menin zorunly kosuludur.

Sovyetler Birligi’nin gelecefini temsil eden bu konuda
higbir agthm getirmeyen 26. Kongre bu yonilyle tutucu ve
tkamktir. Konulara genel yaklagimiyla da (&zellikle ulus-
lararas: konular, barg ve sosyalist ekonomi konularinda)
25. Kongre’den daha sagdadir.

Yirmialtinc: Kongre Raporu®nu degerlendirirken, her
komiinist partisinin dteki bir komiinist partisinde gérdiigit
yanhslan, eksikleri (hele bunlar tiim komdtnist partilerin
¢aligmalarim etkileyecek yonlerse) agikea, yoldagca elegtir-
mesinin hakki ve gérevi oldugu anlayisiyla davrandik. Bu
tutum bizce proletarya enternasyonalizminin geregidir.

Sovyetler Birlig diinya devriminin giicli kurtarilmis
bélgesi, diinya devrimci merkezidir. SBK P diinya is¢i ve
komiinist hareketinin lider partisidir. Ondaki eksiklikler,
yanliglar diinya devrimini dogrudan olumsuz yonde etkiler.
Bu eksiklerin, yanhglarin giderilmesi diinya devrimine
biilyiik bir ivme kazandiracaktir.

Yasasin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi!

Yasasin sanli Sovyetler Birligi Komiinist Partisi!

Gelecek komiinizmindir!



DONEMLER VE KADROLAR

fscinin Sesi, sayr 200, 7 Haziran 1982

Partimiz, Tiirkiye Komiinist Partisi iginde her verilen
gorevi tam tamina yerine getirerek ve parti organlaninin
islemesi, organlarda tartigma iizerinde siirekli 1srar e_dcrelc
on kadar yil gegirdikten sonra 30 Temmuz 1979°da Is¢inin
Sesi'nin 100, sayisiyla agqik savasgima gegtik. Hemen
ardindan gelen 101. sayida, “Herseyin Sonunu Kadrolar
Belirleyecektir”’ adlh yazi yaymnlandi. Ug yil sonra, Isginin
Sesi'nin 200. sayisim kutladifimiz su giinlerde bir bagka
y6niiyle kadro sorununa deginmek uygun olur.

Komiinistlerin, stirekli olarak kendilerini yagadiklar:
ortamdan soyutlayarak “neredeyiz, nasil bir zamandayiz,
ne yapiyoruz” sorularim yantlamalan gerekir. 1979'da
iilkede devrimci durum wvardi, her yerden devrimci
fiskinyordu. Partimiz, birka¢ yilin olumlu-olumsuz
gitgellerinden sonra tiimilyle oportinist, liberal burjuva
kuyrukgusu bir ¢izgiye oturmustu. Partiyi yanhglardan
kurtarabilmenin yolu olan organ ¢aligmas: yapilmiyordu.
Organlarda goriigme, tartigma, fikrini sdyleme engellen-
misti. TKP'de ihtilalci komiinizm teslim ahnmak
isteniyordu. Béyle bir ortamda TKP’nin Leninci kadrolan
agik savag bayragim kaldirdilar.

Bugiin, 1982, koyu bir gericilik donemi terorii altinda
yagtyoruz. Yiginlarda yilginhk, siyaset disgt konumlara
kayma siirilyor. Yiginlarin psikolojik durumu devrimci
hareketin kadrolanimi da derinden etkiliyor. Gencilik
doénemu basincim gimdi iyice duyuruyor. Bélinmeyen
hareket kalmadi gibi, Ortamdaki bu olumsuzlukiara
karsin, TKP Leninci kadrolan g yil iginde partilegti,
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Tirkiye Komiinist Partisi-fsginin Sesi oldu. Bugiin de,
gelismesini siirdilren bir-iki drgiitten biridir. Tirkiye'de ve
Avrupa’da parti orgiitleri ve organlar siirekli ve diizenli
cahgiyor. Ortamuin dayatmasiyla, genglik kesiminden
gelen {(ve gergekten her aqgdan geng olan) yoldaglar
arasinda zaman zaman sorunlar doguyor. Haberlesme
giiclitklerinin de azdirmasiyla zaman zaman yurt igi
grgiitleri arasinda uyum kopmalan oluyor.Ancak parti
drgitlerinin tiimii parti hattinda inatla, ardicil savagiyor,
Geligme egrimiz hizindan hig yitirmeden ilerliyor.

Soylenmeden gecilmemesi gereken bir nokta bu
donemde ig¢i yoldaglanimuzin ve iggiye dayal parti 6rgiit-
lerinin genel ortalamamn ¢ok iizerinde bir ¢alisma
gosterdikleridir. Merkez organin son sayillarinda israrla
yineledigimiz belgi bosuna sdylenmemigtir. “Devrimin de,
partinin de gilvencesi iggilerdir.”

Gericilik donemlerinin Srgiitsel agdan, kadrolar
agisindan bas kogeye oturttupu konu parti disiplini
konusudur.

Sunu en basta koymak gerekir ki, Tiirkiye Komilnist
Partisi illegal bir partidir. lilegal bir partide disiplin her
zaman legal bir partide oldugundan ¢ok daha katu
olmalidir. Cilnk it her zaman bir seferberlik durumu vardir.
Hatta, illegal partinin yasamuna siirekli askersel durum da
denebilir.

Parti bir bittiindiir. istanbul'v, Konya'siyla bir
bitiindtir. Partili tutumu her yerde aymi olmak zorun-
dadir. fllegal bir partinin legal ortamlarda galisan
pargalan igin bu durum mutlaka gesitli uyum zorlukilar
tagtyordur. Boyle kogullarda liberalizme kaymak siirekli
bir dilrtiidiir. Bunu bilincimize yerlestirmek, komiinist
partisi demokrasisi ve disiplini arasindaki o diyalektik
iliskiyi iyi yakalamak gerekiyor.

Illegal partilerde disiplin her zaman olagandan
yukaridadir ama bunun otesinde disiplinin daha da 6ne
cikmasini gerektiren donemler vardir. Kilicimiz yalmz bu
yana kesmiyor. Demokrasiyi sonuna dek savunan biziz
ama disiplini de sonuna dek savunan biziz. Sorun,
neredeyiz, nasil bir zamandayiz, ne yapiyoruzu dogru
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degerlendirme sorunudur.

Disiplinin iyice 6ne ¢ikmasi gercken ddnemler, bir
kez hepimizin bildigi gibi devrimci durum donemidir.
Lenin’in dedikleri agiktir. Devrimci durumda partinin
¢evresel (periferal) orgiitlerinin kapisim agacaksin, genis
tutacaksin. Fakat parti cekirdegi dedifimiz, partinin
gergek kadrolari igin disiplin, olagan banisgil donemde-
kinden ¢ok daha yiiksek olacakur.

Disiplinin iyice 6ne ¢ikmas: gereken bir donem
devrimci durumsa, ikinci donem de gericilik donemidir.

Demek ki iki donem vardir ki, her partide disiplinin
olagandan ¢ok daha fazla dnc ¢ikmasi gerekiyor. Bunun
da nedeni var. Ikisi de olaganiistia donemlerdir, goreceli
bariggil ddnemierden farkhdir. Ikisinde de parti sorunlaria
karst kargiyadir. Biri ileri atilabilmenin sorunlandir,
tekisi geriye ¢ekilebilmenin sorunlanidir. Ama ikisi de
biiyiik sorunlarin oldugu donemlerdir, Ikisinde de disiplin
0 donemleri basanyla atlatmada canalici faktdrdiir. Iki
donemde de liberalizm kominist hareketin bas diisma-
nidir. Nasil bir durumdan ge¢tifimizi tiim yoldaglar
degerlendirmelidirler. Gericilik donemindeyiz. Gen ¢eki-
lis ddnemindeyiz. Bu dénemde disiplin gergektenutkunun
anahtandir. Lenin hatta goyle diyor: Bdyle dénemierde en
ufak bir sallanti gdsteren iyi koministleri bile gbrevden
uzaklagtirmalisiniz.

fllegal bir harekette disiplin legal bir harekette
oldugundan ¢ok daha 6nde gelmek zorundadur. Olaganiis-
ti donemlerde disiplin daha da éne gikmak zorundadir.
Bunlar1 iyice igermemiz gerekir, ¢unkil olaganistil
donemlerde, sikintih, sikigk donemierde disiplinin
azalmasi yoniinde nesnel bir diirtii vardir. Insanlar ayni
insanlar. Fakat sikinti dénemierinde giniin yirmi dort
saati, yasamin her par¢asi insanlari disiplini ufalamaya
itiyor. Yapmamiz gerekene, almamiz gercken tutuma
karsi yasamin sirekli bir ¢flim tagidifing bilmeliyiz.
Sikinti dénemlerinde disiplin azalir. Tiim liberal hastalik-
lar 6ne ¢ikar. Bu nesnel bir gelismedir. Digina ¢ikip
bakabilmek gerekir. Ahmet yoldastan, Riistil kardegten
ayirmak gerekir, ¢inki toplumsal bir olaydir. Bunun
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ancak bilgiyle, bilingie, inangla iistesinden gelinebilir.
Onun 6tesinde yagam gevgeyenleri eskitir, onlan posasi
gikmig gibi kenara atar.

Ozctlersem, birincisi, disiplin illegal bir parude
Ondedir. ikincisi, zor donemlerde daha da éndedir.
Uglinciisii, ama, zor donemlerde disiplinin azalmass
yoniinde nesnel bir egilim siirekli iglemektedir,

Onun i¢in bu dénemde komiinistligin dl¢iitii partinin
orgiitsel ve taktik kararlarim harfiyle uygulamaktr. Her
insan istedigini yapmakta 6zgiirdiir. Ancak her &rgiit
kendi niteligini korumakta 6zgurdiir. Her 6rgut, ben bu
yoldan gideccgim demekte Hzgiirdiir. Gitmeyenlere karg:
gereken tavri almakta da ozgirdiir. Burada iktidarsizhik
gosteren Orgiitler zaten siyasal sahnede yagayamazlar.
Buraya dek fazla bir sorun yoktur. Parti disiplinine uyan
ve uymayan hemen ayrihir. Bu dénemin asit sikintisi bu
noktadan sonra basliyor.

Bu donemin asil korkulacak ve bilingle uyanik
olunacak y6nii s$udur: Partinin takiik ve siyasal
tutumlarini, &rgiitsel kararlariny uygularken kendi istedigi
yonlere dogru ¢ekistirmek. Uygulamak, ama ¢ekigtirerck
uygulamak. Ciinkii bu donem nesnel olarak disiplinin
azalmasi yoniinde gahisiyor. Giinlik ¢aligmada taktikleri,
siyascti uygularken kendi istedigine dogru ¢ekistirmek
daha kotidir. Otekisi ben elmayim, sen armutsun diyor.
Git 0 zaman elmalarin yanina dersin biter. Ama bu kendi
dokumuzu zayiflanr. Liberal efilimlcr buralarda sizar,

Olabilir ki bir karar yanhs olmugtur. O zaman onun
yolu vardir. Organlarimizda tartisinz, 6neri gotiririiz. Bu
degissin deriz. Daha yukarn gideriz. Konunun pesinden
kosanz, birakmayiz, medeni cesarctsizlik gostermeyiz.
Ote yanda hi¢ ¢ekistirmeden uygulanz partinin dedikle-
rini. Iginde bulundugumuz dénem bu tutuma kargp
¢alistyor. Bunun bilincindc olarak davranmamsz gerekir,
Bu donemde gergekten komiinistligin Slgiitii budur, Parti
hattini, parti kararlarini ¢ekistirmeden tam olarak
uygulamak.

Alt organlar iist organtara kesinlikle uyar. Bilingli,
goniilli bir bigimde. Yoksa tiim komiinist partisi teorisini
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atmak gerckir camdan disariya. Alt iiste her zaman uyar.
Bu donemde ¢ok daha fazla uyar.

Azinlik ¢ogunluga kesinlikle uyar. Azinliklarin “plat-
form™larda birlesmeleri, ayn **platform”lar siird iirmeleri
gibi birsecy Trogkizmde var. Marksizm-Leninizmin parti
anlayisinda yoktur. Tartisilir, ¢ogunluk gorilsiinil koyar,
ondan sonra azinlik bu dinya yizinden yok olur. Yok
olmazsa bu hareket iginde yok olur. Azinlik ¢ogunluga
uyar, alt organlar iist organlara uyar. Komiinist partisinin
merkezi anlayisinda diikaliklar yoktur. Komiimst partisi
monolitik bir partidir.

Bunlarin disinda, bir de dénemlerle kadrolariniliskisi
sorunu var, Her partinin bir kalict kadrosu, ¢ekirdef
vardir. Bu ¢ekirdek bir yilda, iki yida ortaya ¢itkmaz. On
yllar i¢inde, kavgamn iginde ortaya ¢ikiyor. Bir de
cekirdegin ¢evresinde yine parti kadrosu (gevresel
partilileri de kastetmiyorum yine parti militam
kadrolar) var. Fakat iste bu kadrolarda bir farkli durum
var.

Her degisik dénem, kendi kadrosunu beraberinde
getirir. Sanki cebinde tasir. Nereden ¢ikti bu adamlar?
Cikar. Her donem, gercksindigi insan tipini dogurur,
iretir. O donem degistiginde, bir bakarsin, o dénemin
iiriinii olan kadro da beraber gitmis. Nereye gider? Evine
gider, okumaya gider, kendini ‘‘yenilemeye”, sonraki
devrim savagina “hazirlamaya™ gider. Dénemler bu tiir
kalic1 olmayan kendi irettifi kadrolarniyla beraber gelir,
beraber gider. Devrimcei durum da oyledir. Bir siirii insan
iiretti. Onlar simdi gidiyor. Gericilik dénemi bambaska
bir ortam. Az parlak. Cok nankdr. Kafit katlayacaksin
siirckli. Ne yapalim, béyle. Gosterigsiz. Sabir igi. Nankor
bir dénem. Bu da kendine uygun kadrolari beraberinde
getirecek.

Tim hareketler neden boliniiyor? “Dogruyu mu
buluyorlar’? Dénem degisti. Basina simdi biniyor.
Kadrolar yer degistirecek. Bu déneme uygun kadrolar 6ne
gelecek. Gorigsmeye gelen bir yoldas anlatu. Bir siirid
harcket yeniden boliinmiis. Oysa yoldagi son goreli bir ay
oldu en fazla. Neden? Birakin bu béliinmelerin rastlantisal
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nedenlerini. Cargai c¢arsaf yaziyorlar, insamn midesi
kalkiyor okurken. Altinda yatana bakin. Donem dedisti,
tim Orgiitlerde donemlerin kadrolan defisivor. Olan
budur, nesnel olarak olan budur. Yani her dénem kendi
kadrosunu beraberinde getiriyor, beraberinde gbtiriyor.
Ama kalict kadrolar bunu anlayabilen kadrolardir. Kalict
komiinist kadrolar, her dénemde ne gerekiyorsa onu yapan
kadrolardir. Bugiin bdyle, 24 saat kagit katlanz. Yann
diin ne yaptiksa onu yapariz, obiir gin tetik bosgaltiriz.
Komiinist partisint yagatacak kadro donemlere bagh
olmayan kadrodur. Tiim degisiklikleri iyi anlayacak,
kavrayacak. Doénem ne istiyorsa ona gére davranacak.
Kadro asil budur.

Bu yaz dénemini, 6. Yaz Taarruzu’nu partimizdeki
goniilti komiinist disiplini katiyla arttirarak bitirmek ana
hedefimizdir. Elbirligiyle disiplint yiikseltecegiz. Ideolojik,
siyasal, orglitsel agidan higbir sallantiyr ve sallantiliys
orgatimiize bulagtirmayacafiz. Yine Lenin’in bir sozii
kulagimiza kiipedir. Stkintih dénemlerde, parti rotasmi
tek birseye gore ¢izer, Tidm sallantilardan arinmak. Tek tek
komiinistler olarak kendimizi tiim sallantilardan armdir-
mak. Hareket olarak tiim sallantii goériglerden ve
unsurtardan armmak. Bu doénemin hedefi budur.
Lentnizmin bize &grettigi budur.

Is¢inin Sesi'nin 200. sayist hepimize kutlu olsun!

Haydi 6. Yaz Taarruzu’na!

Herseyin sonunu kadrolar belirleyecektir!



KOMUNIST YAYINCILIK KADRO iSIDIR

Fscinin Sesi, say: 200, 7 Haziran 1982

Soru: Merkez organimiz Isginin Sesi komiinist gazetecilik
agisindan yillar icinde siirekli gelisti. Gazetemizin editori
olarak bu sonuca ulagmada islere nasil bir yaklagimin rol
oynadiim bize anlatir misimz?

Yanu: Genig bir soru. Komiinist basin alaninda da
Marks’in, Engels’in, Lenin'in dediklerini ve yaptiklarini
Ogrenme ve kendi kosullanmiza uygulama gabasi
icindeyiz. Komiinist gazetecilik konusunun degisik yonleri
var. Omegin, gazetenin iglevi, seslenmek istedigi kesimler,
konu Olglitleri, seslendig kesim ile arasindaki bilgi
aligverigi, tiim bunlar komiinist gazetecilik i¢inde ayr1 ayr
ele alinip islenmesi gereken ydnlerdir. Ancak bunlan bir
yana birakmak ve asil olarak sorunun bir yodniiat,
bunlarin diginda kalan bir ydniini ele almak istiyorum.
Ciinkii Jgginin Sesi’'nin yayin yagamina girmesinden ve
dzellikle de TKP iginde ihtilalci komiinizmin savunucusu
gbrevinin omuzlanna dilsmesinden sonra bogustugumuz
en ¢etin sorun bu olmustur.

Komiinist yayinciik kadro igidir. Kargilagufimiz en
¢etin sorun da bu olmustur. En bagindan bu yana dyle bir
yayin kadrosu amagliyoruz ki, entellektiielizn hastalifina
tutulmamis olacak ve tutulmayacak, proleter tutumiu, ¢ok
yogun, agtr bir ¢caligmay: sonunadek gotiirebilecek, burnu.
bilyitk olmayan ve burnu bilylimeyecek, ¢agdas bilginin en
son ulagtiy noktalari igermis, gelismelen siirekli izleyen,
kalipsiz kafali vec cesur diigiinceli ama Marksizmin
temellerine, Marksizmin devrimci ruhuna tiim varlifiyla
kendisini adamig. Birbirini insan olarak, arkadag olarak,
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yoldas olarak seven, birbirine karsi sadakat ve vefa
duygularini hor gormeyen, duygudan ve insanliktan
utanmayan bir yaymn kadrosu yaratabilmek.

Bu alanda da ge¢misten birgey devralmadik. Ancak
agik savagima basladifimizdan bu yana ii¢ yil gegti ve
bugiin donip arkamiza baktifimizda sunu goniil
rahathgiyla sdyleyebiliyoruz ki Tiirkiye devrimci hareke-
tine teorik ¢alismasiyla, yazisiyla, ¢izgisiyle, resmiyle,
dizgisiyle, mizampajiyla, baskisiyla gergekten degerli
komiinistler verdik. Bir benzetme yaparsam, fgginin Sesi
Tiirkiye devrimci hareketinin Trabzonspor’udur diyebili-
rim. Bagindan beri, en bagindan beri yildiz adlardan
kagindik, korktuk, iirktiik. Bir tiirli sevemedik. Istedik ki
kendisine ayricahk tanimayan, o6zgul yerler istemeyen,
orgiit iginde bir vida olabilen, orgiit yasami i¢inde yer
alabilen bir yayin kadromuz olsun. Ug yil iginde Fscinin
Sesi’nin iirettigi degerler ortadadir.

Yayin kadrosunu olugturma, dretme, gelistirme
yoniinde nelere dikkat ettik ve nasil ¢calisiyoruz? Birincisi,
orgiitlerin kahnim ¢ekmemis, yillarca orgiitlerde yontul-
mamis yoldaslan yaz ¢izi iglerine koymuyoruz. Ya da
zaman iginde aramiza katilmakta olan, derin burjuva
bilgisine sahip Orgiit deneysiz yoldaglan &6rgiit anlayis
kazanmalan i¢in uzun bir donem orgiitlerin 6gutici
¢arklarina teslim ediyoruz. Cilinkii komdnist yayin
kadrosu pratik orgiitsel ¢galigmay1 bilmeyen, anlamayan,
en az Oteki yoldaglar: gibi basaramayan bir entellektiieller
gurubu degildir.

Ikincisi, arastirma-gelistirme yoluyla hareketimizin
teorik ve siyasal konumunu yaziariyla belirleyen
yoldaglarimiz1 da igeren ama ondan daha genis bir yazi
kurulumuz var. Kadrolarimizin bugiinkii gelisme asama-
sinda yaz1 kurulunu baglayia karar alan, oylayic bir
organ olarak degil, sik1 ¢alisma, yogun Sgrenme forumu
olarak ele aliyoruz. Marksizm bilimse dnce derinden
Sgrenilecek. Kitaptan okumak da yetmez, yasamla
birlestirilecek. Diyebilirim ki, hareketimiz i¢inde en
yiiksek disipline sahip birim basin-yayin orgiitiidiir.
Toplantilarda bilgiye dayanmayan akil yiritme, geveze-



164 KIRKIN YARIS!

lik, ukalalik, laf yetistirme, bilgiglik kesinlikle yasaktir, Ve
zaten yapan da yoktur.

Ugiinciisi, konular yaz kurulunda gerektigince
tartighr. Bazen bu tartigmalar haftalar siirer. Ornegin
fasizm, Polonya, sosyalizm ve demokrasi tartigmalarinda
bbyle olmugstur. Ancak karar yetkisine yalmz editor
sahiptir. Editérin  katilmadii toplantilarda yetkili
yardimct editordir. TKP 1980, 1981 Konferanslar,
pratifimizde varolan bu isleyisi yasalastirmigtir.

Gordiigiiniiz gibi sorunun ancak kilgiik bir béldmi-
ni ama bizim i¢in en bilyilkk zorluk yaratan ve saniyorum
ki basariyla ¢ozmekte oldufumuz yoniini anlatiim.
Komiinist gazetecilik iizerine her yoniiyle genis bilgi
edinmek isteyen yoldaglarimiza bir kitab: &giitleyebilirim,
Cekoslovaklarm samyorum ya 1969 ya da 1970'de
bastiklan Basin Uzerine Lenin adh bir derleme var, iyi
sistemlestirilmig, b&ldmienmis bir kitaptir.

Soru: Parti merkez organinin editérii olarak, orgiitlere
ne iletmek isterdiniz?

Yanur: Samyorum Tirkiye kominist ve devrimci
hareketinde gazetesinin islevini en iyi yerine oturtabilmis,
orgiitleriyle gazetesi arasinda dogru bir anlayif1 yerlesti-
rebilmis olan hareket Jfscinin Sesi’dir. Buna karsin
orgiitlerden din istedifimiz, yarin yine isteyecegimiz
seyler de eksilmemistir. Ornegin en bagta, tiim yoldasla-
nmiz, tim Orgiitlerimiz ¢evrelerinde gelisen siyasal
tartigmalari, insanlar mesgul eden konulari sicagi sicagina
gazetemize bildirmelidirler. Bazi Srgiitlerimiz bunu ¢ok
basarih yiritidyor, bazi Orgiitlerimiz yeterince Onem
vermiyor.

lkincisi, gazeteye bolgelerden haber, yazi, resim
mutlaka diizenli bir igboliimii iginde yollanmali, organ
toplantilarinda mutlaka siwrekli giindem maddesi olarak
yer almalidir. Yeni kurulmakta olan drgiltlerde baz
yoldaglarimizin §0yle endisesi olabiliyor: Gazetemizin
teorik diizeyi ¢ok yiiksek, bizim yazdiklarimiz: istemezler,
basmazlar, vb. Jscinin Sesi’nin basarisinm bir sirri da
burada. Hem yiksek diizey, hem de militaniyla bagll. Her
gecen say1 bunun kanitidir,
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Uciinciisi, mutlaka yaym satis paralan daha
muntazam bir bigimde gazeteye iletilmelidir.

Soru: Diinya komiinist bastmnin bugiinkii durumunu
nasi degerlendiriyorsunuz?

Yamt: Bunu da konunun teorik ve siyasal y&nlerini
disarida birakarak yamtlamak istiyorum. Ciinkil teorik ve
siyasal agidan dilnya komuinist partilerini ve dolayisiyla
basinini nasil degerlendirdigimiz gazetemizin yazilarinda
vardir. Daha ¢ok gazete mizampaji ve tekmik diizey
olarak ele almak istiyorum.

Gazetecilik teknigi, yontemleri agisindan diinya
komiinist basininda ilging bir gériiniim, bir paradoks var.
Geneliyle saga kaymis olarak degerlendirdigimiz diinya
komiinist hareketi iginde géreceli olarak daha solda duran
partilere, en azindan Marksizmin temel direkleri olan
prolctarya diktatorliigii, prolctarya cnternasyonalizmi
gibi konularda saglam duran partilere bakalim. Bu
partilcrin basinian gazetecilik teknidi agisindan, resim
kullamigindan bashk se¢imine, harf karakterinden sayfa
diizenlemesine dek 1920’ler, 1930’1ardaki Siglitlerle, yada
genel gegerli zevk ile davramiyorlar. Ozellikle sosyalist
iilke basim. Ote yandan Marksizm-Leninizmin, komii-
nizmin temel 6nermelenni reddeden iyice oportiinist ve
revizyonist partilerin basinina baktifimiz zaman bunlarin
cogunilugu gazete teknigi alaninda, redaksiyon, editorlik
ve mizampaj alanlarinda modern bir anlayigla galisiyorlar.
Yalniz teknik agidan sdylilyorum, ger¢ekten kendini zorla
okutan, giizel yayin érnekleri veriyorlar.

Tirkiye komiinist hareketi olarak yapmamiz gere-
ken, Marksizmin 6ziinii her saldiriya karsi savunurken dte
yandan her giizel uyguiamay:, her zevkli uygulamayi,
modern teknigin gazctecilik alamna  getirdigi  her
ilerlemeyi, her bagarilt érnegi alip kendi kosullarimiza
uygulamaya ¢alismaktir, Dogru devrimei goriigierin giizel
sunuldugunda, insan psikolojisini dikkate alan, bu
konuda yapilmis ¢alismalart bilen bir kadro elinde ¢ok
daha genis kesimlere ulasabilecegini, ¢ok daha yanki
uyandirabilecegini iyi bilmeliyiz. Gazeteciligin teknik ve
mizampaj yonlerini kil¢imsemiyoruz. Tersine, iizerinde
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Ozenle duruyoruz. Gazeteyi eline alan insan ne igin
gazetenin su sayfasina egilim gosterdigini, ne i¢in bu
gazeteyi degil de, su gazeteyi aldifini belki farketmiyor-
dur, belki bilincine gikarmiyordur ama bilingalt1 segtigi
gazetede Otekilerde olmayan birseyi yakalamistir. Diinya
komiinist basininda giizel gazetecilik ornekleri veren
revizyonist kesimle bayat gazetecilik teknigini siirdiiren
ama daha dogru seyleri savunan gazetecilik arasinda bir
secim yapmak zorunda degiliz. Her alanda en lyisini segip
Tiirkiye komiinist hareketine tagimak gorevimizdir.



YASADIKCA’YA ONSOZ

lecinin Sesi yayuinlarimin Temmuz 1982 tarihli ve 27
nolu kitabina énsdz.

Genel olarak her sinifli toplumda sanatgininisi zordur. Ya
yaraticifing, {iretkenligim egemen siniflann sofrasina
katik edecek, 1yi yiyen, iyi yasayan palyac¢o olacak ya da
ac) ¢ekecek, itiglenecektir, Hatta tarafim tuttuklannca
bile. Tarihinin bagnaz, barbar, ¢aresiz hayaletinden bir
tirli kurtulamamig Tiirkiye’de bu daha da boyledir.
Cuntanin koydugu sansiire ne gerek var. Uzun tarihsel
yasayi§in buruk deneyleri sansiirii sanatin, sanatgininigine
yerlestirmig. Son villarda yasanan keskin sinif savasimy,
dogruya, hakliya (bu arada sanata da) uzanan yiginlarin
destegi bile bu gergegi ortadan silemedi. Tanhin
bigimlendirdigi kahtimlarin yok olabilmesi uzun zaman ve
bilingli ¢aba istiyor.

Yurdumuzda ozellikle son yirmi yildir hava bir
agiyor, bir bozuyor. Agtig da beklenen, ozlenen giinegli
hava degildir ama savagima bagh olarak ag¢tiginda
emekten-giizelden yana herkesin yanagina biraz renk
geliyor. Yaratia ¢abalar yogunlagiyor. Sanatin her dahi
soyle bir silkiniyor, daha genig ¢evreye agihiyor. Gergekten
yetenekli, piril pinil ozanlar, yazarlar, ressamlar, besteci-
ler, halk konugmacilan, proleter siyasetgileri, 6rgitgiiler,
tek sozciikle yaraucilar one firhyor. Ardindan hava
bozdugunda, bunlarin ¢ogu yitip gidiyor. Kimi korkudan,
kimi dayaniksizhiktan, kimi rahat yasamaya, kimi
“mevki”ye acikmaktan, kimi umutsuzluktan. Havanin
bozdugu dbonemlerde egemen giigler tiim yaraticilarin
stiine bir yanda terdr, bir yanda vaatlerle ¢okiiyor. Bu
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suirecte, gelecekten yana o piril piril umutlarmn bir ¢ogu ne
yazik ki ya “tarafsizlasiyor”, ya karanliin yanina gegiyor.
Tabii, bunlarin arasinda Dostoyevski gibi, karanhgin
yanina gegtikten sonra bile biyilkkligiinin koruyabilen
dehalar da qikiyor. Ama haksizi, geriyi, yanhst kalic
guzellikie sunabilmek zor zanaat oldugundan, Tanzimat
doneminin pek¢ok sanatgist gibi, ya da daha yakin bir ad,
Attila llhan gibi, yasarken fosillesiyorlar.

Bugiin ilkemizde hava yine bozdu. Tiirkiye’yi fagist-
terorist bir generaller cetesi yonetiyor. Ozanhik, **Atam,
sen kalk da ben yatam™a, ressamhik boy boy “gozlerine
bakilamaz" Ata tablolarina, Ata halilarina, Ata tabakla-
nna zorlaniyor. Yine pekgok yetenek yok olup gidecek.

Son on yiin yogun ¢arpigmalary, sanatin her dalindan
siyasetgiye, orgutciye, ajitatore dek genis bir yaratucilar
kadrosu yaratmists. Bunlar simdi ssnavdadir. Agagilanma,
horlanma, eziyet belki en yakinlarinca yadsinma, ihanet.
Ote yanda, pismanlara gesitli olanaklar. Bunlar giindelik
oldu. Ne var ki bu kadro da, Tiirkiye'nin bugiine dek
gormedigi bir kadrodur. Tirkiye, tarihinin hi¢bir
doneminde, bu kusagin eline verdigi giizel yarinlan
yaratma olanaklarina sahip olmadi. Toplumsal gelisme-
nin gébegine oturmug koskoca bir proletarya. Komiiniz-
me goniil vermis binlerce éncii iggi. 1960'lardan bu yana
yitkselen siif savasiminin zengin deneyimi. Genig bir
cagdas halkgt-aydin giicii. Sosyalizmin diinyada durmak-
stzin ilerleyen etkisi. Ulkenin gilgin gidigine son vermek,
Sosyalist Tirkiye'yi kurmak, sanat¢isiyla-6rgitgiisuyle,
tim ¢aliganmiyla bu kusagin boynunun borcudur.

S. Erck igte bu savagkan kugagin geng bir iiyesidir.
Asil mesle§i heykeltrasglik olan ve devrimci kavgada daha
bu geng yasinda bagina ¢ok is gelen Erek yoldasi devrimcei
hareket Iscinin Sesi"ndeki gizgileriyle yakindan tamyor.
Onuimiizdeki yillar iginde en genis gevreler yoldagy ve
sanatimi tantyacak ve degerlendirecekiir.

Boyle iddiali konusabilmek, yoldasin daglardaki
pmnarfar gibi giril girtil akan yetenegini bilmekten
degildir. Diinyada, hele burjuvazinin yamnda yetenekli
¢ok insan var. Ya da kuyruklu yildiz gibi parlayip sénen



v 1979  s(1. KONGRE 169

yetenekler ¢ok. Kahlci bir yaratici olabilmek, yetenegin
yamsira baz) seyler daha istiyor. Cahskanhk ve dgrenme
tutkusu. Inatghk. Yapuf ise karsi sorumluluk ve
alcakgoniillitiik. Ezeni-ezileni se¢en bir toplumsal anla-
yis. Insan sevgisi. Bu &zellikler Erek yoldasta fazlasiyla
var.

Pekcok ukala entellektiiel Erek yoldagin ¢aligmatarim
“tarafli™, “siyasal egilimli”” bulacaklardir. Evet, eglim-
lidir. Bu yoniiyle ozellikle gurur duyuyoruz. Egilimi
sOmiiriiniin yok edilmesi, sémiiriilenlerin kurtulmas) yo-
niindedir. Yasamin higbir alam siyasetin, yani simf
kavgasinin diginda degildir. Sanatin da higbir dali
siyasetin diginda degildir, olamaz. Yoldagimizin sanati
taraflidir, yararhdan yanadir. Bizler i¢in sanat, yarariiy
giizel yapma ustahigrdir.

Bizler dayatmac), sansiircii degiliz. “Dogrusunu biz
yapiyoruz, yanhsa yasam hakki tammayiz” diyenlerden,
yasakg¢ilardan degiliz. Bugiin degiliz, yann iktidar olunca
yine olmayacagiz. Her yanhsa karg halkin 6niinde o alamin
araglariyla ¢arpisacagiz.

Eski uyutucu romantizme, yeni dejenere burjuva
*okul”larina da, sanati yararlihk adina pedagoji diizeyine
indiren ¢irkinlife, vulgarhga da karsmiyiz. Bunlarla,
inandigimiz yolun giizel dmeklerini vererek savasacafiz.
Diigsiincemizi dagitmadan kendi yolumuzda yiiriimemiz,
zararhyla da, girkinle de kavgamiz anlamina gelecek. Iste
Erek yoldagin ehinizdeki kitabini bu yolda ileri bir adim
olarak degerlendiriyoruz.

Yararhiy: giizel yapabilmek, yani insan ruhunun
basanh bir iggisi olabilmek ancak ger¢ek yasama ikiayakla
saflam basmakla olabilir. Bu, seyirciyi, okuyucuyu,
dinleyiciyl gergek yasamin kosullanndan koparip varol-
mayan yasantilarin, varolmayan “kahramanlar’in hayal
diinyasina ¢eken eski ¢esit romantizmden kopu§ demektir.
Uziintiisilyle, sevinciyle insan, toplumun {riinidiir,
toplumun pargasidir. Bunun diginda bir gergeklik yoktur.
Aristo'nun Siyaset adh yapitinda dedig gibi, “‘toplumun
digindaki insan ya allahtir, ya canavardir”. Ote yanda, ne
Erek yoldasin firgasi, ne bizim sanat anlayigimiz
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romantizme diigman degildir. Ancak, bizim igin varolan,
yeni ¢esit romantizmdir, devrimci romantizmdir. Devrimei
romantizm, sanat anlayistmiz olan sosyalist gercekiligin
zorunlu-ayrilmaz bir pargasidir.

Sanatin binlerce yil iginde biriktirdigi bilgiye, teknige,
vardifl sonuglara iyice egemen olmadan da insan ruhunun
basarili bir is¢isi olunamaz. Proletarya, her alanda oldugu
gibi sanat alaminda da insanlik tarihinin biriktirdigi
hazinenin tek mirasgisidir. Bu hazineyi 6zenle ¢aligmak,
clestirisel bir yanammla degerlendirmek, sdmiriict
siniflann gikarlarini simgeleyen yanlarini ayiklayarak ve
daha da zenginlestirmek proletarya sanatgisinin gbrevidir,
Bu hazine, “‘feodal” ya da “‘burjuva’ diyerek bir yana itildi
mi, ya “proletkiilt” sagmalifina, ya da biirokrat-memur
vaazlarina, kaba, biktinici propagandaya varilir. Sanat,
higbir basitlemeye sokulmamast gercken yaraticiliktir.
Genel olarak (o da en genel olarak ve son ¢éziimlemede)
¢aligan insandan, doyumlu-hakli giizel bir diinyadan
yanalik disinda bir gergeveye sokulmamalidir.

S. Erek, sanatin ¢agdas boyutlanini igermis iilkemizin
yannki egemen sanat anlayisinin bugiinkii habercilerin-
den proleter bir sanatgidir. Sosyalist gergekgiligin ilkeleri
tistine aklievvellik ederek ressama resim yapabilmesi,
ozana siir yazabilmesi, miizisyene beste yapabilmesi igin
bir dizi kural dayatmaya galisanlar! Erek’in tablolari, iste
sosyalist gercekgilik!

Yoldasimizin yapitlarnmmin bir boliiginii kitap olarak
sunmakla hakli bir seving duyuyoruz.



SOSYALIZM
VE
DEMOKRASI’DEN

Pactimizin sosyalizm ve demokrasi
anlayismni ¢ok giizel agiklayan
bu kitabin bes bolumunu veriyoruz.



Il. SOSYALIZM-DEMOKRASI
ILISKISININ EVRIMI

Dusiinme kolaylii i¢in bu iligkinin tarihini birkag déneme
ayiracafim. Ancak bu donemleri “orgit emri” gibi
anlamamak gerekir, bagka g¢esit bolimlemeler de
yapilabilir.

Birinci agama, Marks ve Engels’in de yasadiklari, ig¢i
hareketinin dogus donemidir. En basit demokratik haklar
kavgasimin verildigi donemdir. Bu nedenle, daha sonra
dogacak bir dizi sorun heniiz dogmamistir. Sosyalizm-
demokrasi iligkisi, herkesin gayet kolay anladif bir iligki
durumundadir.

Boyle bir donemde yagami§ olan Marks ve Engels, asil
olarak bilimsel sosyalizmi kurma, bilim olarak ortaya
¢ikarma gorevini Ustlendiler. Insan 6mri 50-60 yildan
fazla degil, 6nlerine koyduklar: gérevler de dev gibi gérev-
lerdi. Bu nedenlerle Marks ve Engels devlet, demokrasi,
sosyalist demokrasi konusunda kapsaml bir gergeveden
¢ok, sorunun oziiyle ilgilendiler. Fakat bu sorunlarnn
Oziyle ilgilenebilmis olmalan bile bugin yolumuzu
aydinlatan 1giktir. Kapital’e devlet iizerine bir dordiinci
bolim koymay: disinmiis olmalan da eksik kalan yonii
gordiiklerini ama dmiirlerinin yetmedigini gosteriyor.

fkinci agama, Avrupa kapitalizminin emperyalizme
bilytiidiigly asgamadir. Marks-Engels sonrasi bu donemde
hem is¢i simfinin savasgimi sonucunda, hem emperyalist-
lesmenin sagladifs olanaklarla Avrupa'da demokratik
uygulamalar beli olgiide genisledi. Bu genigleyen
demokratik haklar iizerinde isgi hareketinde belli bagli 1ki
egilim belirdi. Birincisi, II. Enternasyonal partilerinin
temsil ettifi egilimdir. Bunlarin demokrasiye baghhif
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giderek varolan dilzene baghlifa déniistii ve sosyalizmin
oniine fren oldu.

Ikinci egilimi temsil eden Lenin ve Bolsevikler, devlet,
demokrasi ve proletarya diktatorliigii kavramlarim
yeniden Marks'a uygun, daha dogrusu bilime uygun,
yagama uygun bir bigimde yerine oturttular.

Lenin de busorunla asil olarak siyasal kavganiniginde,
onun gerektirdigi kadarnyla ilgilenmek durumundayd.
Yasaminin sonunda Deviet ve Devrim’t yeniden ve
genisleterek yazmay istedi ve kitabin plan: iizeninde de
¢aligt1 ama yine 6liim bu gérevin yerine getirilmesine engel
oldu.

Yagamlarinin son yillarinda Marks ve Lenin’in devlet
konusunu kapsamli ele almak istemeleri, bunun gereklili-
gine isaret etmeleri daha sonra yagayacak Marksist
diginiirlere iistlenilmesi gereken gorevi gosteriyordu:
Marksizmin devlet teorisini igleyip geligtirmek. Bugiine
dek bu gorev Marksizme vyarasir bigimde yerine
getiritmedi. Devlet konusunda hersey soylenmis gibi
davranildi. Komiinist harekette bu konuda sik sik
rastlanan genelciligi, kliseciligi besleyen en énemli unsur
bu tutum oldu.

Ugtincii agama, Komintern partileri donemi diyebilece-
gimiz, bir onceki dénemde baglayan demokrasi ve sosya-
lizm arasindaki agikhigin buyidigi bir agamadir. Bu
dénem, Lenin’in 6limiinden, fasizmin yiikselisine kadarki
donemi kapsar. Batida demokratik kazanimlarda, yiikse-
len isgi devrimi kargisinda gerileme ortaya gikmaya
basliyor. Fakat artik bir de sosyalist devlet vardir ve bu
sosyalist devlette giderek otoriter bir yap1 kurulmaktadir.

Bu gelismeler karsisinda Komintern yanhg bir tutuma
kayryor. Bir yanda demokrasi konusunda iyice genel dog-
rularla yetiniyor: “Burjuva demokrasisi aldatmacadir.”
Ote yanda Sovyetler Birligi'nde giderek otoriterlesen siste-
min dziircii savunusunu yapiyor. O zor kosullar altinda
Sovyetler Birligi'nin durumu aslinda anormal bir durum
degildi, diinya iscilerine gilzelce agiklanabilirdi. Komin-
tern’in, Sovyetler Birligi'nde demokrasinin kisimasinin
zorunlu yoénlerini ve o giin ve ertest gin dizeltilmesi
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gereken uygulamalan gostermeyiginin, her yapilani
onaylayisinin, Sovyetler Birligi’'ndeki sistemin yerles-
mesinde ve donuklagmasinda 6nemli pay1 olmustur.

Komintern’in genelci ve kliseci tutumu nedeniyle,
sosyalizmle demokrasi arasinda iyice a¢ilan aynimi kimse
ele alip diisiinme yoniine gitmedi. **Burjuva demokrasisi
uydurmadir, proletarya diktatorliigii ¢ok iyidir.” Ama bu
yetmiyor. A¢ilan arayi insanlar goriiyorlar. Boyle olunca
ciddi sorunlar ¢ikiyor ve komiinist partilerinin bunlarla
yeterince bojusamamalan gelisememelerinin  altinda
yatan en onemli nedenlerden biri oluyor. (Tabii ¢egitli
baska etkenler de var, ama §teki gelismeleri bir anlamda
dondurup yalnizca bu agidan anlatmaya ¢alisiyorum.) Is¢i
smifinin partileri olarak gergek bir gii¢ olamiyorlar. Eski
sosyal demokrat ig¢i partileri, is¢i sinifin1 toparlayan
partiler olmaya devam ediyor. Bu tarihin gergegidir, hig
degistiremeyiz.

Dérdiincii agama, blyiik bir belanin i¢inden giizel
birseyin ¢ikma sansina sahip oldugu fasizm dénemidir.
Yasam, sosyalizmle demokrasi arasinda a¢ilan arayt bu
donemde kendisi kapatti. Demokratik gdrevler birdenbire
herseyi o denli kapsad: ki, aynen Marks’in dénemindeki
gibi, komiinist partileri en teme] haklar igin savagmaya
basladi. Dolayisiyla is¢i sinifinin bilincinde sosyalizmle
demokrasi yeniden yakinlasmaya bagladi.

Bunu yasam sagladi ama komiinist partileri buna
amatorce uydu. Kisa bir siire dncesine dek “burjuva
demokrasisi aldatmadir™ derken, birdenbire fasizme kars:
burjuva demokrasisini savunmaya basladi. Komintern
bilyiik bir alabora gegirdi. Dur, ne oluyor demeye kalma-
dan iyice hat kaydi. Yapilmas: gereken tabii ki demokratik
savagim Yiiriitmekti, ama demokrasiyi savunmak ayri,
burjuva demokrasisini savunmak ayri bir konudur.

Komintern, burjuva demokrasisini savunmak gerekir
diye sag bir yanlis yapti1 ama bunun nesnel sonucu sosya-
lizmle demokrasi arasinda a¢ilan ugurumu kapamaya
yardimer oldu. Sonug olarak, bu dinemde partilerin
izledikleri somut yanlhslar bir yana, 6zel kosullara sahip
birka¢ komiinist partisi de bir yana, kom{inist partileriilk
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kez gercek yifinsal partiler oldular, Bu da iggi simifinin
kalbini kazanmada demokrasi savasmin onemini tarihsel
olarak vurgulayan, alti gizilecek bir noktadir. Buraya dek
anlattiklannmizin timii, her asamanin dzellifi bu sonucu
getiriyor, ama bu asama ¢ok ¢iplak olarak goézler oniine
seriyor.

Beginci agama, soguk savag donemidir. Bu donem hem
demokrasi, hem sosyalizm igin ¢ok k&til bir donem oldu.
Dogudaki sosyalist tilkeler is¢i simfiyla Batudaki is¢i simfi
arasinda duvar érildi.

Soguk savag sosyalist sistemi geri devsirme stratejisi
izledigi, sosyalist sisteme siddetle saldirdif igin sosyalist
sistern savunmaya gegti. Savunmaya gegmesi, devletlerin
kendilerini konsolide etmeleri, sert énlemlerin her giin
birbirini izlemesi demektir. Bu ¢ok nesnel, ¢ok hakh bir
nedenden ortaya ¢ikiyordu, ama yine bir bagka nesnel
sonucu, Dogu Avrupa iilkelerinin demokratiklesmesinin
oniinii kesmesi oldu. Boyle bir ortamda demokratiklik
siirecinin gelismesi olanaksizd.

Batida da komiinist partileri soguk savas déneminde
biyitk glig yitirdiler. Bunun 6nemli bir nedeni burjuvazi
icin onemli bir somiiri konusu olan demokrasi ve
sosyalizm arasindaky ginliik geliskiler konusunda tutarh
bir yanita sahip olmamalariydi. Cesitli tarihsel faktoricrle
birlikte ekonomik olarak daha gii¢lii durumda olan déinya
burjuvazisi, diinya is¢i sinifina doniip “*bu ne bigim sey”
diyerek sosyalizmle demokrasi arasinda ¢egitli nedenlerle
ortaya ¢ikrms ayrimin igine bigag sokup iyice gevirmeye
bagladi. Komiinist partileri bunun kargisinda tutarh bir tez
gelistiremedi.

Ote yanda, tiim olumsuzluklarl yaninda, o donemin
soyle bir nesnel gergegi de vardi: Diinya sosyalist sistemi
ortaya gikmistl. Sovyetler Birligi'nin yaminda dev gibi bir
Cin duruyordu. Aralari daha aglmamsti. Bu iki giiciin
emperyalizme karg birlikte oluglan ve sosyalist tilkelerin
tim gigliiklere ve ablukaya karsin gorillmemis iiretim ar-
tiglarina ulagabilmesi, soguk savag donemini zorunlu
olarak kapatt:. Soguk savasmn, emperyalistleri varmak
istedikleri noktaya vardiramadifin:t herkes gormeye
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basladi. Sosyalizmi Moskova'ya itme, oradan da kaldirma
hedefinin gergeklesemeyecegi ortaya ¢ikti. Bu kosgullar
altinda sofuk savag donemi yavas yavag eridi, kalkt.
Altincr agama, soguk savas sonrasi bugiinkii donemdir.
Bu donemin en biiyiik gergegi bilimsel teknolojik dev-
rimdir. Bilimsel tcknolojik devrim sayesinde, ihtiyar
diinyanin emperyalizmi yeni olanaklara kavustu. Bu
olanaklar temelinde ve ig¢i simifinin savagimi ve bilimsel
teknolojik devrimin zorlamasiyla Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika ilkelerinde demokrasi uygulamasi genigledi,
sosyalist Ulkelerde ise en bagta kendi ekonomik
zorunluluklar nedeniyle donuk bir yapi ortaya gikti.



1. GUNUMUZDE =~
SOSYALIZM-DEMOKRASI ILiSKiSi

Giiniimiiz, is¢i hareketi tarihinde ilk kez sosyalizm-
demokrasi iligkisinin gergekten tartigilmaya baglandifi
dénemdir. l1k kez ciddi bir tartisma baslad. Bunun, gesitli
nedenlerin birlegsmesiyle ortaya ¢ikan nedeni sudur: Batida
demokrasi uygulamasinda genigleme var, sosyalist
kelerde demokrasi uygulamasinda sosyalizmin istedigi
oranda genisleme yok. Bu ¢eliski, dinyada komdiinistleri
demokrasiye karsi gostermede, Dogu-Bau is¢i siniflannin
arasinl ag¢mada, iggi sifinin dilnya ¢apindaki birligini
bozmada en onemli ideolojik silah olarak kullanihyor.

Bunun sonucunda Avrupa komiinist partileri &yle bir
noktaya geldiler ki, demokrasiyle sosyalizm iligkisini ele
alip ¢dzmezlerse degil gelismeleri, yasamalar: tehlikeye
girmistir. Avrupa'da konmiinizm tehlikeye girmistir. Kimse-
nin reddedemeyecegi bigimde varolan celiskiyi agiklaya-
mazlarsa, gelismis kapitalist Olkelerde komtinizmin
yasama sansi yoktur. Bu o denli giiglii bir ideolojik silahtir.

Bu nedenle ig¢i simifi tarihinde ilk kez demokrasi-
sosyalizm konusu Bau Avrupa’min Yiro-kominist partile-
r eliyle gindeme geldi. Bunu da soylemekten hig
gocunmayz. Italyan, Ispanyol, Fransiz partileri eliyle
diinya is¢i simifi bu tarugmanin igine girmeye zorunlu
tutuldu. Tarihsel olarak bu partilerin katkisi budur.

Ve ilk kez demokrasi-sosyalizm iliskileri konusunda
one siirillen tezler, hem burjuvaziye, hem sosyalist iilkelere
karsi stylenmeye baslandi. Sosyalist illkelere de elestiri
getirilmeye baslandh.

Yiiro-kominist partilerin diinya kominist hareketi
tarihinde ilk kez bu denli yiginsal partiler olabilmelerinde
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demokrasi kavgasini géndeme getirmelerinin bilyiik payi
vardir. Her asamada demokratik savagimin komilnist
partilerine bilyitk canliik kazandirdii tarihse! gelismelere
baktigimizda herhalde reddedilir bir gergek degildir.

Gelismenin $u yanim da unutmuyoruz: Yiiro-komiinist
partiler kas yapayim derken goz ¢ikartiyorlar. II. Enter-
nasyonal partilerine benzediler. Bu yanlisi gorelim, onunla
da savasalim. Ancak demokrasi tartismasinin getirdigi
nesnel yarar; unutmayalim. Lenin’in 6limiinden bu yana
ilk kez diinya komiinist hareketinde ‘‘afarozsuz" bir
tartiyma ylirliyor. Afaroz etmek isteyenler yok degil. Ama
edilemiyor, giicler dengesi izin vermiyor.

Bizim goériigimiiz, taraflann ikisinin de yanlis oldugu-
gur. Fakat boyle bir tartismanin yilrilmesi ¢ok haywrhidir.
Batidaki partilerin bir gercegi iyi gormesi gerekir. Boyle
tartisabiliyorlarsa, hem kendi iglerinde hem de toplum-
larinda demokratiklesmeyi su ya da bu derecede
siirddrebiliyorlarsa, bu g¢esitli nedenlerin yaninda basta
dilnya sosyalist sisteminin, Sovyetler Birligi'nin varligina
ve onun izledigi detant siyasetine baglicir. Sovyetler
Birligi’'nin kalktig: bir diinya bambaska bir diinya olurdu.
Tarih gercekten kendine Gzgii garip yollardan ilerliyor!
Sovyetler Birlii'nin sagladifi semsiye altinda Sovyetler
Birligi'ni elestiriyoruz. Bauli komiinistler o gemsiyenin
varhfini goérmezlerse tarihsel bir nankorlik yapmg
olurlar. Sovyetler Birli§i diéinya devrimci merkezidir. Bu-
rada Sovyetler Birligi'ne sevgi yine isin igine giriyor.

Diinya ig¢i ve komiinist hareketinde bu konuda ilk kez
boyle genis bir tartisma oluyor. Herhangi bir konuda
“yasak™ kalktifi zaman asiriya kagmamak zordur.
Mutlaka asinlikiar olacaktir, ama mutiaka dengeye gele-
cektir. Asinliklardan kaginan hareketler de ¢ikacaktir.
Demokrasi ile sosyalizm arasindaki iliskilerin ciddi olarak
diisiiniiimeye baslandif bu donem komiinizmin gelismis
filkeler iggilerinin kalbini kazanma sansini yakaladig bir
doneme acilabilir. Busoru hipokrasiden, aldatmacalardan
uzak ¢oziiliirse 6niimilze gergek bir sans agihr.



IV. NE YAPILMALIDIR?

Marks'in zamaninda, bugiin ve yarnn, insan haklanni, en
basitinden en yilksegine insan haklarini savunan komi-
nistlerdir. Oysa bir bakiyoruz Saharof denen kisi kizin
Amerika'ya eviendirmeye goéndermek i¢in aghk grevi
yapiyor. Ne var, kiz gidecekmiy, Amerika’da oturacakmig.
Gitsin. Ne yaparsa yapsin. Koca Sovyetler Birligi bununla
m1 ugrasacak? Hayir diyor, gidemez. Ardindan Batida bir
iki ses ytikselince birakiveriyor. Bunun gibi binlerce dmek
¢tktigh zaman, bilylik bir engel olur. Komiinizmin isgilerin,
emek¢ilerin kalbini kazanmast igin belki de en bilytik engel
buradadir. Bu engeli asmadan, komiinist partilerinin
dilnya ¢apinda basari kazanmasinin $ans: yoktur. Yiiro-
komfinistler eliyle gelen ve ¢ok sagma yerlere de gotiirillen
kavga, sorunu ¢dzmenin $ansim yaratmstir.

Bugiinkit gelisme kosultarinda, telekomiinikasyo-
nun, insanlar arasindaki iligkilerin bugiinkil diizeyinde,
demokrasi bayragim kaldirmak igin yalmizca demokrasi
diye bagirmak yetmez. Mutlaka anladifimiz demokrasinin
olumiu programmn gelistirip ortaya koymak da gerekir.
Artik yifinlar eskisi gibi degil. " Sen simdi bdyle diyorsun,
ama gelince ne yapacaksin?” diyorlar. Gelince ne
yapacagimizin prograrmm mutlaka gelistirmemiz gereki-
yor. Sosyalist iillkelerdeki demokrasi uygulamasim
clestirmek, “bizimki 6ylec olmayacak’ demek bir baslan-
gictir. 11k adim bdyle baslayacaktir. Ama bununla ¢ok
birsey ¢ozillmez, ¢linkit bu bir yadsimadir.

Mutlaka proletarya diktatorliigiiniin en uygun deviet
bi¢imi olan aktif wifin demokrasisi konusunda ne
antadiimizi ortaya koymaliyiz. Bunu, agik yiirekli bir
bi¢imde, “bu programin itk anda ne derece uygulanabilecegi
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devrim sirast ve sonrast kogullara baghdir” diyerek yap-
maliyiz, istedigimizi yapip yapamayacagimiz yalnizca bize
degil, karsimzdakilere de baghdir. Bu program: baglan-
gigta uygulayip, uygulayamayacagimiz ya da ne denli
uygulayabilecegimiz iktidara gelis siireci iginde geligecek
olaylara, geldikten sonraki ortama, simf kavgasinin
durumuna bakar. Belki getirdigimiz programi hig
uygulayamayacagiz, ama o zaman yiginlann éniine ¢ikip,
bizim programimiz buydu, biz bunu bugiin uygulayami-
yoruz demek zorunda kalacafiz. Halka bu programi
neden uygulayamadifimizi anlatmak ve onu inandirmak
zorunda kalacagiz. Bu bile ¢ok dnemii bir kazammdir.
Boylece en azndan demokrasi ve toplumun liderligi
anlayigimizda biyik bir adim atmig olacagiz. Bu tutum
kendi basina istedigimiz programa ulagmada koge tagidir.
Geriye kaymamasi igin arabamin tekerleginin altina
koyulmus takozdur. Fazla geriye kayamazsin, ¢iinki
programu yayirlamigsin. Evet ortami yoktu, ama ortamt
oldugu zaman sorarlar,

Sosyalist ulkelerde uygulanan demokrasiyi elestir-
mek, sosyalizm-demokrasi iliskisini somut isleyisler
alaninda gelistirmek igin zorunludur, yararhdir, Gstelik
kolaydir. Ornegin Sovyetler Birligi'nin ve oteki sosyalist
dlkelerin  “dissident™lara yaptiklan dogru degildir.
Psikiyatri Kklinikleri vb., bunlar birakin sosyalizme,
insanliga yakismayan seylerdir. Akl baginda adam, *‘sen
sosyalizmde yasayip boyle bir fikri savunabiliyorsan
delisin™ deyip timarhaneye atmak. Tartisma ortamnin
olmamasi, farkh goriglere olanak tamnmamasi, hatia
secimlerin anlamsizh, ¢ok sey saylabilir,

Sosyalist tilkelerdeki demokrasi uygulamasinin sinir-
hhgin gostermek yararhdir, zorunludur, kolaydir. Asil
zor olan, birincisi bu gelismelerin nesnel temelin
unutmamaktir. Evet ok hatalar var, Sovyetler Birligi'nde
partinin hatalan ¢ok, ama bunlann bir de nesnel temeli
var. Sovyetler Birligi'nin nereden nereye geldigine herkes
biliyor. Bunlan unutmamak gerekir. Zor olan birinci
nokta, dismanlhiga kaymamaktir.

fkinci zor olan, kendi agmizdan sosyalizmle
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demokrasi iligkisinin somut isleyislerini ortaya koymak,
bunu yaparken de bilimsel sosyalizmin devrimci dziinii

bosaltmamaktir. Yiiro-komiinistler bu ikisini de yapami-
yorlar.



V. OZLE BICIM ILISKISI

Proletarya diktatorlitgii altinda somut demokrasi prog-
ramina gegmeden once, bir noktayt daha kisaca gorelim.
O da bigimle 6z arasindaki iliskidir.

Diktatorlitk devletin oziidiir, demokrasi devletin
bigimidir. Her devlet bir diktatorliktir ama her
diktatorliik demokrasi olmayabilir. Burjuva devletinin
0zit burjuva diktatorliigiidiir. Bu, demokrasi olarak da
bicimlenebilir, iplak diktatorliik olarak da bigimle nebilir.
Proletarya devletinde de aym sey gegerlidir. Proletarya
devleti de 6ziinde proleter diktatorliigidiir ama demokrasi
de, qiplak diktatorliilk de olabilir. Polonya'daki devlet
proletarya diktatorliigidir ama sikiydnetimin ilan
edildigi Polonya'da bugiin demokrasi yoktur, ¢iplak
diktatorlitk vardr.

Yasanan ortama, partinin izleyecegi hattin yanhghk-
lanna vb. bagh olarak ozle bi¢imin arasi derece derece
agilabilir. Sosyalizmde bu agilma biirokratik deformasyonu
anlatir.

Sosyalizm donemi, devrimin yapilmasindan komii-
nizme uzanan bir devrim¢i donisim donemidir. Bu
ddnemin belirleyici zelligi sdmiiriiniin, iiretim araglannin
Ozel miilkiyetinin  ortadan kaldirilmig olmast, fakat
kafayla kol emegi arasindaki aynimin kalkmamis
olusudur. Dolayisiyla devlet biirokrasisi hala bir uzmaniik
dalidar. Béyle oldugu iin sosyalizm dedigimiz bu devrimci
doniisiim doneminin Onemli kavgast, hala bir uzmanhk
dah olan, devleti ydnetmenin halktan soyutlanmas: ya da
soyutlanmamasi, halkin iradesine bagh kilinmas: ya da
kilinmamas: kavgasidir. Komiinizmin ilk agamas: dencp
dénemin Oneml bir geligkisi budur. Hald bir yonewen
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kesim, bir biirokrasi kesimi varolmak zorundadir. Amabu
devlet isci sintfimn devletidir. Sorun, o uzman kesimi,
devleti isgi sintfimn ¢ogunlugunun iradesine bagh kilmak
ya da kilmamak ve ne denli kilmakur.

Oz olarak proletarya diktatdrliigii ile bigim olarak
demokrasinin uygulanmast arasinda bu alanda bir
acitkhpn ortaya ¢ikmasi demek, devletin proletaryanmn
girisimi disina ¢ikmasi demektir. Uzmanlik dal: olmaya
devam eden devlet igleyisinin proletaryanin yeterince agir-
h@m koymadi@ bir bigimde yliriimesi demektir. Proletar-
ya diktatodiigi dzinde ¢ogunlugun ¢ikarlanm temsil
eder, demokrasi de gogunlugun ydnetimidir. Cogunlugun
devlet islerine aktif kauhm olmadifi zaman, devlet
¢ogunlugun elinden yukarniya dogru siiziilmiig olur. Bunun
ach biirokratik deformasyondur.

Biirokratik deformasyonu mantiksal sonucuna go-
turdiiglimiiz zaman, tarihin kendine 6zgh garip yollann-
dan kapitalizme geri doniiliir. Sosyalizmden kapitalizme
geri donilmez diye birsey yoktur. Komiinizme dek
kapitalizme geri doniilebilir. Uretim araglanmn toplumsal
miilkiyet alunda olmasi yeni bir kapitalist sitmfin ortaya
¢tkmasina engel olmaz.

Devlet isleyisinde proletarya denetiminin giderek
azaldifa bir proletarya diktatdrligi dilgitnelim. Devlet
yonetmek hald uzmanhk isi oldugundan iscilerden ayn
olarak varolan ydnetici kesim iyice kopuyor. Bu kesim
kafit iistiinde tretim araglanmin  mitlkiyetine sabip
degildir. Yani hAukuksal bir iligki olarak mitlkiyet hakkina
sahip degildir, fakat kullamm hakk: fiillen onlann
elindedir. Bu kosullar altinda yonetici kesim giderek
kapitalist sinifa dénilgebilir.

Tarihsel bir paralel kurarak Osmanh toplumunu
haurlarsak, kagit ustiinde koéyliniin ya da umarh
sipahinin toprakta milkiyet hakki yoktu, kullamm
hakkina (zlyetlik) sahipti. Bu zilyetlik, yeniden tiretim
siireci iginde giderek milkiyet hakkina yaklasti ve
sonunda miilkiyet hakki olarak yasaya girdi.

Biirokratik deformasyonu mantiksal sonucuna gotii-
ritrsek benzer bir gelisme sosyalizmde de olabilir. “Uretim
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araglarimin miilkiyetine kimse sahip degil, buradan
sOmiirlici bir simf ¢kmaz”’ gibi kaba sonuglardan
kaginmak gerekir. Isci sinifindan kopmus, onu yoneten bir
kesimin varolmas: demek, liretim araglanmn miilkiyeti
hukuksal olarak nerede olursa olsun, zilliyetlifinin bir
bagka tarafa gitmis olmasi demektir. Buradan kapitalist
sinif dogabilir.

Boyle birsey olast oldugu i¢in yalnizca 6ze bakarak,
proletarya diktatorliifii ¢oguntufun ¢ikarlanm savunur
diyerek, bigimi arama gerefi duymadan “proletarya
diktatérlidgi en demokratik burjuva devletinden bin kez
daha demokratikur® demek, yeterince dofru olmaz. Bu
ikisini mutlaka birlikte dilgiinmek gerekir. Lenin proletar-
ya diktatorliifii en demokratik burjuva devletinden bin
kere daha demokratiktir dedigi her yerde buikisinibirlikte
diisiinerek konusmaktadir, Q tarihlerde proleter devietinin
iki alanda da burjuva devletinden daha demokratik
oldugunu gdstermektedir. Yalmzca dzityle sonuca van-
lamaz, ¢ilnkii ¢ogunlugun yonetimi yasama ge¢miyorsa
¢ofunlugun ¢ikarlanm gitdden proletarya diktatorhiigiiniin
Ozt zedeleniyor demektir. Bunu manuksal sonucuna
ulastirdifimiz zaman, proletarya diktatdrligli kalmiyor
demektir. Lenin bunu dgretiyor.

Bicimle 6zii diygiince kolayhfn agisindan ayinnz,
fakat ¢ok da fazla ayiramayiz. *‘Bu, proletarya diktatorhi-
gidiir, ne yaparsa zaten goguntugun ¢ikannadir, gogunlu-
gun gikanna olan da daha demokratiktir” manug ancak
bir karikatiir yaratur. Mutlaka demokratik isleyisler,
demokratik bigime sahiplik gerekiyor. Mutlaka, devieti
ortadan kaldirma agamas: gelmedigi igin kendi iistiinde bir
yonetici kesim tutmak zorunda oldugu bu tarihsel
ddnemde igi simfimn bu yonetim kadrosunu ¢epegevre
sarabilmesinin kosullariny yaratmak gerekiyor.

O zaman §oyle bir soru soralim: Bigimin olmadigi
yerde 62 ne anlama gelir? Demokratik isleyislerin olmadip
yerde proletarya diktatérlugy, ne anlama gelir? Cegsithi
anlamlara gelebilir. Her somut durumda simif giiglerinin
yarattfi dengeye bakmak gerekiyor. Bunun ¢n alt simri
cogunlugun yaranna ¢alisan, ama otoriterbir devlettir. En
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iist simr, “proletarya diktatorl(igin vardie™ dedigimiz en
iist sinin, biirokratik deformasyondur. (Bunun ilerisine
gittifimiz zaman proletarya diktatorliiglt kalmamg
demekitir.) tkisi de proletarya diktatorliigiidir, ikisi de
ozunde belli bir biirokratik deformasyonu anlatir. Ama
birisi hald halkin qikarlannin sozciisiidilr ve goniillia
destegini alabilmektedir.

Demokratik isleyislerin olmadi® ama gogunlugun
yaranna galisan bir devlet, istenen birgey olmasada yararh
olabilir, tarihsel olarak zorunlu olabilir. Omegin Sovyetler
Birligi'nin savas komiinizmi donemi.

zle bigim arasindaki iligki bir yaklasim olarak boyle
bir ozellik tapiyor. Ikisini birbirinden wzun siireli
koparmak olanaksizdir.



VI. SOSYALIST DEMOKRASI
ANLAYISIMIZ

Demokrasi yalmzca oy verme vb. gibi anlagilamaz. Hele
sosyalizmde. Demokrasi sirekli bir fikir olusturma ve karar
verme siirecidir. Siirekli birsiiregtir. Alti yilda, bes yilda bir
degil. Boyle oldugu i¢in her alanda, her diizeyde genis
tarnigsma olanafi ister. Tartigma olmadan neye karar
vercceksin? Bunsuz demokrasi en iyi bi¢imiyle olsa olsa
burjuvazinin eniyi demokrasisi olan riza demokrasisi olur.
Oysa sosyalizmin geregi yiin demokrasisidir. Aktif de-
mokrasidir.

Bunlan akilda tutarak proletarya demokrasisinin
nasil bir demokrasi olmasi gerekir? Devrimden sonra nasil
bir yap! kurmak istiyoruz?

Bunun programim burada somut olarak sap-
tamaya olanak yoktur, ama mutlaka _,belirli bir cer-
¢eve koyabiliriz.  Zaten konmug. Ustiindeki kiil-
leri temizlemek, o© mirast yeniden ortaya ¢ikarmak
yeter.

Demokrasi programim dort alanda diisiinebiliriz.
Ayiracagim dort alan her deviette birbirinin i¢indedir.
Sosyalizmde oOzellikle daha fazla igicedir, ¢iln-
kil iirelim araglanmn devlet milkiyetine gegme-
siyle tarihte ilk kez emek alamyla siyaset alam tam
olarak birbirine ge¢mistir. Fakat diisiince kolayh-
&t olsun diye dort alana ayirabilirizz 1. Devlet ay-
giuinin  drgiitlenisinde demokrasi. 2. Siyasal sistemin
orglitlenisinde demokrasi. (Ne denli aynlmaz oldugu
zaten adlanndan belli) 3. Ekonomimin orglitlenisinde
demokrasi. 4. Uluslararas: iliskilerin diizenlenisinde de-
mokrasi.
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 VLI. DEVLET AYGITININ
ORGUTLENISINDE DEMOKRAS]

Devlet aygitinin Srgiitlenisinde proletarya diktatérliigi-
niin kendi yapisina en uygun olan y1fin demokrasisi igin
sunlara sahip olmasi gerekir.

a, Lenin'in sbzleriyle “merkezde proletarya diktatdr-
lugi, yorelerde dzerklik™ Bu, su anlama gelir: Ulkenin her
yamna sdz gegirebilen yetkin merkezi otorite. Yerel
organlarda, Ornefin belediyelerde vb. ise genis bir
ozerklik ve bu ozerkligi giivence altuna alacak mali
kaynak, personel, ekonomik olanak vb. Yoksa &zerklik
sozde kalr.

Boyle bir mekanizma kurulmas: biirok ratizme karst
en gii¢ll savamm araglanndan biridir. Ciinki en kilgiik bir
konuda bile karar almak i¢in yukanya bagvurmak
zorunlulugu ortadan kalkar. Yerel organ kendi karanm
verir, geneli ilgilendirir bigimde uygun gelmedig zaman
merkezin o karan degistirme yetkisi vardir. Fakat bu
yukandan asagiya dogru birseydir. Asagidan yukan
damsmayr kaldinnca biirokrasiyi dnleyen en dnemli
onlemlerden birini almig olursun. Yiginlann devlet
calismasina, ydnetime katilmasina kapiy! agan en biiyilk
olanaklardan biri budur. Bu aym zamanda proletarya
diktatdrliigliniin hedefi olan wcuz, basit, ¢abuk devieti
saglamanin yollarindan biridir.

b. Tiim devlet gorevlilerinin — yalnizca saylavlann
degil, tiim devlet gérevlilerinin (ybnetim, yarg, egitim)
se¢imle gelmeleri ve se¢menlerin bunlan her an geri
c¢afirma hakkina sahip olmasi. (Iki yilda bir geri ¢agirma
hakki vb. degil, siirekli bir hak olarak.)

Paris Komiinii'niin uyguladign bu dnlem, Lenin'in,
Marks'in proletarya diktatdrliginiin vazge¢ilmez unsuru
olarak saydiklan dzelliklerden binidir. Gerg¢ek demokrasi-
nin de vazgecilmez bir ozelligidir. Belli derecelerde ve
rahat donemlerde emperyalist iilkelerde de buna benzer
seyler uygulamyor. Ancak hi¢bir zaman yukanda
belirttigimiz tamlik i¢inde uygulanamamistir, uygu-
lanamaz.



v 192 51y, KONGRE 189

¢. Yine Paris Komiinii'nde uygulanan ve Lenin’in,
Marks'in 6lgii olarak getirdikleri birsey: En yiiksek deviet
memurunun aylhig nitelikli bir isginin ayliimi gecemez.
Hala bir uzmanlik dali olan devlet iglerini yapanlann
yasam diizeylerinin is¢iden kopmamasi, devletin is¢iden
kopmamasinin 6nemli kosullarindan biridir. Aynca,
‘_tayhk” konusunu sdzcitk anlami iginde de anlamamaliyiz.
Ommegin, Polonya'da radyo ve televizyonun bagindaki
kisinin devlet parasiyla saun aldign bir uc¢af, bir
helikopteri, 4-5 milyon marklik bir yat1 ve birka¢ dzel
villast varmi§! Paris Komiinii'niin builkesini tiim dnlemle-
riyle birlikte dilsiinmeliyiz. (Iiging bir nokta: Partimizin
mensevik programi, ‘‘en yiiksek memurun ayhi, kalifiye
is¢inin ayh@mn iki katindan fazla olamaz” demektedir.
Nasil bir ¢iftlik diigledikleri ortada.)

d. Yarg alamnda iki degisiklik yapmak gerckiyor.
Birincisi, mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasi.
Buna jiiri deniyor. Jiirinin gbrevi sugu ve sugluyu
saptamak, yargicin gorevi cezayl kesmek. Ikincisi, tiim
yargiglarin ve savclarin se¢imle isbasina gelmesi ve
segmenlerin her an geri ¢afirma hakkinin olmasidir.
Bunun gesitli iilkelerde uygulandifim ama savcilar igin
degil, yargiglar igin varoldufunu saniyorum.

¢. Ordu dagitihp yeni halk ordusu kurulduktan
sonra, halktan soyutlanmasini, hallan diginda bir gii¢
olmasimi onleyecek bir dizi dnlem almak gerekiyor.
Bunlan da komiinist hareketin iktidar almadan 6nce kaba
hatlaniyla gelistirmesinde bilyilkk yarar vardir. Elini
baglayacak somut “planlarla” degil ama teorik ¢ergevesiy-
le gelistirmezsek, devrimi yapuktan sonra ordunun
sosyalist toplumdaki konumunu diizenlemede bilyiik
sorunlar dogabilir.

Silah iiretimi ve dafitimi kesinlikle proletaryanin
bilgisi ve denetimi altinda olmalidir. Ordu cephanelikleri-
nin tiimii isgi kollektiflerinin bekgiligine devredilmelidir.

f. Toplumu ilgilendiren énemli konularin, ¢tkartilan
onemli yasalarin halk oylamasina (referanduma) sunul-
mast.

g. Devietigleyisinde agiklik ilkesi. Gorugiilecek yasa
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tasanlarinin yaymlanmasi. Yasama orgam oturumlannin
radyo, televizyon, gazete yoluyla halka ag¢ilmasi. Her
diizeyde devlet organlannin mali hesaplanmn halk
tarafindan ulasilabilir olmasi.

_ VLIIL. SlyasaL SisTEMIN
ORrGOTLENISINDE DEMOK RASI

a. Cok partili sistemi kabul. Neden? Bir kez, ¢esitli simf ve
katmanlar oldugundan. Cesitli sinif ve katmanlar varsa
bunlanin komiinist partisi i¢ine sizarak, onun isci simfi
partisi olma Ozelliini bozarak, bir takim organlan ele
gegirerek, niyet ne olursa olsun nesnel olarak yikia bir
bigimde istekleri ortaya koymalan yerine kendi ¢ikarlann
ayn siyasal bir partide ortaya silrmeleri en uygunudur.
Lenin, *‘demokrasi sinif kavgasini ortadan kaldirmaz, tam
tersine demokrasi sitmf kavgasini daha agik, daha genis,
daha kolay hale getirir” diyor. Simuflar, katmanlar varsa,
partilerini kursunlar, komiinist partisine sizmasinlar.
SBKP’nin ydnetimine, hatta iiye bilesimine baktifimiz
zaman ¢ogunlugu is¢i simfi olusgturmuyor. Boyle olmasin.
Cesitli sinif ve katmanlar varoldugu igin ¢ok partili sistemi
kabul etmede bilyiik yarar vardir,

Ikincisi, aym sinif iginde de mutlaka farkli yaklagim-
lar olacaktir. Ayni simftarmim diye bir baskasiyla aym
diiglinmek zorunda degilim. Evet, her durumda dogru
tektir. Ama o dofruyu herkes bulmayabilir. Farkh
goriigler ayn partii¢inde kalmay: engelleyecek denli derin
bir ayrilifa gidebilir. Hepsi de sosyalizmi kurmak igin
olabilir. Ornegin, Fransiz komiinistleri komiinizmiistemi-
yor mu? SBKP komiinizmi istemiyor mu? Aym parti
icinde, iki programdan biri temelinde kalmalanna olanak
yoktur. Fransiz koministlen Fransiz degil de Sovyet
olsalard: onlara ¢ hak neden taninmasin. O yol yanlistir,
ama Oteki de yanhs olabilir.

Ugiinciisii, ig¢i sinifinin ve emekgi halkin ¢ikarlannien
tutarh bigimde komiinist partisinin savundugunu bildi-
gimize gore baska partilerin varlifindan neden korkacagiz?
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Daha da sayabiliriz. Hepsi ¢ok partililigi kabul
noktasina baglaniyor. Cok partililigi kabul, sinif savagini
daha agik, daha namuslu, daha genis bir bigime sokar.
Yifinlan dahafazla busavasa katar. Ve komilnist partisini
deforme etme ydntindeki kdyld ve aydin etkisini kaldinir.

Sovyetler Birligi'ndeki tek parti sistemi sosyalizmin
zorunlu bir 6zellifi degildir. Bunu kimse iddia etmiyor,
edemez. O sisteme kosullanin dayatmasiyla varildi. Oysa
Lenin, ilkesel diizeyde ¢ok partililigi kabul etmistir. 1917-
18 wyillan arasinda yazdifsa ¢ok yam buna Omek
gosterilebilir.

b. Cok partililigin dogal sonuglar: Devletimizin
anayasas) sunlan garanti altina almak zorundadir.

I. Komiinist partisinin programini kabul etme geregi
olmadan, parti kurabilme 6zgiirliigii. Sosyalist tilkelerde,
komiinist partisinin programimi  kabul zorunlulugu
kosuluyor. Sonra da farkl partiler var deniyor. Oylesi,
farkli partt degil, komiinist partisinin transmisyon kayisi
olur. Cok partililigi kabul ediyorsan, kom{nist partisinin
programim kabul kosulu koyamazsin.

II. Dolayisiyla, proletarya devletinin demokratik
diizenine kars: ¢tkmayan tim partilere 6zgiirluk. Bagka
partilerden korkacak neyimiz var. Is¢ilerin ve emekgilerin
¢ikanm en iyi komiinizm savunur diyorsak ve bunlan
saglama yoluna girmigsek, insanlann yanhsin pesinden
gidecegini diigiinmek i¢in onlan ¢ok hor gormek gerekir.
Proletarya devletinin demokratik diizenine karst ¢ikma-
dikga isteyen istedigini kursun. Bunlar komiinist partisinin
halkin gonliinii kazanma zorunlulugunu canh tutar. Bir
tehdit varsa o parti hayallerle ugragmaz, pisliklere dahp
gidemez. Siirekli olarak isgi simfinin nabzim elinde
tutmak, ¢ofunlugunu korumak zorundadir. Bu da onun
halktan kopmasim onleyen en dnemli birgsey olacaktir.

I11. Her partiye toplumda sagladif1 destek oraninda
basinda, televizyonda yer. Bunlarsiz da parti kurma
ozgurligiiniin anlarm yoktur.

1V. Halkin iradesine tam saygi. Bu su anlama gelir:
Se¢imler yapilacak. Farkl programlan olan farkh partiler
olacak. Segimleri kaybettifimizde gidecegiz. Bagka
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tirliisii mantiksizdir. Temsilcisi oldugu sinif devlete sahip
oldugu, iiretim araglarini toplumsallasurdi@, sémiiriiyi
ortadan kaldirdifn, siirekli olarak ilerledigi halde, halkin
¢ogunlugunun destegini kaybetmis bir parti gok beceriksiz
bir partidir. Boyle bir parti, Inénii’niin deyimiyle, ¢adir
bile kuramaz. Oyleyse se¢imi kaybedince ¢ekilsin daha iyi.
Bagkacasi hipokrasi (ikiyiizliiliik) olur. Halkin iradesine
sayg zorunluluktur. Devrime dek halkin génliinii kazan-
mak igin tiim ¢abani harca, devrimi yaptiktan sonra halk
ne isterse istesin yerinden oynama. Boyle sey olmaz. Lenin
bdyle 6gretmiyor.

Cesitli partilerin iggi-koylit ve asker sovyetlerinde
temsil edildigi 1918 yii baginda bu ¢ok partili sovyet
sisteminin stinliiinii savunurken Lenin s6yle demekte-
dir: “Emek¢i halk partisinden hosnut olmazsa bagka
delegeler segebilir, iktidar: bir baska partiye devredebilir ve
hiikiimeti devrimsiz degistirebilir.””! (abg)

c. Segim sistemi: Se¢im sistemi nasil olmahdir?
Lenin’in “bu olmazsa demokrasi olmaz’ dedigi birsey var.
Tek dereceli se¢im. Lenin, “*tek dereceli se¢imle se¢ilmemis
komiteler demokratik komiteler degildir” diyor.

Esit ve genel oy hakki (mahpuslar dahil) ve parti
sistemine dayal nisbi temsil.

Se¢im sisteminde mutlaka olmasi gereken bir bagka
sey de gizli oylama, agik sayimdir.

Se¢im sisteminde fim kist ve Orglitler mutlaka
dogrudan aday gosterme hakkina sahip olmalidir. Hatta,
liste dis1 insanlara oy verilebilmeli, herkes istedigi aday
hi¢bir ey demeden, higbir yerde de adi olmadan gidip
kutuya atabilmelidir.

Se¢im sisteminin mutlaka olmasi gereken bir bagka
yonil de geri ¢afirma hakkidir. Segimler dért yilda bir
yapiliyorsa, iki yilda bir gbdzden gegirip, kimler iyi
¢aliymamigsa bunlan gen ¢ekme bigiminde degil, se¢gmen
¢ofunlugunun belli bir yilzdesi ne zaman geri gekmek
isterse, o zaman geri ¢ekme hakkina sahip olmasi gerekir.

d. Sivil (civic) toplumun (bunun tam karsihif,

I. Lenin, agy. ¢.26, 5.498,
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‘“vatandaga ait”, “‘halka ait" demek) gelismesi i¢in somut
dzendiriciler. Omnegin, derneklere devletin mali yardim
yapmasi, toplant: yeri, yayin olanaf saglamas: vb. vb.

e. Demokrasi siirekli bir karar alma demekse,
toplumda her konuda serbest tartiymaya olanak tamimak,
azinhik goriislerin  ¢ofunluk haline gelebilmesinin de
olanaklanim yaratmak icin, belli oranda destekgi bulmusg
her gorilse devlet basimevlerinde goriislerini basma ve
yayma hakki tamnmalidir.

Diyelim birisi bir kitap yazcdi. Beg yilhk planda yok.
Belki kimsenin de hosuna gitmeyecek. Ama adam geceleri
uyumadi, yazdi. $imdi bunu nerede bastirsin? Hele “ters”
gorigler tasiyorsa sosyalist lilkede hi¢bir yerde bastira-
maz. Boyle olursa hersey donuklasir, higbir $ey
ilerleyemez. Kimsenin birgey yapmaya istegi kalmaz. O
zaman, diyelim ki onbin kisi bu kitabin basimasini uygun
goriiyorsa, kitap devlet basimevinde basilacak. O onbin
kiginin kitabin igindeki goriiglerle uyusmasi da gerekmez.
Fikirleri benimsendigi icin ya da yalmzca tarusilsin diye
belli bir destek saplayabilmis her gorlige devlet basim-
evlerinde goriiglerini basma ve yayma hakk: saglanmali-
dir. Bunu Lenin soylityor.

f. Toplumsal ve siyasal yasamda, agikltk ilkesinin
garanti aluna alinmasi. Agiklhik ilkesinin uygulanmasi
biirokrasiyi dizginler. Bilrokrasi daima karanlklarda,
kapr arkalannda i§ goriir. Aqikhk, halkin sorumluluk
iistlenmesinin, giri§imini arttirmasinin yolunu agar. Halk
sorunlan, dertleri bilmezse, bunlarnn ¢6ziimil icin seferber
olmaz.

g. Kisi ve konut dokunulmazhf, ©Ozel yagamin
Hzellifi g‘ivcnce altina alinmalidir.

h. Oliim cezasinin ve insan onuruyla bagdasmayan
tim cezalanin kaldinlmasi, iskencenin yasaklanmasi.
(Psikiyatrik hastane cezasi vb.) Lenin ¢ok yerde séyliyor,
“biz kargi-devrimciyi oldiriiriiz ama igkence etmeyiz’.
Ustelik giplak diktatdrlisk donemi icin konusuyor. Oyle
bir donem ki, beyazlar yakaladif is¢iyi kizil yldizandan
giviyle cakiyor. Boyle bir dénemde Lenin “biz cezasim
veririz ama igkence yapmayiz"” diyor. Bu ¢ok &nemli
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birseydir. Bizise zaten o ¢iplak diktatérliik donemi dtginda
konuguyoruz. Proletarya diktatorliigiiniin demokrastsini
konusuyoruz. Idam, iskence, eziyet insanhk onuruna
yakismaz, yapam kiigiltiir.

Saharof, hidrojen bombasim yapmig, diinyanin en
bityilk bilim adamlanndan biri. Bu insam Gorki'ye
siirmek olacak i degil. Haydi oldu. Saharof sirgiinde de
¢aligiyor. Yalan yanhy yaziyor, ne yazarsa yazsin.
Gezmeye gidiyor kansiyla, déniince bakiyor KGB tiim
¢ahgmalanim gotiirmiis. Bunlar olur mu? Bunlar da
iskencedir. Saharof yazsa ne olur, yazmasa ne olur? Bunlar
komiinist sistemi bozuyor. Bunlanin kaldinlmas: gereki-
yor,

i. Diisiince ve séz ozgirligi: Digiince ozgirltigi
deyince mengeviklerin demokratik dedigi 1961 Anayasa-
si’'ndaki gibi diigiinmeyin. Digiindiigiinii sdyleyemedikten
sonra bu nasil bir diigiince 6zgiirliiglidiir? Biz diigiince, s62
ve toplanma Szgiirliigiintl birlikte savunuyoruz.

Bunlaria bagh olarak kisisel ve kurumsal dinsel inang
ve ibadet ozgirligiinii savunuyoruz. Kisi olarak herhangi
biri dine inanabilir ve ibadet edebilir. Kurum olarak din
cemiyeti de kurar, kilise de kurar. Bu taktik bir gerekgeyle
bdyle degildir. Bunun altinda derin bir felsefi neden
yauyor. Engels’in deyimiyle “ateizm zorunlu bir inan¢
maddesi yapilamaz™ Kendisi inangstzliktir.

Allaha inanmamay bir yere yazmak, “inanmak
gerekir” diye yazmak gibi birsey olur. Ancak komtinist
partisi dinlerle savagacaktir. Burada mengeviklerden
ayniiyoruz. Hayir, komfnistler yalmzca *“kétii” din
adamlanyla degil, dinfe de savasmak zorundadirlar. Din
halkin afyonudur. Ama simdi komiinist partisini
konugsmuyoruz, devleti konuguyoruz. Devlet dine kars bir
kisitlama getiremez.

J- Ulke iginde gezi ve yerlesme ozgirligi ve yurt
disina gezi Hzgirligo.

k. Uluslanin kendi yazgilannm belirleme hakkmma
saygl: Bu da toplumun demokratiklesmesi i¢in zorunlu
maddelerden biridir.

1. Herkese silah tagtma hakki. Bu hakkin, halkin
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toplumdaki 6rgitlii silahh gii¢lerle basedebilecek bigimde
ve ¢agdas teknoloji dikkate alinarak oOrgiitlenmesi.
Ornegin, isci kollektiflerinin tahrip giicil yilksek modern
silahlara sahip olmasi.

. VI.III. ExonoMiniN
ORGUTLENISINDE DEMOKRASI

a. Isyen demokrasisi: Tum igyerlerinde igcilerin ve iggi
kollektiflerinin yonetime ve denetime katilmasi. Tabii bu
fikri giini geldiginde geligtirmek gerekecck. Menajerleri
kim segecek? Mutlaka iki tarafli igleyisler koymak
gerekiyor. Merkezin haklanm glivence altinda tutmak, ote
yanda menajerin altinda ¢ahsacak insanlann iradesini
genigletmek gerekiyor. Isyeri demokrasisi, sosyalizmin
demokratiklifinin 6nemli kaynaklanndan biridir. Fabn-
kada ya da isyerinde fiilen ¢ahsanlann alinan kararlar
izerinde denetimi yoksa, devlette de demokrasiden soz
etmeye olanak yoktur.

b. Sendikalarin, ekonominin Srgiitlenmesi ve dene-
timndeki yetki ve sorumluluklaninin giderek artmasini
glivence altina almak. Bunun da somut yollanmn
gelistirilmesi gerekecek. Sosyalizm komiinizmin st
agamasina uzanan sirekli bir devrimci donigiim donemi-
dir. Duragan bir agsama degil, daima akigkan bir siiregtir.
Ekonominin gelismesine gore iist yapisim bilingli olarak
degistirmek zorunda oldugumuz, is¢i sinifinin, ¢oguniu-
gun iradesini, sendikalann, wigin odrgitlerinin, sivil
toplumun yetkilerini her dakika gelistirmek zorunda
oldugumuz bir agamadir.

¢ Toplu sozlesme, grev ve genel grev haklannin
givence altina ahnmasi. Sosyalizmde ig¢i simfinin kendi
devletine karsi grev yapmasi ters bir durumdur. Ama
boyle durumlar ¢ikabilir. Oyle donemler ya da durumlar
olabilir ki, grev proletarya diktatorligiinii kurtarabilir.
Yine 6yle durumlar olabilir ki, Polonya'da oldugu gibi,
zararll sonuglara gitmeye baglayabilir. Ne var ki, ig¢i
sinfinin bu en dogal hakkim hi¢bir zaman clinden
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alamayiz.
d. Ekonominin durumu hakkinda kapsamh istatis-
tiklerin yayinlanmasi.

VLIV. ULusLARARASI [LiSKILERIN
D{zeNLENMESINDE DEMOKRASI

a. Halkin egemenlifini, iradesini yok eden ya da
sinirlayan tiim uluslararasi antlagmalann yirtilmasi, bu
nitelikteki orgitlerden gikilmasi.

b. Devrimden sonra, is¢i stnifinin ve halkin yarartna
imzalanacak anlagsmalarin, girilecek orgitlenmelerin hatk
oyuna sunularak baglayicihk kazanmasi ve belli aralarla
yeniden halk oyuna sunulmast. Dolayistyla *gizh”
anlasmalarnn olmamasi.

Bu hakk! verdifin zaman halkin enternasyonalizmini
de gelistirmek zorundasin. Halki enternasyonalist bir
ruhta egitmiyorsan, herseye dar uluscu simirlar iginde
bakacaktir. "Bu anlasma bana ne kazandirdl? Iste
kerestemi aldi, bana ne verdi?”" diye bakmamasi igin
enternasyonalist anlayigim gelistirmek zorundasin.



DURUM
VE
GOREVLERIMiZ’'DEN

TKP'nin 62. ynldonumiinde yapilan
keonugmayl igeren ve partimizin dzellikle
cephe sorununa iliskin gorbstering ok giizel
yansitan bu kitabin tki bolimiini veriyoruz



1. DEVRIMCI GUCLERIN BIRLIGI
CEPHE SORUNU

Devrimci  giiglerin  birligi cephe sorunu, Tiirkiye
devrimci hareketi igin glincel bir konudur. Agin béliinmiig
durumda olan devrimci hareket, fagist cunta karsisinda
ciddi bir ¢ekim merkezi yaratmak zorundadir. Cuntayr
devirmek ve sonra da toplumsal hareketi sosyal demokrat
deniz analanna kaptirmamak zorundadir. Bu nedenle,
devrimci giglerin birligi konusu adeta kendiliginden
giindeme geliyor.

Bu konuda sorunun her yanina deginen bir
yanagimim olmayacaktir. Diinya devrimei deneylerinden
¢ikan sonuglar kargisinda cephe kavramuimin nasil bir
diizey tutturduguna da deginmeyecegim. Yalmzca sorunu
bugiin bir zorunluluk olarak cle alacagim.

12 Eyliil’den sonra tim hareketlerin derece derece
vasadiklan bir olgunlagma ve birbirlerine karsi daha iyi
davranma tutumu var. Yann herkes kendi sokagnda
kovboy oldugu zaman belki yine degigebilir ama o yanmn
isi. Bugiin boyle olumlu bir riizgar esiyor. Ve bir cephe
hareketi var. Bunun iginde biz de yer aldik, gorev
gorilyoruz,

Soyleyeccklerim  apolitik ve zamansiz  gelebilir.
Ancak birinci gorevimiz yoldaglanmiza ve isgi simifina
dogrulan séylemektir. Onun i¢in bazen zamansiz oluyor
ama sdylemeye zorunluyum. Gerisi gegici ¢ikarlardir,
olmaz ise cam sagolsun.

Bir de diinya komiinist hareketini sosyal demokrat-
lagtirma egilimi ilerliyor. Tirkiye komiinist hareketi de
burun iginde ¢ok paym aldi. Yalmzca biz ya da
mensevikler degil, tim Tiirkiye devrimci hareketinde bu
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sosyal demokratlasmanin izleri vardir. En “solcu”sunda
bile cephe konusunda oportiinist bir anlayigin izlen vardir.
Omegin, “cephe anlayisi”nda, “‘koministler onciiliik
pesinde kosmaz™, “‘cephede en iyi ¢alhsan 6éncii olur”
denir. Hegemonya diye bir fikir yoktur. Kominist
partisinin cephedeki yeri yoktur. Isbirligi laflarindan
bagka birsey yoktur. Cevremize bir bakarsak, bu
gorislerin yalnizca mengeviklerce savunulmadifs agikur.

Bu nedenle, biz hatalann yapildif: yanlara vurgu
vuracagiz. Ve bu, devrimci giiglenn birligi ve cephe
sorununu kiiglimseme anlamina gelmeyecek. Yarin baska
¢esit goriisler gikarsa, onlar tizerinde dururuz.

IL1. iscl SiNiFiNiN BIRLIGH

Once igi simifimn birligi konusundan baglayahm, ki
bazlan buna “iggi simfi cephesi’” diyorlar.

Kime, neye is¢i simfinin partisi denir? Bu soru
Ozellikle Avrupa'da igei stnifimin Onemli kesimlerinin
sosyal demokrat partilerde toplanmalan sonucu ortaya
gikiyor. Bunlara igi simfinin partisi diyenlerin bakuklan
bir nokta var: Uyelik. ls¢i simfinin  gogunlugunu
orgiitlemisler, onun icin bunlar is¢i siufimin partisidir.
Acaba dyle midir? Is¢i simfinin Snemli bir kesimini
Orgiitlemis diye bir partiye is¢i stufinin partisi diyebilir
miyiz? Bakin Lenin neler sdyliiyor:

“McLaine yoldas, .. lsgi Partisi'nin, sendikal
hareketin siyasal drglitli oldugunu sdyledi... (Ingiliz Isci
Partisi igin — R.Y.) Bu yanhstr ve bir bakima, Britanyah
devrimci iggilerden... gelen muhalefetin de nedenidir. Ger-
¢ekten, ‘sendikalann siyasal bdlimii’, ya da sendikal
hareketin ‘siyasal anlatimi’ kavramlan yanhstur. Tabii ki
Is¢i Partisi iiyelerinin ¢ogu igcidir. Ne var ki, bir partinin
gercekien iggilerin siyasal partisi olup olmadif yalmzea
iscilerin iiyeligine degil, aym zamanda onu ydneten
kigilere, eylemlerinin ve siyasal takiiklerinin icerigine
baghdir. Yalmzca bu sonuncusu owmimizde duramn
gercekten proletaryamin siyasal partisi olup olmadigini



belirler. Bu tek dogru bakis agisindan, Is¢i Partisi
tamamen bir burjuva partisidir, ¢iinkii isgilerden olustugu
halde, ... gericiler, hem de en kotiisiinden gericiler
tarafindan yonetilmektedir. Ingiliz Noskelerin ve Sayde-
manlarinin yardimuyla isgileri sistematik olarak uyutmak
amacinda olan burjuvazinin bir 6rgutadir.” (abg)
Sosyal demokrat partilerinin ideolojileti burjuva
ideolojisidir, Is¢i stmifinin ideolojisi Marksizm-Leninizm
ve proleter enternasyonalizmidir. Siyasetleri devrimci
degil, reformisttir. Programlan burjuva reformculugudur.
Sonug olarak, is¢i simifinin burjuva partileridir bunlar.
Bize gelince, CHP'yi daha farklhh degerlendirmek
gerekir. CHP klasik sosyal demokrat partilerden baska
birgeydir. Sosyal demokrat partiler isgi stnifi hareketinden
dogdular. CHP o6yle degildir. Tek parti doneminde, tiim
burjuva kesiminin iginde bulundugu partiydi. Sonra yavas
yavas ayngmalar, toplumdaki kapitalist gelismeye uyan
bir sekilde bu parti iginden gesithi partiler firlatt. Ieride
daha da artacaktir. Burjuva partisi.
_ Bir de sosyalist partiler var. TiP var omegin.
Ideolojisi kizgitk burjuva sosyalizmidir. Siyasal taktikleri
oportiinist, pasifist. Biz buna da ger¢ek anlamda iggi
sinifinin partisi demiyoruz. “*Bunlar is¢i hareketi icindeki
gercek burjuva ajanlan. kapitalist simfin milazamlan,
reformizmin ve §6venizmin gergek kanallandir.”™

fsci simfimin tek gergek siyasal partisi komiinist
partisidir. Oteki higbir parti isci simfimin ger¢ek partisi
degildir. “Komunist partisi iggi sstmifinin en ytiksek siyasal
Orgitii, genel kurmayhg, oncit koludur.™ Parti, proleter
diktatorlugiinin aracidir. Biz bdyle bir partinin Tirki-
ye'de yalmzca Tiirkiye Komiinist Partisi oldugunu
kamtlayacagiz.

Isg:i- simfimn birliginden ne anlamaliyiz?

a. Is¢t simfimn birliginden sayisal birlik anlasil-
mamahdir. fki milyon isci var, iki milyonu da aym

1 Lenin agy. ¢.31, 5.257-258
2. Lenin, Secme Yaputlar, Ing. basim, ¢.5, 5.12
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tutumda olacak. Kapitalizm kosullannda is¢i simifinin
sayisal birligini kurmak olanaksizdr.

b. Isgi smifimn birliginden, komiinist partilerinin,
sosyalist ve sosyal demokrat partilerle isbirligi de
anlagilamaz, Isci simfinin birligi i¢in komiinist ve sosyal
demokrat, sosyalist partilerin igbirligini kosul koymanin
bir tek anlam: olur. Is¢i siifim ve komiinist partisini
burjuva diizenine biltiinlemek.

fsci stufimin birliginden, onun Marksizm-Leninizm
ve proletarya enternasyonalizmi temelinde ¢aligan partisi-
nin giiclenmesini anhyoruz. Kimilerine fazla sekter
gelecektir ama bizim ig¢i simfinin birliginden anladifimiz
budur. Is¢i simfimn gergek birligi, onun kendi partisi olan
komiinist partisi iginde ve ¢evresinde orgiitlenmesi ile 56z
konusu olur.

Tarihsel deneylere baktifirmz zaman, 6rnegin Dogu
Avrupa'da gérityoruz ki, ikinci Diinya Savag sonrasinda
komiinist partileri, oradaki baz sosyalist ve sosyal
demokrat partilerle birlesiyorlar. Ya Sosyalist Birlik
Partisi adini, ya da Ig¢i Partisi adimt aliyorlar. ADC'de,
Polonya'da, Macaristan’da béyle. Buradan soru gelebilir,
iste birlesmis denebilir. Bu deneyleri anlamaya ¢ahgirken
tarihsel kosullan unutmamak gerekir. Ancak bagtan
sbyleyelim, boyle birliklere biz her zaman vanz. Ciinkitbu
birlik Marksizm-Leninizm ve proletarya enternasyona-
lizmi temeli iistindedir. {ki taraf da birer adim atip ortada
birlesmis, ya da komiinist partisi dtekilerin platformunu
kabul etmis degildir. Otekiler onun konumunu kabul
etmistir. Bunu yaptiktan sonra bir ayrnilifimiz kalmiyor.

Tarihsel kosullar dedim. Kolay olabilecegini hig
disiinmeyin diye. O gelisme ¢ok kendine 6zgii kosullar
alunda ortaya ¢ikti. Kizil Ordu’nun fasizmin belini
kirmasiyla Dofu Avrupa'da ilerici hareketin Oniinde
duracak bir giiciin o an igin olmayisi, Kizil Ordu’'nun o
iilkelerdeki somut varhif... Ne yapacak sosyal demokrat
parti? Buna ragmen o partilerde de aynhk ¢ikti. Sol kanat
kaldr. Sag kanat kagti Batiya. Bugilin Radio Free Europe’u
vb., ybnetenler iste o kacanlardir. Bugiin Sosyalist
Enternasyonal'in vansina yakini iste bu Dogu Avrupa
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iilkelerinin sosyal demokrat partileridir. Entelijans
servislerinin, Gniversitelerin Dogu Avrupa béliimlerinin
baslarina ge¢mislerdir.

Komiinist partisi ile, éziinde isgi sinifimin burjuva
partileri olan bu ig¢i partileri arasinda kurulacak birligin
devrim kavgasinda yararh olacafi durumlar ortaya
¢ikabilir. O zaman bu yénde 1srarlh ¢aba harcanir. Ancak
bir kez bu birlik is¢i simfimin gergek siyasal birligi
anlamina gelmez. ikincisi, hi¢ degismez kogul, kominist
partisi ile Stekiler arasinda bu birlik, komiinist partisi
gigli oldugu oranda gergeklesir ve daha dogru-devrimci
bir gizgide olur. Hergeyin altinda komiinist partisinin giicii
yatar.

ILI. LeNiNDEN Ikl Yazi vE
CEPHE ANLAYISIMIZIN OZET}

Once Lenin'den iki yazi okuyahim. Cephe ile dogrudan
bagh degil ama konunun mantifi bu yazlarda gok giizel
gorilebilir. .

Yazilann birincisi, “Cok Fazla Odedik” baglikhi yazi.
1922°de yazlmis. Ikinci yazi, “Kolgak'a Karsi Kazanilan
Utkuya IHliskin Mekiup Cephe konusunun mantigini
anlamada bu iki yaz ¢ok yararh olabilir. Farkh
ortamlarda farkli tutum fakat altinda her zaman ayn
anlayis duruyor. Simdi okuyalim:

*Digiiniin ki bir komiinistin, oldukga biiyiik bir iggi
toplantisinda burjuva ajanlannmn kendi propagandalanni
ylrittiikleri binaya girmesi gerekiyor. Binaya gins igin
burjuvazinin bizden yiksek bir fiyat istedigini varsayahm.
Eger fiyat {izerinde 6nceden anlagmaya vanlmamigsa,
tabii ki parti kasasina ¢ok agir yitk olmamasi igin pazarlik
etmeliyiz. Binaya girmek igin gok para &dersek, kuskusuz
yanhs yapacafiz. Ama yuksek bir fiyat 6demek, hig
olmazsa dogru diriist pazarlk etmeyi Sgrenene dek,
Onceleri hep tiimiyle burjuvazinin en sadik dostlan
reformistlenin, s6z gelimi, 6zel ‘*mal’ olmus isgilere
konusma yapma firsatini reddetmekten daha iyidir.
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*“Bu benzetme, buginkii Pravda’da Berlin'den gelen
bir telgrafi okuyunca aklima geldi. Telgraf, ii¢ Enternas-
yonal temsilcileri arasinda ulagilan anlasmamn kogullannm
bildiriyordu.

“Kammca bizim temsilcilerimiz su iki kosulu kabul
etmekle yanlis yapular: Birincisi, Sovyet hiikiimetinin
kirkyedi Sosyalist Devrimcinin yargilanmasinda oliim
cezasiml uygulamamasi; ikincisi, Sovyet hilkimetinin ii¢
Enternasyonal’in temsilcilerine mahkemede bulunma izni
vermesi. Bu iki kosul, devrimci proletaryanin gerici bur-
juvaziye verdigi siyasal bir 6diinden bagka birsey degildir.
Bu tammin dogrulugundan kuskusu olan varsa, o zaman,
bu kimsenin siyasal toylugunu agik etmek igin ona su
sorulan sormak yeterlidir. Britanya hiikiimeti ya da
bugiiniin bir bagka hiikimeti, ii¢ Enternasyonal’in
temsilcilerinin, ayaklanma suguyla yargilanan ﬁ‘landah
iscilerin mahkemesine gitmelerine izin verir miydi? Ya da
kisa bir siire dnce Guney Afrika’da ayaklanmaya kangmig
iscilerin mahkemesine? Britanya hiikiimeti veya aym ya
da benzer durumdaki bagka bir hiikiimet, kendi siyasal
karsitlarnim $lim cezasina ¢arptirmamaya sbz vermeyi
kabul eder miydi? Bu sorular iizerinde biraz disiinmek,
insamin $u basit gercegi anlamasim olanakh kiimaya
yeterli olacaktir. Diinyamn her yerinde gerici burjuvaziile
devrimci proletarya arasinda savagim siirityor. Bu olayda,
bir tarafin temsilcisi Komiunist Enternasyonal, &teki
tarafa, yani gerici burjuvaziye politik bir odilin veriyor.
Zira ditnyada herkes (bu apa¢ik ger¢egi saklamak isteyen-
lerin dginda) Sosyalist Devrimcilerin Koministlere ates
ettigini, onlara karsi isyan orgitledigini ve bunu,
uluslararas gerici burjuvazinin tiimilyle fiilen, kimi zaman
da resmen, birlesik cephe iginde yapuklanm biliyor.

“Sorulmas: gereken, karsthginda uluslararas: burju-
vazi bize ne 6diin verdi? Bu soruya yalnizca tek bir yanit
olabilir ve o da bize hi¢bir 8diin venilmedigidir.

“Bu apagik gergegi, ancak sinif savagiminin bu basit
ve agik dogrusunun Onilne sis perdesi ¢eken, emekgi
yiginlanin gozlerini bugulandiran saviar drtbas edebilir.
Ugiincii Enternasyonal temsilcilerinin Berlin'de imzala-
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drklan anlagmayla biz uluslararasi burjuvaziye iki siyasal
6diin verdik. Karsihginda hicbir édiin almadik.

“Ikinci ve Tkibuguguncu Enternasyonailcrin temsilci-
leri, uluslararasi burjuvaziyi devrimci proletaryaya baz
siyasal ¢diinler vermeye zorlamay kesinlikle reddederek,
ya da en azindan higbir girisimde bulunmayarak,
proletaryadan burjuvazinin yaranna &diin koparabilmek
i¢in santajciik yapular. Tabii ki, bu yadsinmaz siyasal
gergek kurnaz burjuva diplomatlan (burjuvazi simfinin
ilyclerini iyi diplomat olmalan igin yilzyillardir cgitiyor)
tarafindan drtbas cdildi; ama bu girisimleri, gergegi zerre
kadar degistirmez. ikinci ve ikibuguguncu Enternasyonal
temsilcilerinin burjuvaziyle dogrudan ya da dolayl bir
damgikh dogiis icinde olup olmadiklart bu olay igin
onuncu dereceden dnemde bir sorundur. Onlan dogrudan
damsiklk dogiis i¢inde olmakla suglamyoruz. Dogrudan
mi yoksa oldukga kangik, dolayl bir bag m oldugu soru-
sunun olayla higbir ilgist yoktur. ilgisi olan tek nokta,
ikinci ve Ikibuguguncu Enternasyonal temsilcilerinin
baskist ile Komiinist Enternasyonal’in uluslararast
burjuvaziye siyasal bir 6diin vermis ve kargihfinda higbir
6diin koparmams olmasidtr.

*‘Bundan ne sonug ¢ikanimalidir?

“Birincisi, Komiinist Enternasyonal’i temsil eden
Radek, Buharin ve oteki yoldaslar yanlig harcket cttiler.

“Sonra, buradan ¢ikarak onlann imzaladiklan
anlagmay: yirttp atmamz mi gerekmektedir? Haywir,
samrm boyle bir sonug gikarmak yalms olur. Anlagsman
yirttp atmamahylz. Yapmamz gercken, bu seferinde
burjuva diplomatlannin bizimkilerden daha hiinerli
giktiklanm: ve gelecek sefere, efier girig licreti dnceden
saptanmamigsa, daha wustaca pazarhk ve manevra
yapmamiz gercktifini anlamamizdir. Karsthfinda ulus-
lararasi burjuvaziden, Sovyet Rusya‘ya ya da uluslararast
proletaryamn kapitalizme karg1 savasan &teki boliiklerine
asafi yukan esit miktarda &diin almadan, uluslararast
burjuvaziye &diin (bu odinleri aractlar ne denli ustaca
gizlemis ve ne tiirden olursa olsun) vermemeyi kural
olarak koymaliyiz.
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“Birlesik cephe taktiklerine karst olan ltalyan
Komiinistleri ve Fransiz Komiinistlerinin bir béliimil ve
Sendikalistler, yukandaki tartigmadan belki birlesik cephe
taktiklerinin yanhs oldugunu gikaracaklardir. Ama agtktir
ki, bdyle bir sonuca varmak yanlis olur. Eger komilmst
temsilciler binaya giriste, ¢ok az da olsa konugyma yapmak
firsatim bulduklan, simdiye dek reformistlerin 6z¢l ‘maly’
olmug isciler igin ¢ok para ddediyseler boyle bir yanhs
gelecek sefere diizeltilmelidir. Ama bu olduk¢a iyi
korunan, parmaklikh binaya giri$ igin tiim kosullan ya da
odemeyi reddetselerdi, bu kiyaslanmayacak denli daha
bilyitk bir yanhs olurdu. Yoldas Radek, Bubharin ve
dtekilerin yaptiklan yanl§ ciddi bir yanhs degildir. Bizim
tek riskimiz Sovyet Rusya’mn diiymanlanmn baaz kisileri
oldiirmeye yonelik, basanh ofabilecek birkag girigimde
bulunmak igin Berlin Konferansi’mn sonucundan cesaret-
lenmeleri ve bu gibi konferanstann komiinistlerin geriates
etmelerini engelleyece§i hesabiyla komiinistlere ates
edebileceklerini 6nceden bilebilmeleridir.

“Oflaylar ne olursa olsun, bize kapah olan binada bir
gedik agtik. Hig olmazsa Radek yoldas en azindan Versay
anlagmasini kaldirma istemini gosterinin belgileri arasina
katmay kinci Enternasyonal’in nasil reddettigini iilerin
bir kesimine gbstermeyi bagardi. italyan koministlerinin
ve Fransiz komiinist ve sendikalistlerinin bir boliimiiniin
distligin bliyilk yanhs, kendilerinin 68rendigi bilgiyle ken-
dilerinin tatmin olmalandir. Onlar, Ikinci ve lkibugugun-
cu Enternasyonal temsilcikerinin ve aym zamanda Paul
Levi, Serati ve dtekilerinin burjuvazinin ¢ok kurnaz ajan-
lan ve etki araglan olduklanm yeterlice bildikleri i¢in
kendilerinden memnundurlar. Ama bunu gergekten bilen
ve Onemini ger¢ekien anlayan halk ve igilerin sayist
Italya’da, Britanya’da, ABD’de ve Fransa’da kugkusuz
azinhktadir. Komilnistler kendi yaglannda kavrulmama-
hdiclar, burjuva temsilcilerinin isgileri etki alaminda
tuttufu yasak binalara sizmayr ofrenmeli, fedakarhk
yapmaktan ¢ekinmemeli ve yanh§ yapmaktan korkma-
mahdirlar. Her yeni ve gii¢ girisimde yanliglar yapmak
kaginllmazdir. Bunu anlamayr reddeden, bunun nasil
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yapildigini 6grenmeyi istemeyen komiinistler isgilerin
¢ogunlugunu kazanmay umamazlar. En azindan gogun-
lugu kazanma isine engel oluyor, onu yavaglatiyorlardir.
Komiinistler ve ig¢i devriminin gergek savunuculan igin bu
kesinlikle affedilemez.

“Bir kez daha yineleyelim. Diplomatlann sahsinda
burjuvazi, Komiimst Entemnasyonal temsilcilerinden daha
akilli ¢ikti. Berlin Konferansi’'ndan ¢ikan ders budur. Bu
dersi unutmayacafiz. Bundan gerekli tim sonuglan
gikaraca@iz. Ikinci ve [kibuguguncu Enternasyonallerin
temsilcileri birlesik cephe geregi duyuyorlar ¢iinkld bizi
agir1 odiinler vermeye iterek zawiflatmayl umuyorlar.
Higbir ddeme yapmadan bizim komiinist binamiza gir-
meyi umuyorlar. Iscileri, reformist taktiklerin dogru,
devrimci taktiklerin yanlis olduguna inandirmak amaciyla
birlesik cephe taktiklerinden yararlanmayi umuyorlar. Biz
de igcilert bunun tam tersine inandirmak i¢in birlesik
cepheye gerek duyuyoruz. Kusuru, yanhglan yapmig olan
komiinist temsilcilerimizde ve partilerde bulurken, aym
zamanda bu yanliglardan ders ¢ikarmaya ve ileride
bunlarin yinelenmesini 6nlemeye ¢alisacagiz. Ama higbir
kosul altinda, bizim komiinistlerimizin yaptiklan yanligin
sorumlulugunu, tim dinyada ilerleyen sermayenin
saldinsiyla karst karsiya olan proleter wifinlanna
atmayacaiz. Bu yifinlara kapitalizme kars1 savagimlann-
da yardimci olmak, onlann uluslararasi ekonomide ve
siyasetteki iki ce phenin e ytanca mekanizmasini’ anlama-
stna yardim  etmek igin birlesik cephe taktiklerini
benimsedik. Ve bu taktikleri sonuna dek izleyecegiz.”!

lkinci yaz olan “Kolpak'a Karst Kazanian Utkuya
Hliskin Mektupta bizi asil olarak doérdinci ders
ilgilendiriyor ama tiimiinti ockuyalim.

"Yoldaslar, Kizil Birlikler Urallar bélgesinin timiini
Kol¢ak'tan kurtardi ve Sibirya'yl kurtarmaya girigti.

*Urallann kurtulusuna ve Kizil Birliklerin Sibirya’ya
girigine hepimiz sevindigimiz halde, giiven duygusunun
verdigi uyusukluga kendimizi kaptirmamaliyiz. Digman

1, Lenin. Toplu Yaptilar, Ing. basim, .33, 5.330-334
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daha yikilmis olmaktan uzaktir. Kesin olarak kirilmis bile
degildir.

“Kolgakh, Japonlan ve o6teki yabanci haydutlan
Sibirya'dan sitrmek igin her ¢aba sarfedilmelidir. Diismant
yok etmek, onun tekrar haydutluga baslamasini énlemek
i¢cin daha gok ¢aba gerekmektedir.

“Bu nasil elde edilecek? Urallarin ve Sibirya’nin
iiziicii deneyiminden ve aym zamanda dort wlhk
cmperyalist savasin yikimindan gegmis tiim iilkelerin
deneyiminden bizim igin gikanlacak ders yok degildir,

“Iste, bu deneyimden tiim iggilerin ve koylitlerin, titm
emekgi halkin qikarmasi gereken... bes ana ders.

“Birinci ders, isci ve koylillerin iktidarini haydutlar-
dan, yani kapitalist ve toprak agalanndan korumak igin
giiclii bir Kiz1l Ordu gerekiyor...

“Dolayistyla, kendini Kolgak yénetiminden kurtar-
may1 ciddi olarak isteyen herkes titm encrjisini, araglanni
ve yetene@ini hi¢ kismadan Kial Ordu’yu kurma ve
giiclendirme gorevierine adamalidir...

“fkinci ders, devletin biiyiik tahil stoklan olmadan
Kizil Ordu giiglii olamaz, ¢iinkii bu olmadan orduyu
Ozgiirce harcket cttircbilmek ya da dogru diiriist egitmek
olanaksizdir. Bunsuz, ordu igin iiretim yapan iggilere
bakamayiz.

"(...)

“Utgiincii ders, eger Kolgak ve Denikin tamamen yok
edilecekse, en sik1 devrimci diizen saglanmali, Sovyet
hitkiimetinin yasa ve emirlerine sadakatla uyulmal ve
herkes tarafindan uyulmasi igin de 6zen gosterilmelidir,

“(...)

“Dérdiincit ders. Degil yalmzca Kolgak hareketinin
Onemsiz seylerle basladifim unutmak, aym zamanda
Mengseviklerin (*Sosyal Demokratlar’) ve SR'lerin (‘Sos-
yalist Devrimciler') onun dogusuna yardim ettiklerini ve
onu dogrudan destcklediklerini unutmak da sugtur.
Siyasal partileri sozleriyle degil, isleriyle yargilamay
ogrenmenin artik zamant geldi.

*Mengevikler ve Sosyalist Devrimciler kendilerine
sosyalist diyorlar ama ger¢ekte kar$i devrimcilerin sug
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ortafidirlar. Toprak afalanmn ve kapitalistlerin sug
ortagidirlar. Bu, yalmzca tek tiik olaylarla degil, Rus
devrim tarihinde iki biyiik dénemde, pratikte kamtlan-
mstir: |, Kerenski donemi, 2. Kolgak donemi. Her iki
keresinde de Mensevikler ve Sosyalist Devrimciler bir
yandan ‘sosyalistlik’, ‘demokrathk’ taslarken, gercekte
beyaz muhafiziann su¢ ortag: roliinii oynadilar. Simdi
‘yeniden denemelerine’ izin vermemizi 6neriyorlar. Ama
biz onlara inanacak ve verdigimiz izne de *birlesik sosyalist
(ya da demokratik) cephe’ adim takacak kadar aptal mi
olacafiz? Menseviklerle ve Sosyalist Devrimcilerle bir
‘birlesik cephe’nin, Kolgak''n sug ortaklanyla birlik
demek oldugunu anlamayan, soyutlanmu§ birkag¢ kisi
disinda, koyliiler halad var m?

“Mengevikler ve Sosyalist Devrimciler yanhslanm
anlamisiar ve burjuvaziyle tilm baglasikliklarnim inkar
etmisierdir diye karst ¢ikilabilir. Ama bu dogru degil.
Oncelikle, sag Mengevikler ve Sosyalist Devrimciler boyle
bir baglasikhi inkaretmigdegillerdir ve bu ‘saglan’ayiran
belli bir ¢izgi de yoktur. Bévle bir ¢izgi *sol’ Mengevikler ve
Sosyalist Devrimciler yidzitnden yoktur; ¢iinkit *saglanny’
lafla 'lanetlediklegi’ halde, Menseviklerin ve Sosyalist
Devrimcilerin en iyileri bile, tiim dediklerine ragmen,
gercekte otekiierle kiyaslaminca gok giigsiizdirler. fkinci-
si, Mengeviklerin ve Sosyalist Devrimcilerin en iyilerinin
bile savunduklan, gergekte, burjuvaziye, Kolgak'a ve
Denikin’e yardimci olan ve onlann kirli ve kanh kapitalist
islerini maskelemeye yarayan Kolcak fikirleridir. ... Kendi
ilkemizde de gdriyoruz ki Kolgak, Denikin, Yudeni¢ ya
da herhangi bir bagska general, kolayca ‘demokratik’
vaatlerde bulunuyor. S6zlii vaatlere dayanarak bilinen bir
hayduta yardim eden bir adama giivenebilir miyiz?
Mensevikler ve Sosyalist Devrimciler, istisnasiz hepsi,
bilinen haydutlara, diinya emperyalistlerine yardim
ediyorlar. Onlann’ deviet erkini, onlartn Rusya'ya kars:
kampanyalanni, onlarin egemenligini ve onlarnn siyasetini
parlak renklerle boyamak igin sahte demokratik belgiler
kullamyorlar. Tiim Mengevikler ve Sosyalist Devrimciler,
kapitalistlere ve onlann onderleri Kolcak’a ve Denikin’e
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odiin vermemiz kosuluyla bize ‘baglagikhk’ Gneriyorlar.
Ornegin, (tim Antantin, baglagikhik igindeki tilm en
zengin iilkelerin, Rusya’da entrikalar diizenleyen milti
milyonerlerin terdriyle yiizylize oldufumuz bir zaman-
da) ‘terorden vazgegmemiz' igin ya da tahil ticaretine
ozgirlik yolunu a¢mamiz i¢in vb. Mengeviklerin ve
Sosyalist Devrimcilerin bu *kosullan® sonunda suna vanr:
*Biz, Mengevikler ve Sosyalist Devrimciler, kapitalistlere
dogru yatyoruz ve kapitalistlerin her 6diinden yararlana-
rak savagtiklan Bolseviklerle de ‘birlesik cephe’ istiyoruz.*
Hayir, sevgili Mengevik ve Sosyalist Devrimei baylar, artik
Rusya'da size inanabilecek adam aramayin. Rusya'da,
simf bilingli is¢iler ve koyliler aruk anladilar ki
Mensevikler ve Sosyalist Devrimciler beyaz muhafizlann
su¢ ortagidir — kimileri bilerek ve art niyetle, kimileri
aptalca ve eski yanlislarda direndikleri igin, ama yine de
beyaz muhafizlann su¢ ortagidir.

“Begsinci ders. Eger Kolgak ve onun ydnetimi yok
edilecekse ve geri donmelerine izin verilmeyecekse, tim
koyliiler ve is¢i devietinden yana segimlerini tereddiitsiiz
yapmahdirlar...

*“Ya toprak agalannin ve kapitalistlerin diktatorligi
(yani, demir yonetimi) ya da ig¢i simfinin diktatorligi.

*Ona yol yoktur... Dilnyanin hi¢bir yerinde orta yol
yoktur, olamaz da. Ya burjuva diktatorligi ... ya
proletarya diktatorliigi. Bunu tim 19, yilzyilin tarihinden
Sgrenmemis kimse umutsuz bir sersemdir.””

Lenin’den okudugumuz bu iki yaa cephe konusunun
mantgim ¢ok giizel vermcktedir. Bize diigen, bu mantg
cikarmakur: fs¢i stuftun hegemonyasina destek olacak
cephe! Cunki proleter hegemonyas: gergeklesmeden top-
lum kurtulusa gitmeyecektir: Ite bizim cephe anlayigimiz!

ILIII. CePHE VE PROLETARY A HEGEMONYASI
Kokenine bakarsak, hegemonya Yunanca bir sdzcuktir.

1. Lenin, agy, .29, 5.552-559
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Antik ¢agda kent devletler: konfederasyonu iginde bir kent
devletine hAegemon denirmis. QOtoritesine Stekiler tarafin-
dan etkili bir bicimde meydan okunmayan kent devleti
hegemon olurmus.

Bunu genellersek, sinif siyasetinde sdzciik anlamyla
hegemonya, yonetictligini, liderlifini az ya da ¢ok
mubhalefetle, ama etkili bir meydan okuma olmadan Gteki
sintflara kabul ettirme demektir. Toplumsal anlamda
hegemonya, hallun aktif cogunlugu arasinda benimsenmek
demektir.

Felseft anlamda hegemonya zorun orgitlenmesi
demektir. Siyasal anlamda ise halkin aktif ¢ogunlugunun
benimsemesi saglanarak zorun orgiitlenmesi demektir.

Proletarya agisindan hegemonya gereksinimini dogu-
ran sey, kendi diginda bagka ezilen siniflann da varhgdir.
Bunlarla birlikte ortak dilgmann iistiine yiiriime geregi-
dir.

1. ill. I. HEGEMONYAYI SAGLAMA VE
DEVRIMI ILERLETME SORUNU

Devrimde, devrimci hareket i¢inde ig¢i stnifinin he gemon-
yast nasil saglanir? Geliyor hersey buna baglanyor.
Oportiinist cephe program §oyle diyor: ““Ortak cephe
program ugrunda en ivi savagan dncii olur.” Cephe i¢inde
ortak qikarlar upgrunda, ortak ilkeler istiinde en iyi
savagan oncii olur demek dogru degildir. Neden béyle
olacak? Bir yanda diyelim CHP, yaninda komiinist partisi
var. Bir konuda anlagtlar. Efer aynt hedef iistiinde en iyi
¢alistlacaksa sen insaniistii ¢aligmmssm, ama otekisi zaten
bilylik bir gii¢. Onun iyeleri giinde iki saatini verse,
yapacagt ey ¢ok biiyiikk. Demek ki hegemonyayi
saglamantn bagka bir yolu, bagka bir mantift olmasi
gerekir. Bir masaya oturacaksin, ortak kagitlar imzalaya-
caksin ve bu ortak kagitlar i¢in en iyi ¢aligmayt koyarak
Onci olacaksin. Bu bizi uyutmak i¢indir yalmizca. Komii-
nistleri uyutmak i¢indir béyle geyler. Burjuvazinin
kuyruguna takmak i¢indir. Boyle olmaz. Bunun bagka bir
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mant olmas: gerckir, Ve de vardir, Jki Taktik’i dikkatli
okumalyiz. Hep okuyoruz ama bu gézle bir daha
okumaliyiz.

Hegemonya herseyden once siyasal bir kavramdir.
Giig sorunudur, ama siyasal bir kavramdir. Ozit yifinlann
seni izlemesi, senin koydugun yoldan yiiritmesi demektir.
Dolayisiyla, ézi ideolojiktir. Boyle olunca, ig¢i simifimin,
komiinist partisi eliyle hegemonyay: saglamas igin, yani
yiginlarin onun pesinden yiirlimesi igin, birlikte 1§ yapug
va da yapamadigi, o alanda varolan giglerin tutarsizhigin
yifinlara goésterebilmes) gereklidir. Ayni seyler i¢in daha
ivi cahgmak degil, kendisiniayirabilmek. Cephe iginde renk
farklanm oradan kaldirmak degil, tersinc kendi rengini
daima Sbiir renklerden ayirmak. Her konuda.

Buradan devrimi ilerletmeye gelecegim. Baglagik-
lannmin nefessizligini emek¢i yiginlara géstererek onlarin
gergek simf kavgasina yonelmelenni, yani hegemonyay
saglamak, ayni zamanda devrimi ilerletmek demektir. Iki
bagh gilrestir bu.

Bir 6rnek alahm. is saatierinin diizenlenmesi istemi.
Diyelim ki on iki saat ¢alsihyor bir iilkede. Komilnist
partisi, sekiz saat olmali diyor. Somut durumlara bagh
olarak sosyal demokrat parti aminda kabul edebilir. Fakat
genel olarak, tarihsel deneyimlerden ¢ikan sonug, isgiler
bu hakh istemi benimsemeye baslayinca kabul edecektir.
Onlar sekiz saati kabul edince oportinist cephe anlayi§i
gibi, *“geriye kaliyor ortak hedef icin onlardan daha iyi
¢alismak™ dedik mi yandik. Koskoca bir gliclin iginde
enyiveririz. *Yedi saat” diyecegiz. Yedi saati bu kez daha
zor kabul cderler. Ama baglagigimiz da pragmatiktir.
Bakti ki yifinlar yedi saat belgisini tutuyor, ylirityiigler,
grevier baghyor, biyilkk olasilikla kabul edecektir yedi
saati.

Yine orada durmak yoktur. (Tabii bu érnckle igin
mantfini vermeye ¢ahiyorum, Yoksa omegimiz pek
gansh bir 6rnek degil.) Adim adim baglagiklanm
ilerletmek (ya da ilerletmemek ama hedeflen yiginlara
benimsetmek) aym zamanda devrimi derinlegtirmek
olmuyor mu? {1k basta dursaydin, sekiz saat devrimci
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istemlerinden biri olacakt:. Sonra, o ilerleyis siirecinin
kargagasi, kararsizh@ icinde halki temsil ettiini sdyleyen
giclerin nefessizhifini gdsteriyorsun, her seferinde daha
fazla emekgiyi aydinlatyorsun. Lenin’in iistiin dehasi
burada yatiyor. Lenin bu tutumu sdyle anlatiyor:
“Devrimi ilerletmek, devrimi monargist burjuvazinin
uygun gordiigi simrlardan Gteye gotiirebilmek igin,
burjuva demokrasisinin ‘tutarsizhfim’ kiracak belgileri
aktif olarak ortaya atmak, kesinlikle belitmek ve Sne
gikarmak gerekir.™!

Demek ki hegemonyayi saglamanin anahtan en basta
izlenen siyasettedir, tutumdadir. Cesitli partiler, gesitli
siyasal hareketler var. Bunlann hepsi hegemonya igin
carpipiyor. Siyasal hareket o demektir. Her adimda bu
“kurtarnici”lann nefessizligini gosterecek belgilerle ¢rk-
mak gerekir.

Yalmz, Lenin'in bu yanagimi hangi anlamda
kullandigim iyi anlamahyiz. Yoksa su mantiga gideriz:
Hegemonya yalmizca bdyle 6teki hareketlerden daha ileri
hedefler &ne siirerek saglanir. Burada kalirsa unutmaya-
Iim ki bir siirii kiigk burjuva, kdkleriyle, kafalanyla
iiretimden kopuk gurup var. Bunlar i¢in “enileri’* belgilen
atmak oyuncakttr.

Lazin hikayesini biliriz. Mahkemeye ¢ikmig, *‘su
adam tavugumu ¢ald1” demis. Adam ise, “yargi¢ bey, ben
bu kigiyi tamimayorum™ demig. “'Sen beni tanimaysun™.
“Tanimiyorum”™. “Sen beni tanimaysun?” “Tanimiyo-
rum”. “*Ben de seni tammayrum”,

Onun gibi birsey. Adam iki saat dedi, ben bir saat
dedim. Kirk bes dakika dedi. Daha ilen hedef? Hig
caliymayacagiz! Daha ileri belgiyi &éyle anlamiyoruz.
Ortama en uygun, en dogru belgi olarak en ileri belgi.

Yiginlar diizeyinde bas silahimiz, en dnemli silahimiz,
bilimimizdir. Bununla dogrulan gérmek ve kendi
deneyimleri iizerinden onlara ulagtirmak goérevimizdir.
Ancak tek bagina bu da yetmez. Bu noktada kalan bir
anlayis da Gandi’nin pasifist harcketine benzer. Yalntzca

1. Lenin, agy. ¢.9, 5.45,
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dogrulan sdyleyerek bagan kazanilamaz. Cunkit onun
kargisinda da ghgler vardir. Her zaman akil yiiriitmeye
yetecek denli argiiman vardir,

Aynca tim diinya deneyleri birseyi tartigmasiz
gosteriyor: Dogrulan séylemeyen hareketler de hegemon
olabiliyor. Hegemonya saglamak i¢in dogrulan savunmak
zorunlu degildir. Yanhsglan savunanlar da goriiyorsunuz
ki hegemondur. Ve ne yazik ki, diinyanin her yaninda
bityiik cogunluguyla yanlhs gorisleri savunanlar hegemon
durumdadir. (Oyle bir hegemonyayi ne igin isteyecegiz?
Dogru goériiglerden kopanlmig hegemonya yalmzca
enerjiyl boga tilkketmeye yarar. Dofru goriigler ile
hegemonya, ashinda iki ayr unsurdur ama komiinistler icin
birlesmistir. Ancak ikisi birlikte komunistler i¢in anlamh-
dir. Ve de komiinistlerin elinde dogru goriisler hegemon-
yamn saglanmasinda en énemli, en temel silahtir.)

Smiftar diizeyinde kafa karigtiracak bir sorun yoktur.
Proletarya hegemonyas: is¢i simfimn kendi iradesini
dtekilere kabul ettirmesidir, benimsetmesidir. Fakat bu
soyut bir sézdiir. Yagamda nasil oluyor? En bagta is¢i sinifi
partisinin ve onun gevresini sarmig yan §rgiitlerinin
aracihfiyla oluyor. Komiinist partisi hegemonyay:
saglayana dek hegemonya ortada mu duruyor? Siyaset
bogluk tammaz demek, hegemonya bogluk tanimaz
demektir. Demek ki gegici durumlar disinda asil sahibi
gelene dek hegemonya bagkasindadir. Oyleyse kimdedir?
En dogruyu soyleyende midir? Hayir, en giiglit olandadir.

Her aragla, her silahla bogusmak gerekiyor. Bizim
6teki  harcketlerden farkimiz, bu kavgayr dogruyu
soyleyerek, dogruyu egemen kilmak igin ve ulagabildigi-
miz oranda bu dogrunun insan kafasinda yol agacagini
bilerek yiiriitmemizdir.

llzhi bir giiciin varolduunu diisiinsck. Dese ki:
“*Cocuklanm bu oyun soyle oynanacak: Kimse kimseye
dokunmayacak, herkes herkesin sdyledigini dinleyecek,
olaylar hangisinin dogru oldugunu gosterecek, kim dogru
stylemigse onun sozii Uic kez gececek.” Boyle bir ilahi giig
olsa o zaman siyasctin tiim rengi degisirdi. Ama yok!

Proletarya diktatorligiinii, proletarya hegemon-
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yasim kagitlarda, kitaplarda gérdiigiimiiz zaman alip
kabul ediyoruz. Yasamin iginde nasil uygulandifina
geldigimiz zaman, hele proletarya diktatorliigiine geldigi-
miz zaman o ¢irkin tarafi iginde gdrecegiz. Canlar yaniyor,
hakh gidiyor, haksiz gidiyor. Bununla birlikte gordiigi-
miiz zaman, Lenin’in dedifi gibi pekgok entellektiielin
midesi bulanacak, kusacak. Bu ugraga geldigimiz zaman
mideler pek kaldirmayacak. (Daha simdiden kaldirama-
yanlar ¢ikiyor.) Higcbir hayalle kendimizi aldatmayalim.
Ovyunun kurallanm bizgizmiyoruz, binlerce yildir ¢izilmis.
Siniflh toplumun gergegi olarak ¢izilmig. Ancak bunun
iginde yiirityerek bu pisligi kaldirabiliniz.

I[deolojiyi en basa almadan yalmz zoru orgiitlemeye
calisanlar sokak kabadayistdir, bizim ic¢in sbz konusu
degildir. (Aramzda ideolojik goriigi yeterli olmayan
yoldaglar az degildir, ama biitiin olarak baktifimizda
bizim kadar ideolojik anlayist derinlesmis bir baska orgiit
yoktur.) Fakat sorun bu kadarla bitmiyor. Lemn,
oportiinistlerle tartigmasinda, “halkin sempatisini kaza-
nirsan giigliisiin degil, giglii isen halkin sempatisini
kazamrsin™ diyor. Bu deyisi, Lenin giigten yola ¢ikiyor
sempatiye ulagiyor, oportitnist sempatiden yola ¢ikiyor
giice ulagiyor gibi mekanik anlamiyoruz.

Bugiin de, diin de, evvelki giin de hegemonya zor
sorunudur ama iistiinde ortisler vardir. Isler kizigtikga
srtiiler liks olur. Ortiiyii ¢ekince altindan kihig ortaya
¢ikar.

Hegemonya her zaman vardir. Ele gegirilig bigimi,
uygulanis bicimi ve amaglan ortama gbre degisir. Simf
savagimi kizigtik¢a, hegemonyay: ele gegiris ve hegemon-
yayi ne icin kullandifin sorunlannda giddet daha agik
ortaya ¢ikar. lIgsler kizigthkga hegemonyamin zorun
orgiitlenmesi oldugu daha agik ortaya gikar.

Zoru Orgittlemenin somutta gergeklesmesi gegith
bigimlerde olabilir. Ornegin, komitnist partisi, emekgilerin
bteki partileriyle uzlasmasa bile onlann tabanlanm
kazamip gidebilir. Ornegin koylit partisi belgi atiyor
tutmuyor, miting yapiyor kimse gelmiyor. Kominist
partisi topraklan isgal edin diyor, kbylid toprag isgal
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ediyor. Is¢i simifi hegemonyasi saglanmis demektir. Bu en
kestirme yoldur. Cogu zaman dyle olmuyor. Ancak hangi
bigimde gerceklesirse gergeklessin hegemonya gesitli sumf
ve katmanlar adina siyasette varolan drgiitler arasindaki
bofusma iginde ortaya ¢ikiyor. Bunun ise militanlar
agisindan tek bir anlami vardir: Hele bizimki gibi bir
illkede, hegemonya kiran kirana kavga demektir. Bunun
baska yolu yoktur.

) Ozetlersek, hegemonya zorun érgiitienmesi demektir.
Is¢i simift agisindan halkin akuif ¢ogunlugunun isgi stmfimn,
onun partisinin iradesine kazamimasi demektir. Bu, endogru
hedeflerle yiiriiyerek ve her tirlii silahla savagarak ve tiim
dteki orgiitlerden farkhihigim, bagimsizhgim koruyarak
saglanir.

Zor kullanimina teorik kiliflarla, teorik gerekgelerle
karsn duran hicbir harcket is¢i simifim ySnetmeye layik
degildir. Devrimin kendisi siddettir. Ancak bundan
korkmayanlar tarafindan kazambr.

1. 1 11, UC SORU

Hegemonyay: saglayamadin mu (yani devrimi de ilerlet-
medin mi) ne olur? Sosyal demokrasinin reformizmi,
oportiinizmin kapitalizmle wuzlagan tutarsiz siyaseti
karsisinda ellerin kollanin bagh kalirsin. Olaylann gidisini
degistiremezsin. Kuyruk¢u olursun. Yagam insann
izerine silrekli agmazlarla geliyor. Burada da agmaz. Ya
hegemonyayl saglayacak, basta yliriiyeceksin ya da
kuyrukta yiiriiyeceksin. Ya devrimi ilerleteceksin ya da
burjuva demokrasisi i¢inde eriyeceksin. Bagka almagik
yok. Daha kisalursak, ya hegemonya ya kuyruk¢uluk.
Baska nasil olabilir, ya &ndesin ya arkadasin. Toplumsal
savagimda mutlaka bir hegemon olacakar.

Dogal olarak, bu sdztintt ettifimiz “kuyruk¢uluk’,
oportiinist parti ve akimlann bilingli olarak uyguladiklan
kuyruk¢uluktan farkhdir. Buradaki kuyruk¢uluk, bilingli
secim, izlenen siyasal taktik olarak degil, toplumsal
gelismelerin getirdifi nesnel bir sonu¢ olarak ortaya
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¢ikmaktadir,

Aslhinda dogrular her zaman basittir. Soruyu dogru
sorabilmek. Soruyu sordun mu yaniti agihverir. Siyasal
yasamda ustalik dogru sorulan sorabilmektedir. Simdi
Lenin’den bu mantigi okuyahm:

“Simdi bir soru ¢ikiyor: sosyal demokrasi, olabilecek
bu iki yoldan hangisinde tutarsiz ve bencil burjuvazinin
kargisinda eli kolu bagl: kalacakur? Hangisinde burjuva
demokrasisi iginde biisbiitiin ya da hemen hemen erimis
olacaktir?

“*Soruya higbir gii¢liik ¢ekmeden karsthik verebilmek
i¢in bunun agik¢a sorulmas yeter.

“Burjuvazi ¢arlikla uzlagir, Rus devrimini ¢ikmaza
sokarsa, 0 zaman tutarsiz burjuvazi kargisinda sosval
demokrasi, gergekten eli kolu bagh kalacak, o zaman
sosyal demokrasi, ‘burjuva demokrasisi’ iginde erimig ola-
caktir. Su anlamda ki, proletarya devrime kendi
damgasimi vuramayacak ve ¢arla proleterce, ya da
Marks'in bir zamanlar dedigi gibi *plebge’ hesaplasamaya-
caktir,

“Proletarya ancak demokratik devrim tam zafere
ulagirsa ardicilsiz burjuvaziyle savagta ¢li kolu bagh
kalmayacak, ancak ¢ zaman burjuva demokrasisi iginde
‘eimeyecek’ ve tiim devrime proleter damgasinl ya da
daha dogrusu, proleter-koylii damgasimi vuracaktir,

*Kisacasi, proletaryanin ardicilsiz burjuva demokra-
sisi ile savagta eli kolu bagh kalmamas: i¢in, koylilleri
devrimci bilince yiikseltebilecek, onlann baskisini yonete-
bilecek ve b&ylelikle de ardicil proleter demokrasisini
kendi basina uygulayabilecek kadar glglii ve bilingli
olmasi gerekir.”!

Bunlann olabilmesi igin devrim hareketi iginde
onciliiglin, hegemonyanin, kendi partisi olan komiinist
partisi eliyle is¢i simifina ge¢mesi ve onun tarafindan
uygulanmas: gerekir. Hergeyin altinda ig¢i sinifi partisinin
giicii ve dogru siyaseti yatmaktadir.

Ikinci soru: Ana soru hegemonyayl saglamak

I Lenin, agy. ¢.9, 5.58-60.
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oldufuna gore, agik¢a azinlikta kalacagimiz bir cepheye
girebilir miyiz? Boyle bir soru klik¢i, gurupgu, dar bir
anlayis1 yansitir. Sorunu bdyle koymak dogru degildir. Biz
hegemonyay “bizim” hegemonyamz olsun diye istemi-
yoruz, Toplumu ileriye gbtiirecek tek anahtar oldugu igin
istiyoruz. Fakat &yle durumlar olabilir ki, gigsiiz
kalabilecegin halde, bunu bilerek cepheye girebilirsin.
Lenin, toplumsal gelismenin ¢ikarlan hem partinin
¢ikarlarindan, hem de hatta sinifin tiimiiniin ¢ikanndan
daha 6nde gelir diyor. Giigsiiz de girebilirsin. Bunu giice
doniistirmek, hem nesnel ortamin, hem de &znel
yeteneginin sonucunda belirlenir.

Uciincii  soru: $imdi bir temel soru daha var.
Emperyalizme, tekellere ve fasizme karsi, basta ig¢i sinifi
olmak iizere, halkin en genis birliginin saglandii bircephe
i¢inde, ayn1 zamanda nasi] hem is¢i stmfinin hegemonyast,
hem de cephenin dagilmamas: saglanacakur? Cephe ile
hegemonyayr uzlagmaz kabul eden goriis. Bu da ¢ok
yanlistir. Bir kez sunu s8ylemek gerekiyor ki, hegemonya
biz istiyoruz diye ortaya ¢ikmis birsey degildir. Biz
hegemonyayt hi¢ istemiyoruz desek, yine aym soru
durmaktadir.

Bakin Lenin bu konuda ne diyor:

“Bizim partimiz, Oteki siyasal partiler gibi, kendisi
i¢in siyasal egemenlifi amaghyor. Amacimiz devrimci
proletaryanin diktatorliigidiir.”?

fsci sinifi ben hegemonya istemiyorum dedi. Onun
yerine bir baskasi basa gegecek. O zaman sormak gerekir,
bu hegemonyayla cephe nasil bagdasacak? Higbir siyasal
birlik hegemonyasiz olmaz. Hegemonyayla cephe ya da
birlik fikirleri higbir zaman celismez. Tam tersine, is¢i
stufinin gilglit olmasi, baglasik olabilecek giiglerin bagint
¢ekebilecek giigte olmasi, basanl bir cephe i¢in baslica
kosuldur. Hegemonyayr gergekten saglayacak bir gig
olmadan kalici cepheler, birlikler kurulamaz. Cepheler
kurulur. Toplumsal gelisme 6yle getirir ki is¢i sinifinin
partisi de igine girer. Ama gliigsiizliigiinil giice cevirmedik-

1. Lenin, agy, ¢.25, 5.310,
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¢e o cepheden hayir gelmez.

ILIV. TOrktyE DEvriMct GUCLERI ARASINDA
Somutr Durum: Fasizve Karsi
BirLEsik DirenIs CepHesi (FKBDC)

Tiirkiye devrimei giigleri arasinda birlik-cephe konusun-
daki somut duruma ge¢meden 6nce bir noktaya deginmek
gerekir. Tiirkiye devrimei harcketine bakugimizda simif
savaginin hegemonu bir érgiit gérmiiyoruz. Belki fig-dort
tane, birbirine alternatif hegemonya odagindan sbz
cdilebilir. Devrim harcketinde, siyasal diizeyde, 1960'tan
bu yana ger¢ek bir hegemonun gikamayisinin gesithi
nedenleri ve gesith sonuglan vardir, Burada yalmzca bu
durumun devrimci harckette daginiklhif, parcalanmayr
arttiran bir rol oynadigina deginelim,

Tiirkiye'de 1960°larda cuntacilarta, Avcioglularla
MDD’cilerin bir-iki kezoynadiklan * gii¢birligi” oyunu ve
son yllarda TIP-TSIP-TKP (“resmi’)lerin sonugsuz
itismeleri diginda ilk kez son dénemde ciddi bir cephe
ginsimi oldu. Dev-Yol ve PKK'nin girisimleriyle Fagizme
Karsi Birlesik Direnis Cephesi (FKBDC) kuruldu. Bu
cepheye ¢esith drgiitler katlda.

Geeen yilki konugmamda s$éyle demigtim:

*... Eylem bidikterini, birlesmeleri, ¢oktan iflas etmisg
orgiit ya da kadrolara (adlarim koruyarak ya da
korumayarak, hi¢ farketmez) kan tazeleme yolunda ele
ahs1 reddediyoruz. Hangi diizeyde olursa olsun, gergek
birtikten baska herscyi amaglayan aga kalabahk ‘birlik
tiiccariar’, devrim hareketi i¢in bugiin en rehlikeli
demagoglardir. isi hareketi butiiccarlan, bu yeni tiireyen
tipi climn tersiyle biryanaitmeden, bugiinkil durumundan
fleri gidemez.”!

Ozellikle Dev-Yol ve PKK'nin davramiglarin dikkatle
gozden geciren ve sozii edilen yanasimi gérmeyen yetkili
kurullanmiz oybirligiyle FKBDC'ye katilma karan aldi.

I R. Yiriikoglu, Bu Kavge Gefecek Kavgasidir, 5.30-31.
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Cephe platformunda kaulmadifitmz pekgok nokta
olmasina karsin bunlan “miinazara™ gereci yapmadik.
Bugiin gerekli olan cuntaya kars ciddi bir ¢ekim merkezi
yaratmakur, birlik hareketi geligtikce yanliglar zaman
iginde temizlenir dedik. Ingiltere’de, devrimci giiglere
karst tutumumuzu dostane(!) bulmayan, cephe konusuna
onem vermedigimizi séyleyen bes insan, Fransa’da Dev-
Yol ve PKK’nin, ézellikle PKK’'nin kauldig bir cepheye
kaulmay reddeden beg insan diginda tlim parti 6rgiitleri
karara tam bir destek verdiler. Bugiin FKBDCi¢inde aktuf
olarak c¢ahsiyor, istiimilze diigen gorevien yenne
getiriyoruz.

FKBDC bugiin ilk adimlanm atiyor. Heniiz tam
ayaklan istiine dikilmis degildir. Geligmesinin éniinde
gesitli gilglikler varolmast da ancak dogaldir.

Bir kez, cepheye katilan giiglerin lider kadrolannin
tamsma-kaynasma siireci ¢ok baslardadir. Nesnel neden-
leri var, uzakhbk vb, Bu durum, kargihkh gilivenin
gelismesinde geciktirici bir etki yapiyor.

Sonra, cepheye katilan giiglerin degisik bélgelerdeki
kollan arasinda cepheye ve cephedeki o1eki giiglere karsn
tutumlannda farklihlar hentiz giderilemedi.

Ugiinciisii, hegemonya fikrini dayatmacihkla kangti-
ran tutumlar stiriiyor. Bu tutumlar, cepheye katilan giicler
arasinda 6zellikle temsil giicii simurh Grgiitler agisindan
*“*serhler”, “duyurular”, cepheyi kendi parti programlany-
la kangtiran ¢ikiglar olarak ortaya ¢ikiyor.

Bu sikintilar var. Ancak bunlar bir dereceye dek
kaginilmazdir, Ge¢misimiz béyle deneyler tagimiyor. Yine
de FKBDC'nin bagans kiigiimsenemez. Daha simdiden
6énemli igler yapti. Onemli bir ¢ekim oda@ oldu.

Bugiin cepheye katiimis 6rgutlerin yapmas: gereken
en 6nemli sey, cephenin disinda duran temsil giiciine sahip
orgiitlerin de cepheye katilmasimi saglamakur, Biz de,
oteki orgiitler de bu konuda tizerimize ditseni yapmaliyiz.
En basta TKSP, Kurtulug, Partizan gibi orgiitlerin
FKBDC'ye katilmasi i¢in ¢aba harcamahyiz.

Bu bélimii, FKBDC’ye karsi tutumumuz nasil oldu,
nasil olacakur sorusunu yanitlayarak bitirmek istiyorum.
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FKBDC'ye katilma karan alindigs anda TKP EK Ust
Biirosu tiim parti érgitlerine su direktifi yolladi: Uyumlu
calisifacak, hir¢in-dayatmaci tutumlardan kaginiacak,
“hegemonya” adina firsat¢1 davranilmayacak, kisa erimli
¢ikarlar pesinde gidilmeyecek. Birlikte savag yilriittiigii-
miiz yandaslanmiza giiven verecefiz. Soziinde duran,
ciddi, birlestirici (¢ok onemlidir, Tiirkiye devrimci
hareketinde ii¢ kigiyi bir araya oturtmak bile bazan gii¢
oluyor), mutlaka birlestirici bir hareketiz. Gegimli bir
hareketiz. Ideolojik konularda her zaman gegimsiziz.

FKBDC'ye yanasimimiz basindan béyle oidu,
bundan sonra da boyle olacaktir.

FKBDC'nin bugiinkii varlif ve aracagt adimiaria
basan sans1 vardir. Bu sansi olguya dontistiirmek kendi
elindedir. Gergek bir bagan igin dogal olarak kopriilerin
alundan ¢ok sular akmast gerekir.



III. PARTI YASAMI

111. 1. ORGUTLERIMIZ

Son 10 Eytiil toplantisindan bu yana ge¢en bir yil igindeki
gelisme  grafifine ¢ok kisaca deginecefim. Tirkiye
Srgiitleri Gizerinde konusurken ortami dikkate alarak
verecefim simrh  bilgiyi anlayigla  karsilayacagimza
eminim. Yalniz baza seyleri kesin olarak belirtebi-
lirim,

fliski kurmada belirli bir gicliifiimiiz olan tek bir
bolge disinda tiim bdlgelerle siirekli 6rgit bag vardir.
Tam bolgelerde {l Komiteleri gorevlerinin bagindadur.
Hepsi de iyl bir ¢alisma igindedir. Siyaseti ya da partisini
birakma olgusu Tiirkiye'deki orgiitlerimizin yapisal
semasini bozmayacak denli diisiiktiir. Diin ve bugiin
Tiirkiye'de diizenli ve yaygin dagitifan tek devrimci yayin
orgam Is¢inin Sesi’dir.

Avrupa &rgitlerine gelince, bu wl Avrupa’da
hareketimiz gergekien Snemli bir basan gosterdi. En
sevindirici gelisme Almanya'dadir. Almanya gergektenbir
kopriibast olmaya basladi. Her yonden tiim dlgiitleriyle
abgtifimiz bir 6rgiit olarak gelisiyor. Ve herhalde gelecek
yithn yaz taarruzu da gosterecektir ki, Avrupa'daki
hareketin fiili Snciiliigiinii Almanya gelecek wl eline
alacakur. Almast igin de hepimiz climizden geleni
yapacafiz. Disipliniyle, dzverisiyle, bilinciyle ve siyasal
ustahfiyla hizla gelisivor. Bu wl yaz taarruzunun
%40"ina yakintm saglamis olusu bu gelismenin bir somut
gostergesidir.

Fransa Orgitil, Orgiit yasaminda igi yoldaglann
girisimi ele almasiyla, Ust Bilro’nun da yakin ilgisi i¢inde
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kalici sonuglara dogru giden canhi bir atibm igindedir.

Avusturya'daki orgiitimiiz, etkinligini ¢evreye hizla
yayan, saglam bir komiinist ¢ekirdektir. Sevindirici
gelismelerini kisa siire iginde birlikte i1zleyecegiz.

Gegtigimiz w1l icinde Norveg'te, lIsvigre’de ve
Almanya’nin gesitli yerlerinde yeni parti drgiitleri dogdu.
Norveg'teki yoldaslanmiz, diizenli ¢ahsmalanyla daha
bugiinden sivrildiler.

Her yonden basinci, saldinyr gogisleyen Ingiltere
orglitd, bu yih da seceresine, gegmisine layik bigimde
bitirdi. Profesyonelligi, ardicilif: ile biiyiikk bir yukil
sirtlameg gotiiniyor.

Tiim olarak baktifimizda, Avrupa parti drgiitiimilz
gecen yih daha olgunlasmig, daha partisine sarilmig ve
daha biiyiimiis olarak kapatti. Bu gericilik doneminde ilye
sayimiz ar.

Avrupa'da ya da Tiirkiye’de su ya da bu gerekgeyle
siyaseti ya da partisini brrakanlann tiimii, timii
diyecefim, riimii, 6grencidir ya da aydindir. Bu hem
sallantilardan annma, hem parti itye bilesiminde ts¢ilerin
afirhfinin artmas: agllanndan ¢ok sevindiricidir, Devri-
min de pastinin de gilvencesi ve gergek sahibi iggilerdir.

ITL.II. ParTININ YIGINLART SARMASI
vi SovYeT DENEYIMI

Zor bir donem yastyoruz. Buna kargin cesitli etkenlerin
yardumyla ilye saynmmz antts, biiyiidilk. Ashna bakarsamz,
yigmlann partinin gdérislerine gelmesi ¢ok zikzakh bir
¢izgidir. Asil olarak iginde yasanan doneme gore
belirlenir. Elverisli kosullar alunda, énemli hatalar
yapmazlarsa, hareketler hizla biiyiir, Elverigsiz kogullar
altinda ne denli hatasiz olursa olsun drgitler mutlaka
biziititr, Gegtigimiz iki y:l bu kurahn disinda kaldik. Belki
sonraki w1l da, belki ondan sonra da hep dyle olur. Isgi
sintfimzin nemli bir béliimiiniin fagizm kogullan diginda
yasiyor ve savasiyor olmasi bunda biiyiik rol oynuyor.
Ancak diinyaya baktifimizda, istisnalar kuratian bozmu-
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yor ve binbir siyasal hareketin geligmesi asil olarak iilkenin
icinde bulundugu genel siyasal ortama bagh oluyor.
Ortama uygun davraniyorsan, kiigiilme doneminde az
kiigiililyorsun, ortama uygun davranmiyorsan, atiim
déneminde ¢ok biiyiiyorsun.

tkincisi, (kendimizden beklememiz gereken seyleri
dogru degerlendirelim diye soyliiyorum} militan ideoloji-
sinden 6diin vermeyen, partili 6lgiitlerini dilsiirmeyen bir
parti, reformist, oportiinist partilerden, en son devrime el
uzatma donemine dek her zaman daha kiigiik olacakur.
Rastlantisal durumlarda bakiyoruz, bir siirii oportiinist
hareketten daha bilyiik bir hareketiz. Ama bunlar birgey
degil. Bliyikliik igin biyikligi amaglamayan, gergekten
militan bir ideolojiye sahip bir hareket tilke devnme dogru
giderken kisa bir siire i¢inde patlar, milyonlan sarar. O
anlar gelene dek, bir hareket direnebiliyorsa, inatla
tuttugu ideolojik-orgiitsel-siyasal konumlan birakmiyor-
sa, 0 zaman iistlendigi gorevlere layik oldugunu kanithyor
ve bunlani yerine getiriyor. O anlar gelene dek sinav
yillartni basansiz gecirivorsa, o zaman tarih zaten
hilkmiinii veriyor, bu orgiit diinyanin en ileri simfim
yonetmeye layik degilmis diyor.

Simdi boyle bir durumdayiz, tim devrimei hareketler
gibi biz de zor bir donem yagiyoruz. Dogrulan sGylemeyi,
her tarafta diizgiin ¢alijan Orgiit mekanizmalanmizin
olmasini amaghyoruz. Sunu gayet iyi biliyoruz ki, bir
partinin yiginlan sarmast, gegen y1l 1000 kisiydin, ertesi y1l
1500, sonra 2000 otdun, su tarihte de iktidara gelirsin gibi
yiurimilyor. Ziplamalt bir gelisimi vardir ve asil olarak
ortama baghidir. $unu da biliyoruz. Saglam bir mekaniz-
ma, saglam bir Orgiit, dogrulan sdylilyorsa, firsatlan
degerlendirebiliyorsa siyasetini  dilzgiin uyguluyorsa,
durum degistigi zaman kisa siirede milyonlan kucakliyor,
kiigiik yeralts hiicreleri gergek birer halk kilrsiisit oluyor,
Isin 0 kismu en sonunda geliyor ve ¢ok da zor gelmiyor
ashna bakarsamiz. Lenin de bunu béyle soyliiyor. Asil
zorlu olan, gemiyi o noktaya getirecek bir kadro
olabilmektir.

Lenin’in soyle bir sozit var: “1905 ilkbahannda
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partimiz bir yeralti hiicreleri birligivdi. Sonbahannda
proletaryamn milyonlarimn partisi oldu.”!

Bizim de anlatmaya ¢alistifimiz budur.

Simdi Sovyet deneyini gorelim. 1905 Devrimi’ne dek
Bolsevikler ig¢i hareketi iginde etkisi sinirh, asil olarak
yeralti okuma guruplarindan olusmus, yukandanagagiya
dogru kurulmakta olan kiiglik bir partiydi.

1905°deki devrimci kabarma, parti yapisinda ve
Orgitsel cahgmada degisiklik gerektirdi. Lenin “Partinin
Yeniden Orgiitlenmesi”’ adli yazsinda bu degisiklikleri
isledi. Tiim legal olanaklardan yararlanma, legal ve yan-
legal yapilar olugturma, yan orgitler agl yaratma ama
partinin il..yal aygitim sakh tutma, partiye ¢ok sayida yeni
Uye alma, olabilen yerde yonetici parti organlarim segimle
olusturma, bu degisiklikler arasindaydi.

Parti bu Oneriler isiginda ¢ahgma bigimini degistirdi:
ik kez parti biitiintinde demokra tik merke ziyeigilik (yine de
tam olarak degil) uygulanmaya basglad:.

Devrim siireci iginde parti, en ileri iggilerin
katlmasiyla bilyiidii. 1905 sonlanna dogru Petersburg
Orgiltiiniin yaklagik 3000, Moskova Orgiitiiniin 2500,
Ivanova-Voznesensk orgiitiinin yaklagik 900, Bakii ve
Harkof orgiitlerinin 1000’er tyesi oldu.

1905 yenilgisinden sonra, 1907°'de 245.000'7 bulan
sendika tiyeligi 1909 sonlarinda 13.000’e diiyti.

Devrimin yenilgisinden, karsi-devrimin utkusundan
sonra vifin savasimu kesildi, is¢i simfi hareketi geri
cekilmeye bagladi. Grevlerde bilyiik bir dilyme oldu.
1907°de grevci isgilerin sayist 740.000’1 bulurken, 1910'da
bu say1 46.500’e diigtii. Kirdaki keskin savasim da aym
bigimde durdu. Yillann binkmis yorgunlugunu atmak igin
zaman gegmesi gerekiyordu.

Kara Yiizler hilkiimeti en azgin saldinyr Bolsevik
partisine yoneltti. Toplu tutuklamalar basladi, birkag
Merkez Komitesi iiyesi hapise diigtii. Is¢i basim
susturuldu. Parti merkez organ olan Sosyal Demokrat
ancak 1909 yihnda yeniden yayina baslayabildi. Tek bir

I Lenin, agy. ¢.15, 5.132,
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yerel parti komitesi bile polisin baskisindan kayip
vermeden kurtulamadi. Petersburg Komitesi bu yillar
arasinda en az 10 kez tutuklandi. Birgok onde gelen parti
yoneticisi kendini hapiste ya da siirgiinde buldu. Kiigiik
burjuva entellektiielleri partiyi hizla terkettiler. Uyelikte
onemli bir dilgsme oldu: 1907°de 8000 iiyesi olan Petersburg
orgitiiniin, 1908'de ancak 3000 flyesi vardi. Yekaterin-
burg’da 1070'den 250°ye, Ivanova-Voznesensk'de 2000°den
600°¢ diigtli. Parti orgiitleri arasinda iliskiler zayiflads.

1910 yazinda Moskova’da grevler dlizenlendi. Bunlar
harekete yeni bir ivme kazandirdilar ve y1l sonuna dogru
Moskova, Petersburg ve baska kentlerde Onemli siyasal
gosteriler oldu. Bu gelisme 1911'de de siirdii.

5-17 Ocak 1912’de Prag'da toplanan 6. Tiim Rusya
Konferansi’na 2! parti orgiitiinl temsil eden delegeler
katildi.

1912'de protesto grevlerine 300.000, 1 Mays
grevlerine ise 400.000 isgi kauldi. Lenin 1912°de patlayan
grev hareketini biiytikligii agisindan 1905°le kiyashyordu.

Gelismekie olan elverigli ortam Bolgevik partisini de
hzla olumlu yonde etkilemeye basladi. Pravda isgiler
arasinda bilyitk sayginhif olan bir gazete oldu. Rusya’nin
her tarafindan mektup yagiyordu. Pravda’'nin tiraj
40.000"¢ yiikselirken, likidatorlerin gazetesi olan Luch
ancak 16.000 adet satabiliyordu. Is¢i bastnina bagis yapan
guruplann %80°i Pravda’ya bags yaptyordu. Pravda’'nin
1914’de 924 yerlesim merkezinde abonesi vard:.

lggi hareketi kabarmaya devam etti.

Grevlerin sayistnda agir polis baskisina ragmen
biiyiik bir artis oldu. 1914’de 35.000 iggiyi ilgilendiren 70
kadar grev olurken, 1915°de 500.000 isgiyi kapsayan 1000
kadar grev gikti. 1916°da ise 1 milyon ig¢tyi kapsayan 1500
grev oldu.

Lenin’in Nisan Tezleri'ni okudugu Yedinci Tim-
Rusya Konferansi 24-29 Nisan 1917 tarihleri arasinda
Petrograd'da toplandi. Konferans'a 80.000 parti iiyesini
temsilen 78 parti orgiitiinden 151 delege katildi. Bu yine
Rusya kogullan igin ¢ok sayilmaz.

RSDIP 6. Kongresi 26 Temmuz-3 Apustos 1917
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tarihlert arasinda vyan-illegal kogsullarda Petrograd’da
toplandi. Nisan Konferansi'ndan bu yana gegen ii¢ ay
icinde parti ¢ misli biyimiistii. Nisan Konferansi’'na
80.000 ilyeyi temsilen 78 parti idyesi katlmst. 6.
Kongre’ye 240.000 iiyeyi temsilen 162 parti rgiitii katildi.
Aym tarihlerde Petrograd’da toplanan Ugiincii Schir
Konferans 50.000 tiyeyi temsil ediyordu. Moskova érgiitii
70.000 iiyeye sahipti.

Her yerde bilyiik bir hizla is¢i muhafiz birliklen
kuruluyordu, Oktobr'da bunlar, yasamini devrim igin feda
etmeye hazir ve emekg¢i yiinlan arkalanindan siiriikleyebi-
lecek olan 200.000 ileri isciyi kapsiyordu.

Devrim dalgasinin baslangicinda, 3 Haziran 1917'de
toplanan Birinci Tim Rusya Sovyet Kongresi'ne katilan
1000 delegenin ancak 105"1 Bolgevikti. Delegelerin ezici
¢ogunlugu SR’lerden ve Mengeviklerden olusuyordu.

1905 DEVRiM]} VE SONRAS] YILLARDA
BAZ1 BOLSEVIK ORGUTLERIN UYELIK DURUMLARI

1905+ 1907 1908+*
St Petersburg 2500 8000 3000
Ivanova- Vomesenk 900 2000 600
Bakii ve Harkof 1000
Yekaterinburg - 1070 250

*1905 sonuna dogru, yani hizla bilyidiigii bir ortamda.
**1908  arttk gericilik donemine girilmig,

RSDIP 5. KONGRESI'NDE ORGUTSEL G )¢ DENGELER!:
(30 NISAN-19 MAYIS 1907)

Bolgevik 46000
Mensevik 38000
Bundist 25000
Polonya Sos. Dem. 25.000
Let. Sos. Dem. 13.000
TOPLAM 147000

1917 EKIM DEVRIMI ONCESINDEK| AYLARDA
BOLSEVIKLERIN UOYELIK DURUMLARL:

Nisan 1917 Konferansi: 78 &rglitd wmsilen, §0.000 liye
Temmuz-Austos 6. Kongre: 162 Srgnil temsilen, 240.000 {ve
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25 Oktobr aksami lkinci Sovyet Kongresi agildi.
Ulkenin 400 sovyetini temsil ediyordu. 650 delegenin 400
kadan Bolseviklerdendi. Geri kalan delegelenin ¢ogu Sol
Sosyalist Devrimei partisindendi. O giine dek sovyetlerde
egemen olmus olan Sag SR'lerile Menseviklerancak 70-80
kisilik kiigitk bir gurup olusturuyordu.

Bolsevikleri destekleyenlerin sayisi $0yle bir artg
gosteriyor:

Mart 1917 (Carlik yikildigh sirada) 1 milyon.

Haziran 917 (Silahh gosterilerden sonra) 5 milyon.

Kasim 1917 (Kurucu Meclis segimleri) 9 milyon.

Ocak 1918 (3. Sovyet Kongresi) 13 milyon.}

Hem ortamla, hem ortama gore davranmayla bagh
olarak partinin nasil bir sigramali gelisme izleyecegini
Bolseviklerin deneyi ¢ok giizel gdsteriyor. Biitiin bunlar,
Lenin’in defalarca isaret ettifi bir zorunlulukla baglaniyor.
Zor dénemlerde — ki bunlar va ileri atilma dénemleridir
ya da geri ¢ekilme donemleridir disiplin  ve
merkeziyetgilik, partiyi ileriye gotiirebilecek tek anahtar-
dir.

IILIN. DistpeLiN VE
DEMOKRATIK MERKEZIYETCILIK

Bolseviklerin dillere destan demir disiplini, 0 merkeziyet-
¢ilik nasil saglanog, nasil geligtirilmis ve ne demektir?
Bunlarn gérmek i¢in Lemin'den iki alinti okumak
istiyorum:

*Kapitalizme karsi utku saglamak, oncii (komiinist)
parti, devrimci simif (proletarya) ve yifinlar, yani
emekgilerin ve somiirillenlerin timi arasinda diizgiin
iliskiler gerektirir. Ancak komiinist partisi, eger gergekten
devrimci sinifin 6nciisii ise, efer gergekten o simfin en iyi
temsilcilerini  kapsiyorsa, eger ardial bir devrimci
savasimda egitilmis ve celiklesmis, tam bilingli ve saglam
komiinistlerden olusuyorsa ve eger simfinin, onun

! Albert R. Williams, TArough the Russian Revolution.
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aracihfiyla da tiim sOmiiriilen wifinlarin  yasamyla
kendisini kopmazcasina baglamayi, bu simfin ve bu
yiginfarin giivenini kazanmayt basarrmgsa  ancak boyle
bir part: proletaryay: kapitalizmin tiim gii¢lerine karsi
bitirici, en acimasiz ve sonug belirleyici bir savasta
yOnetmeye yeteneklidir. Ote yanda, proletarya da ancak
boyle bir partinin yoneticilifinde devrimci saldirisimn tiim
giiciinii gbstermeye ve kapitalizmin, eski sendika ve
kooperatif yoneticilerinin vb. yozlastirdifr is¢i aristokrasi-
s$i denilen kiigitk azinhgin kagtmlmaz apatisini ve bazen
karstlagilan karst koyusunu yenmeye yeteneklidir. Ancak
o zaman kapitalist toplumun ekonomik yapist nedeniyle
niifustaki oranmna gére sonsuz derecede fazla olan tiim
glictinil gosterebilir.™' (abg)

Sunu kesin bir ilke, kesin bir kural olarak koyup,
sonra ikinci alintiyt okuyacagim. Zor ddonemlerde, sikisik
donemlerde, gericilik ya da saldini donemlerinde, mutiak
merkeziyetcilik ve demir disiplin. utkunun zorunlu
kosuludur. Kiigitk burjuvaziye hi¢ hos gelmez bu sozler,
disiplin onun en korktugu seydir. Tam da bdyle oldugu
igin bu ilke canalici bir ilkedir. Zor donemlerde kiigiik
burjuva duygu ve diisiincelere karsi panzehirdir.

Simdi ikinci alinuyr okuyalim:

“Yineliyorum: Rusya’da utkan proletarya diktator-
ligiiniin deneyimi, diisinmeyl beceremeyenlere ya da bu
konuda kafa yormams olanlara bile, mutlak merkeziyet-
¢iliin ve proletaryanin siki disiplininin burjuvaziye karsi
utkunun zorunlu kosulu oldugunu géstermistir,

“Buna gok yerde deginilmektedir. Ne var ki, bununne
anlama geldifi ve hangi kosullarda olanakh oldugu
konusunda hi¢ de yeterince kafa yorulmamaktadir,
Sovyetlere ve Bolseviklere yonelik selamlamalar yaminda,
Bolseviklerin devrimci proletaryanin gereksindigi disiplini
nasi olusturabildiklerinin nedenlerine inen derin biranaliz
de ofsa daha iyi olmaz m?

*Bir siyasal diigiince akimi ve bir siyasal parti olarak
Bolsevizm, 1903°den bu yana vardir. Bolsevizmin ancak

1 Lenin, agy, c.31, 5.187-188.
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tiim geemisinin tarihi onun proletaryanin utkusu igin
gerekli olan demir disiplini en gii¢ kosullarda nasi]
olugturabilmis ve siirdiirmiis oldugunu doyurucu bigimde
agtklayabilr.

“llk akla gelen sorular sunlardir: Proletaryamin
devrimei partisinin disiplini nasil saglamir? Nasil sinanir?
Nasil giiglendirilir? Birincisi, proleter onciiniin  sinsf
bilinciyle, devrime adanmshifiyla, tutkusu, 6zverisi ve
yigitligiyle. ikincisi, bu énciiniin emekgi halksn en genis
yiginlanyla, basta proletarya olmak iizere, ama aym
zamanda proleter oimayan emek¢i ypiginlariyla da baglanma,
ensikyiligkiyi sirdirme ve  nasildiyeyim  belli dlgiide
kaynasma yetenegiyle. Ugiinctisii, bu &nciiniin siyasal
yoneticiliginin dogruluguyla. Yeter ki genis nginlar kendi
deneyimleriyle bunlann dogrulugunu anlamis olsun. Bu
kosullar olmadan, misyonu burjuvaziyi devirip tim
toplumu dbniigiime ugratmak olan ileri simfin partisi
olmaya gercekten yetenekli bir devrimci partide disiplin
saglanamaz. Bu kosullar olmadan, disiplin saglamaya
yonelik tim ¢abalar bosa ¢ikar ve laf cbelii ve
sarlatanlikla sonuglamir. Ote yandan, bu kogullar bir anda
¢tkamaz. Bunlar ancak wzun ¢abalar ve savasarak
kazanilmg deneyimle yaratilir. Devrimci teori bunlarin
varatilmasim kolaylasunr, Devrimci teori ise dogma
degildir, ancak gergekten yifinsal ve gercekten devrimci
bir hareketin pratik eylemiyle yakin bag iginde son
bicimini ahr.

*Bolgevizmin 1917-20 arasinda, gérillmemisdenli zor
kosullarda, en siki merkeziyetgiligi ve demir disiplini
olusturmus ve baganyla siirdiirebilmis olmasi, Rusya’nin
birtakim tarihsel 6zgilliklerinden kaynaklanmaktadsr.

“Bir kez, Bolsevizm 1903’de Marksist teorinin ¢ok
saglam temeli ustiine oturdu. Bu, ve yalmizca bu devrimei
teorinin dogrulugu, yalmz ondokuzuncu yiizyil boyunca
diinya ¢apindaki deneyimle degil, 6zellikle de Rusya’da
devrimei dlisiincenin gegirdigi arayislann ve sallantilann,
hata ve hayal kinkhklannin deneyimiyle kanitlanmigtir.
Vahsi ve gerici bir ¢arlifin baskisi altindaki Rusya ilerici
diisiincesi, asaf yukan yanm yizyil yaklastk gecen
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yizyihn 40’h yillanndan 90’ yillanna kadar — israrla
dogru bir devrimci teori arad1 ve bu alanda Avrupa ve
Amerika’daki tek tek tiim ‘son gelismeleri® en biiyiik bir
g1 ve dikkatle izledi. Rusya Marksizme — tek dogru
devrimci teoriye  yanm ylizyll boyu ge¢irdigi istiraplar
sonucunda vardi. Yanm yiizy1l boyunca esi goriillmemis
cziyet ve Ozveri, esi gorilmemis devrimci yigitlik,
inanilmaz bir enerji, tutkulu bir arayig, ¢alisma, pratik
deneyim, hayal kinkhg, dogrulama ve Avrupadeneyimiy-
le kargilagtirma sonucunda ulasti. Carhfin yol aguf
siyasal emigrasyon sayesinde devrimci Rusya, ondokuzun-
cu yizyiin ikinci yansinda bagka hi¢bir iilkenin sahip
olmadify dizeyde zengin uluslararas: iligkiler ve diinya
devrimeci hareketinin bigimleri ve teorilen iistiine son
derece 1yi bilgiler edindi.

“Ikincisi, teorinin bu granit temeli {istiinde yiikselen
Bolgevizm, elde ettifi deneyimin zenginligi acisindan
diinyada egi gorillmemis bir onbes yilik pratik tanhten
(1903-17) gecti. O onbes y1l boyunca, bagka higbir iilke o
devrimci deneyime, hareketin defisik bi¢imlerinde —
legal-illegal, banse¢il-firunal, gizli-agik, yerel hilcreler-
yifinsal hareketler, parlamenter-terérist — bu denli hizh
ve degigken bir deneyime yaklagik olsun tamk olmadi.
Bagka hi¢bir filkede, bu kadar kisa zaman iginde, ¢agdas
toplumun fim siniflannin savagimimn bu kadar zengin
bigimleri, tonlan ve ydntemlen yogunlagmarmustir. Bu
savagim llkenin geriligi ve carhik boyundurugunun agirhig
nedeniyle olagantistii bir mzla olgunlast: ve Amerikan ve
Avrupa siyasal deneyimindeki uygun ‘son gelismeleri’
istekle ve bagarnyla ézidmsedi.™' (abg)

Bolsevik disiplin ve merkeziyetgilik nasil sagland,
nasil korundu, nasil gelistirildi, bundan giizel anlatlamaz.
Alinulann gosterdigi sonuglan kisaca dzetlersek:

1. Mutlak merkeziyetgilik ve demir disiplin utkunun
zorunlu kosuludur.

2. Bolseviklerde bu disiplin,

a. onciniin sinif bilinci, devrime adanmghg:, 6zven-

[ Lenin, agy, c.31, 5.24-26.
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si, kahramanhgiyla,

b. yiginlarla baglanma yetenegiyle,

¢ siyasal strateji ve taktiklerinin dogrulugu ve
yiginlarin kendt deneylerinden bunun dogrulufunu gérme-
leriyle sagland ve giiglendirildi.

3. Bu kosullar bir anda olusmaz. Uzun siireli ¢aba ve
deneyim kazanmayla olur. Dogru devrimci teori de
yardimci olur.

4. Bolsevikler bdyle bir disiplin saglamayr nasil
basarabildi?

a. Bolsevik parti, Marksizmin saglam tabanina
oturdu. Rusya'nin zengin deneyiminin biiyilkk pay1 oldu.
Avrupa'ya siirgiinler yeni fikir akimlanm, yeni geligmeleri
tasidi

b. Onbes yillik savasimda kadrolar pisti.

Ve boylece Bolsevizmin diinyaya destan disiplini
dogdu.

Peki bizim partimizde demokratik merkeziyetgilik ve
disiplin nastldir?

ILIV. TKP—{sc/nin SESFNDE
DeMOKRATIK MERKEZIYETCILIK VE DisipLiN

Komiinist partisi tek disipline baglh monolitik bir
orgiittiir, Bu, bizim tizigimiizin de bagta gelen
anlayisidir. Ama uzun siire, kolayca yerine oturtabilece-
gimiz bir konu degildir. Béyle olusunu bilgi ve deneyim
eksikligimiz ve yasadifimiz somut gelisimin o6zelligi
belirliyor.

Biz mengeviklere kars: savasim vererek ¢ikuk. O
savagimin mantif: iginde dogal olarak tartigma y6niine
vurgu vurmak gerekiyordu. Tarihe mektup yazaninsanlar
degiliz. Yanhs sdylememek koguluyla, o giiniin sorunu
neyse onu konusmak gerekiyordu. Bu durum bilinglerde
kaginilmaz olarak parti igleyisinin oteki yamni, merkezi-
yetgilik ve disiplin yanim biraz geriye kaydird:.

Sonra, biz TKP i¢inde uzun yillar bir klik ¢aligmasi
yiirliterek, Tiirkiye'nin ¢esitli illenne Is¢inin Sesi'nin sinif
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terbiyesiyle yillar iginde yetismis yoldaglanimizi yerlegtire-
rek bu kavgaya girmedik. Ayn bir parti kurma amaciyla
baslamadik, Tiziikteki haklarimizy kullanarak ideolojik-
sivasal goriiglerimizi dile getirdik. Bunun sonunda
birdenbire tizitk dis1 tasfiyelerle, partiyi 6zt ve stziiyle
savunma zorunlulugu ile karst kargiya geldik. Savag
orgiitsiiz yiiriimez, komiinist drgiitsiiz hi¢ olmaz. Partide
oportiinizmle drgiitld savas gerekiyordu. Ancak Grgiit
kuracak denli I;cmm Sesi goriiglerini benimsemi§ insan
yoktu. Ote yanda tlkede devrimci durum yasamyordu
Dolayistyla bir yanda parti igi, 6te yanda iike i¢i kogullar
nedeniyle hizla drgittlenmek gerek:yordu

Bu arada fsginin Sesi‘nin Leninci goriigleri tiim
devrimci hareket ¢apinda yankilanmaya baglamigti. Her
yerde [sginin Sesi'ni savunan devrimciler gikmaya
baglamisti. Bunlar arasinda bir giin 6nce kahvede masaya
cikarak fscinin Sesi'ni elestirip, ertesi giin ona katlanlar
gibi drnekler de oluyordu. Ne var ki, drgiitlenilecekse, bu
Isginin Sesi"ni yeni savunmaya baslayan kesimle drgiitie-
nilecekti. Leninizmin bize dgrettigi gibi, devrimci durum
da kapilan olagan donemden fazla agmay gerektiriyordu.
Yainiz bizim durumumuz, olagan parti Srgiitlenmesinden
de bir farkhhk tagiyordu. Olagan modelde, saglam,
birbirini kavga icinde yillarca sinam§ bir c¢ekirdek
yaninda kapilar taban Qiyesi igin agthir. Bizim anlamii bir
genislikte bbyle bir ¢ekirdegimiz de yoktu. Yonetim
kademeleri de en dikkatli bir secimle ama yeni katilaniar
arasindan olugturuldu. Dolayisiyla bu secimde o giinki
verim bag 6igitt oldu.

Béyle gok kendine 6zgii bir gelisme yoluna sahip parti
orgiitlenmemizin tasidifn tuzaklann, olasiliklann, ne
yapilmak istendiginin, ne yapilmas: gerektifinin parti Gst
yonetimi kesin olarak bilincindeydi. Hem iilke igi, hem
parti i¢i kosullar Lenin’in bir yanagimim izlememizi
ogiitliiyordu. Akbulut yoldasimizin 1. Konferans’ta be-
lirttigi gibi, 6.000 kisilik bir ordu kuracaksan 12.000 kisi
abirsin, 6.000’i dokiillar, geri kalanla orduyu kurarsin.
Gencilik d6nemi gelince, yeterli sinavdan gegmeden
partiye girmig, hatta yonetici olmus yoldaslar arasindan



dokiilenlerin olacag agikti. Ancak, biz Lenin’in 6rnegin-
den ¢ok sansh ¢ikuk. O kosullar altinda partilenmig
yoldasglann yans: degil, 25'te | kadan dokiildii. Gerisi yo-
luna devam ediyor, bolseviklesme siirecini siirdiiriiyor.

Bu soylediklerim sifinda I Leninciler Konferansi
Tutanaklarimn 62-63, 79-80, 86 ve 195-222 sayfalar
arasim bir kez daha okumamz yararh sonuglara
ulasmamza yardime! olur.

Bugiin hem Tiirkiye'nin ortamu disiplin ve merkezi-
yetgilik konusunu ele almamuz1 zorunlu tutuyor, hem
orgiitlerimizin genel olarak ulagtiklan olgunluk diizeyi
buna olanak veriyor.

Komiinist partisinde kanatlara yer var mudir? Kanat
yalmzca farkh gorigler degil, farkhh goriislerin kendi
disiplinine sahip olarak orgiitlenmesi demektir. Partinin
tek ve béliinmez disiplini yaninda kendi disiplinine sahip
hiziplere, kliklere, guruplara yer var midir? Herhalde hig
kimse yer vardir demez. Fakat gecirdigimiz deneylerden
gelen sorular vardir.

Mutlaka farkh diisiincelere, farkh gériglere olanak
tamyan bir yapi gerekir. Farkh gériiglere ortaya gikmalan
i¢in olanak tammak bagka birsey, farkh gdrislerin
guruplar, hizipler, klikler olarak orgiitlenmesi bagka
birseydir. Farkh goriislerin ortaya ¢itkmasina izin veren bir
yapt saglayabilmek baska birsey, farklh goériglerdeki
guruplann birlikte yasamasim kabul etmek bagka
birseydir. Farkh gdrigler varsa ¢ikar ve tartisilir. Hangi
gorils egemen olursa o yoldan yiiriinir. Burada oigii
azinligin ¢ogunluga uymasidir, Bagka bir 6l¢ii olamaz.

Biz menseviklerle kavgamizda da boyle soyledik.
*Sizin kongre toplamamz gerekiyor. O zamana dek rizitk
gercevesi iginde ve kongrede gorilglerimizi savunma
hakkimiz vardir. Kongrede ¢ofunluk bunlarnin disinda
karar alirsa 0 zaman takkeyi gikartir diigiintiriiz” dedik.
Bagkacasi anarsizmdir, kiigiilk burjuvazinin disiplinden
deli gomleginden korkar gibi korkmasidir. Farkh
gornislere belirtilme olanag taniyan bir yapi olmak basgka
sey, kiigiik derebeyliklerin, diikalhiklann, sefliklerin parti
iginde varolmasina izin vermek bagka birseydir.
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Burada giigliiklerimiz oldugunu kabul ediyorum. Az
gelismis iilkenin insanlaryiz, zorluklar i¢inde vasiyoruz,
hosgoriimiz eksiktir. Kendini en hosgéritlii sanan da
roller degisik oldugu igin 6yledir. O ayakkabidan ¢iksin,
bu ayakkabinin igine otursun, bu gdrevlerin basina gegsin,
belki kendisinin ¢ok daha hosgdriisiiz oldugu gdriiliir.
Genel olarak hosgoriimilz az, genglifimiz de istiine
Vuruyor.

Yasam celigkilerin ¢6ziimii ile ilerliyor. Génil ister ki,
geliskiler yoldasga tartigmalann iginde ¢oziilsiin, O goris
¢ikacak, bu gbris gikacak, organlannda bunlar tartisila-
cak, gerekirse titziigimilziin 15. maddest uyannca partiigi
tarusma agilacak (bu da gesitli yollardan olabilir: tim
partt hiicrelerinde konunun zorunlu gindem maddesi
yapilmasiyla, parti igi tartigma sirkilerleri yayinlanmasty-
la, merkez organda tartigmamn yayinlanmasiyla vb.)
cogunlugun goridsit e gemen olacak, kervan yoluna devam
edecek. Kervanin yoluna yine karsi duranlar bagka tarafa
gidecek.

Biz her tiirll hizbe karsi miy1z? Burada ¢ok dikkatli
olmak gerekir. Oyle durumlar oluyor ki, farkl gériisleri
savunma olanag! tamnmiyor. Taminmadi: zaman insan:
lar kendilerine bir disiplin kuruyorlar, yani hizip
olusturuyorlar. Kendilerine platform taminmadig igin, o
noktaya dek bir hak iddia edebilirler. Ama yanhs birgey
iginse yine cehennemde yandilar. Yanlsa karsi dogruyu
savunup kendilerine dogrulan (dilzgiin) ortaya sermek
yolu tanuinmadi® i¢in hizip kurmak zorunda kalanlar ise
ayndir.

Biz her tiirli hizbe karst miyiz derken, dema gojik bir
yokustan agagiya yuvarlanmayahm. Biz dogrulan savu-
nan hiziplere degil, yanhslan savunan hiziplere karsiyiz.
Bu ¢ok keskin, kil gibi bir noktadir. Herkes bunu
istedigince ele almakta serbesttir. Kimse, ben yanlsi
savunuyorum diye hizip kurmaz. Herkes istedigini
yapmakta 6zgiirdilr. Partinin ortak iradesi de istedigine
karar vermekte 6zgirdir.

Bizim durumumuz bu iki olasiliktan da farkh oldu.
Biz hizip olarak baslamadik. [s¢inin Sesi'niilk gikarista da,
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ikinci ¢ikansta da nasil davrandifimizi herkes iyi bilir,
Tiirkiye'deki yoldaslarin higbiriyle haberlesmedik. Parti-
mn genel disiphnim higbir zaman bozmadik. Partinin
disiplini gergevesinde hakkimizi kullandik. Bu bagka bir
seydir. Bize bagka bir olanak taninmadigi i¢in ve en son
noktada hizip kavgasina girdik.

Gergekten goriglerini savunma olanag tamnmi-
yorsa, orgaminda goriislerini savununca tiiziik isletili yorsa
olanaklarin kisilmig demektir. Organlan da birakin,
Avrupa'nin kosullanndan yararlamp bdyle kcocaman
toplantilar yapiyoruz. Bu toplantilarda farkli gériigler
disipline aykin kabul ediliyorsa, platform saglanmiyorsa
(ama platform saglanmadi diyenlerin kendi medeni
cesaretsizliklerinden degil, gercekten yapisal, orgiitsel
olarak farkl gériislere platform tamnrmiyorsa) ve o zaman
da yine dogruyu savunmak kosuluyla, ancak o zaman
parti disiplinini bozmanmin moral ve pratik bir gegerliligi
olabilir.

Ideolojik tartisma, yanhsy yamitiama, yanls teorik
olarak ¢ékertme, “konugmaya izin verilmiyor™ ¢ergevesi
i¢ine girmez. Elbette ki her tilrlii yanhs goriige kargi partili
bilincine varmiglar savagacaklardir. O goriislerin yanhishg
¢ergevesi iginde ve bunlan savunanlann tutumlarina bagh
olarak milcadeienin tonu iner ¢ikar, Mutlaka hareketli bir
1artisma olur. Mutlaka birligi saglamak igin partililer
harekete gecer. Bu ayn bir seydir.

Guniin gorevieri gergevesinde ¢aligan yoldaslar o
giin{in sorunlanni dogrudan ilgilendirmeyen $u ya da bu
konuda anlasamayabilirler. Hi¢bir 6nemi yok. Beraber
cahsihir. Fakat ne zaman ki partinin tiiziigline, programina
ve MK tarafindan ¢izilen o giinkil siyasal hattina karsi
tiizitk dist bir gidis vardir, buna tiim 6rgiit tek viicut olarak
karsidir. Tarustn@mz da zaten odur. Yoksa kimse
kimsenin ikiz kardesini aramiyor. Sorun hangi durumda
farkhlk, hangi durumda aynima ve hangi durumda
birlikte olma sorunudur.

Hiziplere komiinist partisinde yer yoktur. Parti
monolitik bir partidir. Bu, komiinist olmamin iginde
vardir. Tersi, esyamin yapisindan aynlan birsey olur.
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Komiinisti sosyal demokrattan, Trogkistten, &grenci
devrimcisinden ayiran noktalardan bir budur. Fakatasil
sorun burada degil, bundan sonra baslar.

Bir &lgiit olmazsa herkes istedifi yana cekistinr.
Esyanin yapisi geregi yGnetim daraltmaya, tabandaki
aydin iiyeler genisletmeye dogru ¢eker. Tabandaki is¢i
iiyeler de genisletmeye dogru gekigtirmez. Onun igin
sagilam bir 6l¢il olmasi gerekir.

Bu saglam olgl nizikdir. Tuziiflin Sziiniin ve
soziiniin dilzgiin uygulanip uygulanmadig ¢ok saglam bir
Sleiittiir.

Gegen yil soylediklenmiz burada bir kez daha hep
birlikte yineleyelim: *‘Bir kisinin ya da bir drgiitiin kendi
koydugu kurallara (tiiziige) kendisinin uymamasi en
biiyitk siyasal ahlaksizikur. Buna sesini gikartmayan
Orgiit de, iste o sOziini cltifiimiz hasta ruhlar yiginindan
baska birsey olmaz.”!

Tiiziigiimiizde farkll gériglenn ortaya glkmasinin
olanaklan saglanmistir. Hem de bugiin, merkeziyetciligin
kesinlikle agir bastipyn bir dénemde. Bu tiiziik, en
demokratik oldugunu iddia eden Yiiro-komiinist partilerin
tiiziiklerinden pekgok yodniiyle daha demokratiktir.
Yannki tiiziigiimiiz, kosullar degistiginde cok daha bagka
olacaktir. Ama parti i¢i demokrasinin ¢ok simirhigleyecegi
bir ddSnemde yapilan tizigiin tamdi@ haklar ortadadir.

Peki bu tiizik kagit iistinde mi kaliyor? Bu tiziik
kagit iistiinde kahiyor da farkl goriislere ceza miveriliyor?

Farkh gorislere platform tammada o6lgii nedir?
Organlarda gérilslerimizi séyleyebiliyor muyuz? Organi-
mizda bize dogru gelen yonde bir digiince olugmuyorsa,
istimiizdeki organa sorunu iletebiliyor muyuz? Bu siireg
iginde bize tiziik isletiliyor mu? Partinin iginde ¢ahistig
olanaklara bagh olarak (legalse legal, yan legalse yan
legal) daha genel toplantlarda konu agihp gérilsitliiyor
mu? Farkl gériigler 6ne slirme olanag taniniyor mu? Bu
olanzaklar taninmiyorsa, iste olanaklar tamnmiyor denir.

Bir toplantuda, bir hiicrede, bir gurupta azinhikta

. R. Yurikoglu, Bu Kavga Gelecek Kavgasidir, $.22.
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kalaca$ i¢in farkh goriiglerini gizlemek dofru birsey
degildir. Azinlikta kalir ya da kalmaz. Farkh goriislere
otomatik olarak c¢ogunluga ge¢me hakkimi kimse
bahgetmiyor. Farkli diisiincesi olan yoldas, mutlaka
getirecek. Bunlann dogrulant arasinda giime gideni
olabitiyor, yakalanip uygulanam oluyor. Orgiitiin béyle
bir yasami var. Ama sen goriiginii s6yleyeceksin. Hem
goriiglerini gizlesinter, hem sonra kalkip manevi baski
yaptuiar desinler, bunlar Kkiiglik burjuvazinin kigiik
oyunlan olur.

Hem tliziik geregi, hem de uygulamada bugiinkii
kosutlant g6z oniline alirsak ve komiinist partisi oldugu-
muzu dilgiiniirsek, bugiin partide disiplini ve merkeziyetgiligi
viikkseitmek zorundayiz. Disiplin ve merkeziyetgilik,
gericilik donemlerinin 6rgiitsel agidan, kadrolar agisindan
bas kdseye oturttugu konudur.

TKP itlegal bir partidir. illegal partide disiplin her
zaman legal bir partiden daha kaudir. Clinkl illegal bir
partinin yasami slirekli askersel duruma benzer bir
durumdur.

Bunun 6tesinde illegal partideki disiplinin de daha
one ¢ikmasimi  gerektiren doénemler vardir, Bunlar,
devrimci durum, gericiik donemi gibi olaganiistil
dénemlerdir.

Olaganiistli donemler goreceli barisgil donemlerden
farklidir. Boyle donemlerde parti ¢etin ates alunda biiyiik
soruniarla bogusur. Disiplin ve merkeziyetgilik bu
donemleri basaniyla atlatmada ana hatkalardir. Libera-
lizm ise bas diiymandir,

Ote yanda, olaganiistii dénemlerde, disiplinin azal-
mast yoniinde nesnel bir diirtii vardir. Stkintili donemlerde
disiplin azalir, Tim liberal hastahiklar sirstir, Kipkirmiz
turplanin astl rengy, beyaz goriiniir., Bu nesnel bir
geligmedir, toptumsal bir olaydir. Bunun ancak bilgiyle,
inangla listesinden gelinebilir.

Olaganiistii donemlerde komiinistligin dl¢iitii partinin
orgitsel ve taktik kararlarin: harfiyen uygulamaktr.

Buraya dek fazla bir sorun yoktur. Parti disiplinine
uyan ve uymayan ayrnlr.
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Bu donemin asil korkulacak ve bilingle uyamk
olunacak yonli, partinin taktik ve siyasal tutumianni,
Orgilitsel kararlann uygularken kendi istedii yGnlere
dogru cekistirmektir. Uygulamak, ama cgekistirerek
uygulamak. Giinliik ¢aliymada taktikleri, siyaseti uygu-
larken kendi istedigine dogru gekistirmek daha kétidiir.
Parti disiplinini bozanlann ayiklanmasi annmadir, genel
olarak 6rgiit yasamu ustinde olumlu etki yapar. Ama
kararlan gekistirerek uygulama kendi dokumuzu zayiflaur.
Liberal egilimler buralarda sizar.

Azinhk ¢ogunluga uyar, alt organlar Gst organlara
uyar. Bu dénemde ¢ok daha fazla uyar. Bilingii, goniiiii
bir bigimde.

Bu noktada tiiziigiimiizde islenen anlayisi bir kez daha
degerlendirmekte yarar vardir: .

“Partimiz illegal ¢alisan bir partidir. lliegalite
kosullaninda demokratik yan geride, merkezilik 6ndedir.
Ayrica kritik donemlerde parti igleyisinde merkezilik daha
6ne ¢tkar. Devrim anmna dogru gidis, devrimin hemen
sonrast, kargi-devrim donemi, boyle kritik donemlerdir.
Ulkemiz 12 Eylil fasist darbesiyle boyle bir déneme
girmistir. Siyasal polisin parti aygitim ¢6kertme gabalan
iyice azginlasacaktir. Bu saldin parti tabamna yonelen
baski-tutukiama ve kiyimin yamistra, hareketin siireklili-
gim saglayan ySnetim kadrolanna yonelik, bilinghi ve daha
karmagik bir ¢abadir.

*“Bu kosullar merkezi yonlin 6ne ¢ikmasint gerektirir.
Gergek bir demokratik isleyisin, her dilizeyde parti
Orgiitlerinin kongre toplamast, genis tartigma gibi yénle-
rini gergeklestirme olanag stmrhdir. Bu pedenle, TKP
Thzigl, gergek demokratik igleyisi, Genel Kongre, Merkez
Komitesi ve onun organlan i¢in 6ngérmils, asagiya dogru
kademe kademe sinmrlamistir. Demokratik igleyisi her
kosul altinda kongrelerini toplamak zorunda olan il
komitelerinin alti igin durdurmustur. Bugiin partimizde
durum budur. Tiim parti iiyelerinin eylem ve davranms
birlifine daha ¢ok 6nem vermeleri gerekmektedir. Esas
olan merkezilikiir. Bu isleyis, alt orgiitlerin ve iyelerin
cesitli demokratik haklanni, partinin moral otoritesine
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tam bir giivenle Merkez Komitesine ve yore ve il
komitelerine devretmeleriyle igler, o anlama gelir.
Haklann bu devri gegicidir, bilinglidir, goniilliidir.
Lenincilerle oportiinistler arasindaki bir fark da buradadir.
Onlar, hem her kosulda, durum gerektirse gerektirmese
anti-demokratik ve biirokratik merkeziyetgidirler, hem de
bunu demokratik merkeziyetgilik olarak gosterirler.
Leninciler korkusuzca bugiinkii isleyisin, ortamin dayat-
tift merkeziyetgi bir igleyis oldugunu, gegici bir rnizaya
dayali oldugunu sdyliyorlar.

“Bu donemde, bu bicimde ¢aligacak olan Tiirkiye
Komiinist Partisi, parti ydnetiminin otoritesini ve moral
etkinligini artirmaya en biiyiitk 6nemi verecektir.”!

Tiziigiimiiziin su okudugum boliimilyle Lenin'den
okudugum alinti ne denli birbirine denk dilsiiyor. Ne denli
Lenincidir bu gorilgler. Ancak, uygulamaya geldigimizde
boyle basanyla uygulayabiliyor muyuz? Daha degil. Tabii
yapamiyoruz. Ciinkii aym basanyla uygulamanin Le-
nin‘den okudugum gibi, bagka kosullan da gerekiyor. Bir
alt yapisimin olugmas: gerekiyor. Bu olmadan en iyi
isteklerle kalkalim, o bolsevik demir disiplini kuramayz.
Oyleyse tiiziigimiiz ne anlama geliyor? Bolsevik demir
disiplini kurma yolunda Lenin’in séyledig o israrlt cabay
gostermemiz anlamina geliyor. Kosullar olusmadi, dyleyse
yapmayahm demiyoruz. Kogullarin olusmasi ydniinde
1srarla ¢aba harciyoruz. Israrla harcayacagiz, elbirligiyle
harcayacagiz. Bu arada baz seyler de bagimizdan
gegiyor. Neler geldi, neler gelecek. Daha neler g6-
rilriiz.

“Elbirligiyle disiplini yiikseltecegiz. Ideolojik, siyasal,
orgiitsel agidan higbir sallantiyi ve sallantihy 6rgiitiimiize
bulastirmayacafiz. Yine Lenin'in bir s6zii kulafimiza
kiipedir. Stkinuli donemlerde parti rotasim tek birgeye
gore ¢izer. Tim sallannlardan arinmak. Tek tek
komiinistler olarak kendimizi tiim sallantilardan arindir-
mak, harcket olarak tiim sallantil gérislerden ve
ogelerden annmak. Buddnemin hedefibudur. Leninizmin

I. TKP Tuzigi, 5.19-20.
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bize 6grettifi budur.”™

Lenin'in bir s6zii var. Siyaset devlete yOneliktir,
siniflan ilgilendirir, kigilere ydneldi mi ¢irkinlesir, diyor.
Kisilere yonelmis “‘siyascti”, kigilerle ugrasan, kistleri
kullanan girisimleri ¢ok gordiik ve clbirligiyle bunlara
karst dikildik. Bundan sonra da bu dzelligimiz: kdrietme-
yecegiz. Kisilerle ugrasma, kisileri kullanma, kisilere
yonelme kiigilk burjuvazinin vazgegemeyecegt hastal-
Bidir. Mezara dek gotiirecegi hastaligicir® Orgiitimiize
bunlan bulagttrmayaca@z. Tek tek insanlar dizeyinde her
tiirliisii her orgiite girer. Gidenlerle tamamiyla anndik
demiyorum. Daha ¢ok annmnz. Gelenm var, gideni var.
Boyle dort yol kavsadi gibr bir seydir bu. Ben sunu
soyliyorum. Orgiit olarak, bir kollektif davrams bi¢imi
olarak kigileri kullanan, kigilerle ugrasan egilimlere
bugiine dek karst durduk, bundan somra da kars
duracagiz. Neler soylilyor clin oflu degl mi? Boyle
konuganlarin isc kendileri genellikle en ¢irkin seyleri
yapiyorlar. Is¢inin Sesi'nden duyulur mu kigiliklede ilgili,
kigiliklere yonclik, Hzel yasantiva iligkin birelegtiri? Siyaset
guzel birgey, kutsal birsey ama devlete ve siniflara yonelik
olursa. Kisilere yoneldt mi agafhik birseyler oluyor.

Burjuvaziye karst savagta utkunun zorunlu kosulu
olan mutlak merkezivetgilik ve demir disiplin agisindan ve
de parti ¢aligmasimn her alaninda eksiklerimiz, gligliikle-
rimiz vardir. Boyle olusunu basta da séyledigim gibi bilgi
ve dencyim eksikligimiz ve yasadifimez somut geligimin
6zelh@ belirliyor. Bunlann bazilarina degindim. Baz
baskalarini da burada ckleyebilinz:

a. Tirkiye solunda c¢n ileri devrimci teoriye sahip
orgiit olmamiza karsin, ilye bilesiminde ideolojik diizey
hala diigiktir. Lenin'in sozini ettifi diizeyde degildir.
Teorik anlayss, "anlayis™dan ¢ok, kalip olarak adiandir-
maya belki daha uygundur,

b. Devraldifimiz parti anlayig, parti calismasi mirast
¢ok incedir. Oyle ki, binm toplantlanm aksatma oyle
ender rastlanan bir olay degildir. Toplantilara ge¢ gelen

1. R. Yirokoglu, “Donemler ve Kadrolar”, fgpinin Sesi, say1 200.
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yoldaslar da az degildir. Oysa bunlar parti terbiyesinin
ABC'si bile degildir. Toplantiya zamaninda baglamak,
toplanustna gectkmemek, ¢igek gibi her igini diizgin
yapmak, Bunlar parti disiplinin daha ABC’si degildir.
Ama devraldiftmiz miras incedir. Komiinistin anlayigina
gore hiicre toplantisi iki eli kanda olsa yiiriiyecektir. Hiicre
toplantilar1 aksarsa ortada parti yasam kalmiyor. Hiicre
toplanularl aksayan bir parti yoktur, ¢iinkii parti hiicre
toplanulan asacithfiyla ylirlir. Ve toplantilara ge¢ gelme
bir komiinist disiplin sorunudur. Ayni zamanda bir
komiinist ahlak sorunudur. Bu konularda daha ¢ok yol
almamiz gerekiyor.

¢ Komiinist partilerinde en degerli kadro ya$i olan
30-50 yas arasi bizde yoktur. Devralmadik. Ashna
bakarsanmiz kimsede yok. Herkes ¢ok geng, herkes gok
deneyimsiz. Herkes de, gengligin zorunlu bir yan ozelligi
olarak, bildigini tam dogru saniyor. Boyle bir durum var.
Oysa diizgiin bir yas bilesimi dilsiincmeyecegimiz denli
onemlidir. Lenin'in ¢ok yazisi vardir bu konuda. Hiicreler
nasi! kurulmalidir? Mutlaka cogskulu birinin yanina
sakinini koyacaksin, gencin yanina yasliy1 koyacaksin. Ne
demigler, gengler bilse yaghlar yapabilse. Bu ikisinin
birlegmesi gerekiyor. Bu da ancak zamanla olacak.

d. Is¢i simfiyla kaynasma dilzeyimiz diisiiktiir.
Bunda yifin ¢ahgmasini bereketsizlegtiren ortamin oldugu
kadar yukanda degindifim cksikliklerin de pay: vardir.
Ote yanda durumun iyiye gittigini s6yleyebilirim. Bu yl
yaz taarruzuna katiim orammn gegen yila gore li¢ kat
artmas! miitevazi ol¢iide bunu kamitlar.

e. (Gegen yilki konugmada soylenen:) Yetiskin kadro
darhigi: Orgiitiin teorisini gelistiren kim? Bizler. fsginin
Sesi'ni ¢ikaran, postalayan, satan kim? Bizler. Giin 24 saat
kagit katlayan, yaz taarruzu hesaplanm tutan, dam
aktaran, pencereyi onaran? Bizler. Orgiitleri yoneten,
koroda, folklorda yer alan? Bunlan yaparken yagammni
siirdiirmek i¢in fabrikada ¢ahgan. Yaz taarruzu igin ikinci
ise giren. Iscinin hasta ¢ocugunu doktora gétiiren, ev
sahibiyle kavgasini ¢dziimleyen, Tiirkiye'deki yoldaslan-
mizin tiim isteklerini insaniistli ¢abayla yerine getiren.
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Egitim yapan, seminer veren, 6grenen-6greten kim? Orgiit
kuran, érgiit yasatan kim? Bizler.

Yapiumast zorunlu isler, isboliiminiin kapsayabilecegi
strrlart astyor, darmadagin ediyor.

Ama gecmisimize bakin. Biz her an tas istiine tag
koymus bir hareketiz. “Keskin® devrimcilerin ama is
yapmaktan kaganlann, aramizda kendilerini gergekten
Mamak’'ta hissettikleri, i§ yapan ve de i§ yaptiran bir
hareketiz. Fazla i§ yapmadan suna buna, arkadaghiimiza,
dostlugumuza giivenerek kenarda durmak isteyen oluyor.
Bazen éylesi ¢ikiyor, bazen boylesi ¢ikiyor. Ama orgiit
sonunda gsaman vuruyor. Bu orgiit is yapmayana yer
tammaz. Bu érgiitte i§ yapan var. Bu 6rgiitis yapiyor. Tasi
tasin iistiine koyuyor. Bu, orgiitiin téim iiyelerini kapsayan
onemli bir ozellifidir.

Yukanda soziinii ettigim geliski nedeniyle tabii ki bazi
isler gdnliin istedigince yiirimiyor. [stedigimiz hizla
ilerlemiyor. Ancak sunu biliyoruz ki hep de bitiyor. Bu
orgiit soz verdigi hergeyi yerine getiriyor. Sonra, bu siireg
icinde her yanda kadrolar gelisiyor, orgiitiin eli ferahliyor.
Tiéim bunlan gormek gerekir. Isler ne yana gidiyor? Her
konuda sonug¢ belirleyici efilimleri yakalamak gerekir.
Parti yasaminda da &yle,

Tium iglere istedigimiz gibi yetisemiyoruz ama $unu
kesinlikle sGyleyeyim, yeni aramiza katilmis yoldaslarla
konusurken onlarda da ayni misyonu gérilyorum, bu
hareket yaptifini en liyisiyle yapar. Yapamayabilir,
gecikebilir ama yaptifiini en iyi yapar. Bizi burnu biiyiik
olmakla sugluyorlar. Hig dyle degil. Burjuvaziyi yikacagiz
demisiz. Burjuvazinin arkasinda da emperyalizm duruyor.
Onlan yikacagiz demigiz. Yaptigiyla en iyisini yapamayan
bir hareket higbir §eyi yapamaz. Yaptufimizin en iyisini
yapacagiz, yapmad: m1 kabul degildir. Tim yoldaglanmiz
boyle bir bilingle yetisiyor. Her bélgede. Buna burnu
biiyiiklik diyorlar, desinler. Bu burnu buyiikliik degildir.
Burjuvaziyi yenmek istiyorsan eniyisini yapmak zorunda-
sin. Biz de Slgiimiuzii boyle koymusuz.

f. Yukanda séziinii ettigim ¢eligkiyi bugiinkii olanak-
larimzla tam ¢6zmek belki olmaz ama hafifletmenin yolu
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vardir. O da, yénetim kadrolarinin her ditzeyde yonetim ve
¢alisma bigimlerini daha modernlestirmeleri. Boylece yine
geldik gegen yil sdyledigimiz amatdree, artizanca ¢aligma-
mn yayginliging. Siirityor,

Size Lenin'den bir alinti okuyacagim. Lenin agagidaki
alintiy1 devlette ¢calisan yoldaglarn igin yaznug. Parti igin de
gegerlidir:

“*Komiinistlerimizin gergek yoneticilik gdrevlerine
iliskin anlayiglan hald yetersizdir:. Kendilerini tiiketip
hi¢birseyle basedemeyerek, yirmi i§ iistlenip higbirini
bitiremeycrek, ‘herseyi kendileri’ yapmaya ¢ahsmamali-
dirlar. Onlarca, yiizlerce yardimcinin galigmasim denetle-
meli, c¢algmalarinin asafidan, yani gergek wginlar
tarafindan denetlenmesini saglamalhdirlar.”!

Sorun asil olarak budur. Her dilzeydeki y®netici
yoldaslarimiz kendilerini titketip higbir seyle basede-
meyerek, yirmi i§ iistlenip higbirini bitiremeyerek, herseyi
kendileri yapmaya calismamalidirlar. Ydneticilik bir
sanattir. Okulunda 6gretilmiyor. Hannda piserek 6greni-
liyor. Géziinit boyadigl insanlan neye hizmet ettigini
ancak kendilerinin bileceBi amaglar ugruna ateglere atan
“sefler” olmak, kisa siireli yikiciligi (1) bile 6rgidtleyemeyen
(") orgiltgiiler olmak kolaydir. Komiinist yoneticilik dyle
degil. Buagidan da zaman bugiin belki biraz bize karsiama
kesinlikle bizden yana cahsiyor. Hedeflerimizi dogru
koymusuz. Ne olmas: gerektifini iyi biliyoruz. Nereye
gitmek istedigimizi biliyoruz. O kararhihifa da sahibiz.

Yoneticilik gergekten bir sanattir. Yaparak, deneyler-
den, degisik durumlardan gegerek, piserek dfreniliyorama
bilim olan yonii de var. Hem de bilim olan yonii giderek
genigliyor. Yonetim bigimim ve yontemlerini ilgilendiren
yonetim bilimi en basta bilyiik tekellerin gereksinimleri
nedeniyle gelisiyor. Cok ilging, giizel arastirmalar
yapthyor. Ornegin, “lider nasil olunur™ Gzerine bir siirii
vir avir seyler var ama ¢ok 6grenecegimiz seyler de var,
Diisiiniirseniz, tekellerin {iretim yapabilmesi igin, gergek-
ten bilyitk liderlere sahip olmas: gerekiyor. Kolay ig degil.

I. Lenin, agy. ¢.32, s.363.
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Kiigiik bir azinlik olarak diinyaya egemen olmak hi¢ kolay
is degil. Ve bunu yapiyorlar. Yiizyillar i¢inde gelmis
deneylerinin ortak noktalanni yavas yavas bilim haline
getiriyorlar ve yonetim bilimi diye ortaya gikartiyorlar.
Bunlardan da ogrenmemiz gerekir. Simdi bu tekellere
baktugin zaman y&neticinin masasinda bir tane kagit
bulamiyorsun. Dev gibi bir masa bombos duruyor. Hig
¢alismiyor mu buadam? Oyle degil. Bunun bir manti var.
0O, c¢ahgmayr orgutliyor. Ben kendimden biliyorum,
masamda ne zaman kaitlar yigihyor, dosyalar birikiyor,
biliyorum ki islerin gerisinde kaliyorum. Ne zaman gelen
birgey birakiyor, giden birsey birakiyor, o gosteriyor ki
isler beni alttna almis. Ne zaman masamin iistiinde
kagitlar, dosyalar temizlenmeye baghyor, islerin dniinde
yuriyorum demektir. Cok agik. Herkes igin de boyle. Ne
zaman bir yoldas, binlerce kagitla geliyor, ne zaman once
kagitlar goriiyorum sonra kim oldugunu farkediyorum,
“yoldas dagitms” diyorum.

Sonra bu donemde iyice dnem kazanan bir baska
sorun daha var. Deneyim eksikligi nedeniyle yeterli
yapamadigimiz, genelie 6zel arasindaki iliskiyi parti yasami
icinde dogru oturtmak. Sikinth, kuruntu yayan bir
bereketsiz donem gegiriyoruz. Agaglardan ormam gdzden
yitirmemek gerekiyor. Sik sik kargilasiyoruz. Hepimiz de
kargilagsmsizdir. Bir yoldasin bir eksigi, bir Srgiitiin bir
cksitk yam, hatta gazetede ¢ikan bir yazimin bir
paragrafinda ¢ikan birka¢ ciimle bazan yoldaslarin
kafasina takiliyor. Al bakalim sorun! Halbuki sunu
geneliyle bir degerlendirsek. Genel olarak bu yoldasin
eksisi artist nedir? $u yoldas isin su tarafim yapamiyor,
bildiriyi basiyor, yanlis basiyor. Peki ama bu drgiit genel
olarak nasi! bir yer tutuyor, genel olarak yaptig clumlu
mudur, olumsuz mudur? Ya da gazetede bu yaz1 genel
olarak ne anlatiyor? Hatta bazen bir yoneticinin konusma
bi¢imi bile sorun olabiliyor. Olmali m1? Olmamali. Onun
ne yapufina bakmalyiz. Kimisi soguk konusur, kimisi
candan konusur, kimisi giizel konusur, kimisi koti
konusmacidir. Ama oluyor boyle seyler. Genelle 6zel
arasindaki iliskiyi dogru degerlendirmeli ve ozelleri
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genelin iginde tuttuklan yer kadar ele almali, o kadar
afirthk tammahyz. Oteki cesidi kagigin da gerekgesi
olabilir. Ciinkii, suras: yanhs, tamam yanlis, orast eksik,
tamam eksik. Ne yapacagiz simdi? Elbirligiyle gelistirece-
giz. Bagka ne yapalim? Gidelim mi? Nereye gidelim? Bu
dénemde Snemli bir sorun.

Saydwgimiz giigliklerimiz vardir. Ama bunun yaninda
gighi kozlanmiz da vardir. Nedir? Lenin’in soyledifi ii¢
kozumuz da vardir.

|. Deviime adanmushfi, Ozverisi ve vigitligiyle
kendini kamtlarms ve kanitlamakta olan bir kadromuz
vardir. Dénemler gelir yarin hergey yazilabilir, 0 zaman
herkes kimin ne yigitlikler gosterdigini daha iyi goriir.

2. Yagamin her beklenmedik donemeci, siyasal
taktiklenmizin dogrulufunu kamtlamaktadir. Nerede
yanhs sdylemisiz? Hangi olay soylediklerimizin tersini
gOstermis? Ya da nerede, hangi dénemeg, Isginin Sesi'nin
goruslerint dogrulamarmg?

3. Hareketimiz Marksizmin saglam zeminine otur-
mustur. Ote yanda, Tirkiye'nin dilnyada baska ¢ok az
Ulkenin yasadifh son on wvilini yasiyoruz yava§ yavas.
Degisik donemler geliyor gidiyor. Her birisinin bilinglerde
biraktigt dersler birikiyor. Ve yasanan son on il
Marksizmin disinda bagka bir anahtar olmadifim herkese
iyice gdsteriyor. Sonra, Avrupa‘da genis bir Turkiyeli ts¢i
kesimi var. 12 Eyliil'le birlikte Avrupa'ya emigrasyona
¢tkan ¢ok sayida yoldag var. Tum bunlar da
Avrupa i§¢i hareketinin yeni gelismelerini icermede bizi
sansh kiltyor ve kildifim zaten Griinlerimiz gosteri-
yor.

Demek ki Lenin'in demir gibi bir disiplin ve mutlak
merkezilik kurmak igin gereklidir dedigi kosullar bizde var
ve zamania daha artarak vardir. Sunu da biliyoruz ki, buis
zamanla oluyor. Zaman isi, hem de dogru kullantmis bir
zaman isidir. Biz de zamammz dogru kullamyoruz,
nereye gitmek istedifimizi sdylilyoruz. Kim ne derse desin
biz oraya dogru gidiyoruz. Dofiru devrimci teonmiz bu
gidise yardimc: oluyor. Zaman bizden yanadir. Bolsevik-
lerin kurdugunu biz de kuracagiz.
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HILV. iki ONEMLI GOREV

Buraya dek soylediklerim bizleri ¢ok sayida gorevin
bekledifini gosteriyor. Ancak bu gorevlerden iki tanesine
ozel bir vurgu gerekir.

HLV.I. YIGIN CALISMASI

Sanssiz bir dénem olmasina ragmen, yiginiarla baglanma
yetenefini arttrmamiz gerekiyor. Bunun gesgitli yollanm
aramak, oradan gitmek, olmuyorsa buradan gitmek, yine
olmuyorsa baska sey denemek gerekiyor.

Ustalifimiz oraminda yifin ¢aligmasim daha basarih
gotiiriiyoruz. Ve geneliyle bu alanda da iyiye dogru
gidiyoruz. Yalniz, bugin igin gerekli bir nokiaya
deginmek istiyorum. Biliyorsunuz bugiin tiim hareketler-
den, oOrgiitlerden ¢ok sayida devrimcl ya “‘yanhglan
elestirerek™ ya “’dogrular bularak™ aynhyor. Genis bir
orgiitsitz devrimei yiim dogdu. Ote yanda, asagi yukan
her drgiitiin tabaninda da hognutsuz bir kesim var. Yi1gin
¢aligmasi diye gézlerinizi bu iki kilmeye dikmeyin. Birkez,
bunlar geneliyle hastalikli, donemin zaaflanm en g¢ok
iistlerinde tagiyanlar olmasalardi bugiinkii konumlarinda
olmazlard. Ikincisi, bdyle oradan oraya dolasan dgelerden
bizim istedigimiz 6rgiitlenme gikmaz. Ugiinciisii, dikkat-
leri bunlara yogunlagirmak ger¢ek yigint unutturur.

Ozellikle Almanya’da ¢ok Ornegini gorilyoruz.
Herkes birbirinin dernegine gidip ¢ay i¢erek “‘tabanini
kazanmaya™ ugrasiyor. Bu tutum, partimizin Uyelerine
kesinlikle yasakur! ldeolojimize inanarak gelen zaten
gelir. Ve asil olarak bu kiimeler, pervanelerin igiga gelmesi
gibi, Orgiitiin giclinii goriince gelir. Bakacafimiz yer
fabrikalardir, isyerleridir, is¢i eviendir, olagan-saglikh
insanlardir, Bizim yigin calismamiz fabrika iginde, fabrika
kapisinda, vardiya Onlerindedir. Yapin cetvellerinizi,
saptayin ¢evrenizdeki fabrikalar, buralara nasil dalacagiz
onu disiniin. Kim bu hafta hangi 15¢i evlerine gitti, kim
kag yeni is¢i tamidr. Yifin ¢alismast budur.
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Bu dénemde tutmamiz gereken ikinci yol da
kadrolannmizin teorik anlayisim derinlestirmektir,

ULV KOMONIST PARTIS| VE BILIMSEL TEORI

Komiinist partisi mutlaka en bilimsel teoriyi gotiiren, onu
sirekh iireten bir parti olmahdir.

TKP Leninci kanadinda oldugu kadar baska higbir
parti ve harekette ideolojik anlayis kadrolan ve yoneticilen
belirlemiyor. Ancak yine de KP ve bilimsel teori iligkisinde
gesithh yanhs anlamalanmiz olabilir. Kisaca deginmekte
yarar vardir.

Ornegin bu iligki $dyle anlagilabilir: Merkez Komite-
si'nin yamina bir “bilim kurulu”, uzmanlar kadrosu
devsirmek. Uzmanlar kadrosu her konuda bilimsel olarak
yapilmas: gereken seyleri belirleyecek. Ve iste bu, “bizim
partimiz bilimle yénetiliyor” olacak. Bu ¢ok vahsi, biiyiik
belalara gebe bir anlayistir. Parti iiyesinin disinda, parti
organlannin disinda bir ayncalikh vzmanlar kadrosu ve
bunlann regetelerini uygulayan bir parti. Boyle elitist bir
anlayis katiyen olmaz.

Partide bilim, tiim bilim alanlanmn siirekli devsiril-
mesiyle sirekli ilerletilmelidir. Parti yonetimi bu iste
sirekli rol almaldir. Bilimin gosterdigi, maddeler
bigiminde degil, gene! anlayis olarak, sorunlara yanasim
olarak parti ydnetimi tarafindan agagiya dogru indirilme-
lidir. Bilimin partide egemen olmasi, bir takim uzmanla-
nn, entellektiicllerin receteler sunmasi degildir. Partinin
kollektif olarak ve yonetiminin de bunda agirhk
tasimasiyla teoriyi liretmesi ve Uretilen teoriyi bir anlay:s
olarak tabana yaymasidir. Bilimin, ideolojik anlayigin
partive egemen olmasi, arama, arastirma, diiginme ve
anlaytsin kadrolara siiziilerek inmesi olarak anlasiimahdir.

= & %K

Hapisteki yoldaslanmiza seslenerek konugmam
bitirmek istiyorum. Ashina bakarsamz, saldinn durmus
degildir. Yakalanamin, dilsenin ardi kesilmivor., Fakat
disenin yeri doluyor. Parti semasi bosalmiyor. Hicbir
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dzveri boga gitmiyor.

Sunu rahathikla sdyleyebilirim yoldaslanimiz ¢ok
gizel bir sinav veriyor. Hapisten yeni ¢ikmis bir yoldastan
gelen mekiubu okuyacagim size:

“[steseler cezaevinden beni askere alabilirlerdi, fakat
almadilar. Aradan bir miiddet gegtikten sonra beni tekrar
subeye aldilar. Bir giin sabahladiktan sonra beni tekrar
serbest biraktilar, Subede kaldigim giin igerisinde siyasi
olarak dort kigi vardi, Biriyle az bir konugma olanagim
oldu. Yanilmiyorsam adi... fsginin Sesi'nden oldugunu
sOyledi!

“Benim askerlik durumuma gelince ailem sirekli
zorluyor. Ben ise atlatiyorum. Oziinde gitmek taraftan
degilim. Askere gittigimi diigiinelim. Ezilmesi bir yana
benim yillarca kaybim s6z konusu oluyor. Yargitay biiyiik
ihtimalle cezayt onaylayacak. Bu demektir ki benim elli
aytm partimden kopuk olmami getirir. Bunun ne demek
oldugunu partisinden ayn kalanlar bilir. Yine de biitiin
bunlara rafmen karar partimindir.

“Cezaevi; igeride yoldaslarimizin morali son derece
iyidir. Cezaevi kosullarinda ve fagist idare karsisinda her
zaman oldugu gibi Bolgsevik tavirlanm siirdiirdiller. Biz
Lenincileri soyutlamaya ¢ahsan Halkin Kurtulusu ve
Halkin Yolu gibi érgiitlere karsi, oportiinizmin her tiiriine
karg1 ideolojik olarak milcadelesini verdi ve Isginin Sesi
ideolojisini cezaevi geneline vayiyor. Kendi kadrolan
icerisinde, Leninci ideoloji, Leninci disiplin ¢er¢evesi
icerisinde haberlesmesini, drgiit ¢aligmasinl  yaptyor.
Cezaevi genelinde olan eylemlere Leninci ilkemizden taviz
vermeden [sginin Sesi imzasim atiyor. Disandan gelen
yayinlann herkes gerektifi sekilde okudu, daftimmt
yaplyor.

*Polisin tutumu kigilere ve kiginin bagli bulundugu
orglitiin yapisina gore degisiyor. Bazi insani yakaladiklan
gibi sorguya aliyorlar. Bazilannin onlarca giiniin iizerinde
bekledigi otuyor. fsginin Sesi’'nden yakalananlari aninda
sorguya ahyorlar. Yoldaglar, rapor yazmak konusunda
¢ok deneyimsizim. Bu konuda gimdiden elegtirilerinize
agifim. Yazimin bozuk olmasi tahsil derecemin ilkokul
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mezunu olmasidir.™

Gergekten giizel bir sinav veriyorlar. Burada birgey
sOyleyeyim. Son gelen haberlere gbre iist yonetici
yoldagimizin qildirdign  iistiine bir soylenti varmis.
Avukatlardan gelmiyor, nereden ¢iktufr da belli degil,
fakat yayihyor. O yoldaga akil almaz igkence yapiliyor.
Cesitli bolgelerden gelen hapishane haberleri gdsteriyor ki
tilm bolgeleri dolastinyorlar. Her gittigi yerde biiyiik
igkence goriiyor. Ama ben boyle birseye kesinlikle
inanmiyorum. Benim bildigim o yoldas o k&peklerin
hepsini qildirtir da gelir. Tum yoldaglannmiz igin de aym
seyl soyleyebilirim.

Ilk séyledigimiz pinil piril ortada duruyor. Buna dil
uzatmaya ¢aliganlar kendi ginahlanyla bagbasadirlar.

Hapisteki yoldaglar, sizler partimizin onurusunuz!

Yoldaslar, styleyeceklerim bu kadar. Bu wil drgiit
yapimizi, kurumlanmizi geligtirmede bir anhm yih
olmahdir. Elbirligiyle yeni gorevlere hazirlanalim.

Yasasin Tiirkiye Komiinist Partisi!

Yagasin komiinizm!



DEVRIM VE SOSYALiZM iCiN
ORGUT SEFERBERLIGI

Jsginin Sesi, sayr 214-215, 1 Kasim 1982

Iscinin Sesi'nin bu sayisinda yaymlanan TKP Esgiidiim
Komitesi duyurusuyla partimiz drgiit  seferberligine
giriyor.

Siyasal ortamin ilerlemekte oldugu gegitte bundan
daha yerinde bir karar olamazd.

Gergekten, Tiirkiye son willarin en kntik, en
beklenmedik doniigiimlere gebe, en tehlikeli ama olanak-
lan1 da buna yakin dl¢irde artmus kisina giriyor. Bunlan
nereden ¢ikanyoruz?

Bir kez, toplumsal psikolojide elle tutulur bir
degisiklik izlenmektedir. Ciplak fagist zorbalhiga karsi i¢ten
ice birikmekte olantepki yavas yavag kendini disa vuruyor.
Suskunluk bitiyor. Dolmusta, otobiiste, aile sohbetlerinde
sikintilar yliksek sesle dile getiriliyor. Kifiir diizeyinde
karst ¢ikis yayihiyor. Ozellikle isgi simifinda ve tanm
emekgilerinde tepki iyice yitkseliyor.

Son referandum sahtekarlifa ve anayasa “tarhiymas™
cuntamn siyasetten uzak tutmak icin Slesiye ¢qirpindifa
yiginlarda siyasete ilgiyi birdenbire canlandirdi .Hﬁylc bir
tarngsma ki, anayasayl elejtirmek yasak! Oyle bir
referandum ki, “hayir” propagandasi yasak! Oyle bir
cumhurbaskanh se¢imi ki, se¢imsiz ve karg aday yasak!
Bu ¢eliskiler fasist itlere karg 6fkeyi birdenbire yiikseltti.
Is¢i sintfimin bunalua baskisi alinda Tiirk-I5 anayasaya
“hayir” diyecegini belli etti. Kiigiilk burjuvazinin yogun
baskis) alunda CHP “hayir™ diyecegini diganya sizdirdt,
En biiyiik 6 gazetenin 5'i anayasanin “karsgisinda” yeraldi,
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sonuncusu da agik destek veremedi. Her tiirli fasist
zorbalik ve hile altinda yapilacak referandumdan “hayir”
¢ikma olasili yiiksek degildir. Ne var ki, halkin biiyiik
¢ogunlugunun anayasaya “hayir” dedifi de bugtinden
aydinhiga ¢itkmistr,

ikincisi, fagist cuntanin tutumunda bir degisiklik
izlenmektedir. Isler kiagtikga, durum zorlastikga cunta
fasist kimligini daha fazla agia ¢ikanyor. ‘‘Fagistleymi-
yor”, miyop siyasetgilerin gergegi gdrmesini *‘zorlagtiran™
Ortiileri {izerinden atiyor.

Fasist cunta referandumdan sonra iki derin agmaz
karsisindadir. 12 Eyliil’den bu yana devlet denen garki
déndiiren ordu kadrolan biiyilk Slgiide kislaya ddnmek
zorundadir. Ve bugiine dek cunta, devleti yonetecek sayida
kendi kadrosunu yaratamamstur. Bu birinci agmazdir.
[kincisi, her iilkede, her dénemde her ySnetim ne denli
zorba, ne denli gayrimesru olursa olsun sivil bir tabana
yaslanmak zorundadir. Fagist cuntamn halkta bdyle bir
taban bulamadi bugiin ortadadir. Bu da ikinci agmazdir.

Bu agmazlar kargisinda cunta nerede durdugunu, ne
oldugunu daha agik gdsteriyor. Bir yandan gévenizmi ve
savag kiskirticihiim  gbriilmedik bigimde arttinyor.
“Ermeni yatag Giiney Kibns”, “Ermeni sorunu™, *“tim
diinya Tiirklere diisman’ tezleri zorunlu olarak glinliik
basinin bag sayfalanina sokuluyor. Ote yandan, devleti
yénetme gereklerini MHP kadrolanyla ¢&zme, MHP
tabanina yaslanma yoluna gidiyor.

Universite rektdrlitkklerine atananlarin begi, MHP
dergilerine yazi yazms sicilli fagist MHP tiyeleridir. Gerisi,
MHPile isbirligini zorlayan AP'nin sag kanadindandir. Bu
rektorlerin atadiklan dekanlar da ya yine sicilli fagist, ya da
AP sag kanat Gyesidir. Orduda yapilan atamalar sivil
yonetime gabuk gegme, daha “liberal’’ anayasa ve MHP'ye
kars! tutum isteyen gevrelerin temizienmesi igin kullaml-
mistir. Agik fagist goriig belirten sikiydnetim kumandan-
lan yerlerinde kalmglardir. Gostergelerin en ilginci de,
Tiirkes hapiste ama bagbakan Ulusu'nun MHP'nin ikinci
adamiyla herkesin gbzii Oniinde yemek yemesidir.

Tiim bu gostergeler 1983 kisinin olaganiistii bir ki
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olacafim gosteriyor. Saatin rakkas: iki yone de gidebilir.
Ancak gurast agik ki, referandumla birlikte 12 Eyliil'den bu
yana yasanan donem yerini belki daha zor ama daha
hareketli bir doneme birakacaktr.

Partimiz yeni donemin getirece§i goérevlere hizla
hazrlanmak zorundadir. Iste érgiit seferberliginin anlam
buradadir.

VE ALLAH MENSEVIKLER] YARATTI

Allah bir giin g¢evresine bakindi. lgsizlik, enflasyon,
sOmilril, zulilm, ugrasan didinen yiginlar, giilmeyi
unutmus yitzler “Boyle olmaz” dedi, “insanlann gizlmeleri
de gerekir”’. Ve ise ditnyanin Anadolu’sundan basladi.
TKP'nin mengevik “teorisyen’lerini yaratti.

tyi mi etti? Bilmem, allahin isine kangiimaz.

Mensevizmin halkimizin  kaderinde oynadift rol
acidir, kahredicidir. Ancak arada bir de giildirmiiyor
diyemeyiz. Bakin Atiltm'in “Isginin Sesi uzmam™ N. Giirel,
eyliil sayisinda yer alan “Oportiinizme Vura Vura” adlh
yazsinda neler diyor:

“Politik savagimin yeni bir evreye girdigi giitnlimiizde,
oportiinizmin her tilriine karsi savagim daha biiyiik bir
onem kazaniyor. Bu, oporiinist akimlann etkisi altindaki
iyi niyetli savagkan kadrolan wiginlann savagimna
kazanmak igin de zorunludur. Bugiin ‘cunta kosullannda
yifin eylemi vyapilamaz® bi¢imindeki sag akimlarla,
yiginlanin  glindemlerine aldiklan her yakict sorun
karsisinda ‘Bu ancak devrimle ¢oziiliir’ sablonuyla somut
devrimei savagimdan yan gizen ‘sol’ akimlar, yifinlan
anayasa savagimindan uzak tutmada birlesiyorlar.

“Omegin, Isginin Sesi'ne bakahm. Bu derginin 204,
sayisinda E. Engin yoldaslarina ‘*Hazir olahm! diye
sesleniyor. ‘Degismeler bir anda baglayabilir ve olaylar g1
gibi bliyiiyebilir.’

“Bu li¢ dort kelimede oportiinizmin tiim enginlifi
yatiyor. E. Engin'in kisa siire 6nce ‘uykuya yatugnr’
‘bayildifim’ yazdigi ‘devrimei durum’u, ilk protesto sesleri
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ile "diriltme’ tutkusuyla kullandifi abartmah iislubuniu hos
goérelim. Ve onun &éniimiizdeki dénemde kendiliginden
yigin eylemlerinin giindeme gelebilecegini dofiru bir
bi¢imde 6ngoérdilfiinil kabul edelim. Asil oportilinizm,
‘*hazirlanalim’ séziinde ve bunun pratik islevinde yatiyor.
Gergek bir devrimei higbir zaman yifinlann kendiliginden
eyleme ge¢mesini beklemez. Komiinistin gérevi yiginlan
bilingli eyleme ybneltmektir. E, Engin isc “fscinin Sesi’
yandaglanni, bugiin ‘hazirlanmaya’ ¢aginyor. Yiginlan
hazirlamaya degil!”

Espirnisi yazinin igindedir, belirtmek gerekmez ama
yine de bir iki yoniine deginelim.

Iscinin Sesi, onlara gére yllardir *“‘gurupguk” idi.
Simdi goriyoruz ki, Komfinist Partisi'nin, savaskan
kadrolarini kazanmaya g¢alistifi belirleyici bir hareket
olmus.

scinin Sesi, “yifinlann giindemlerine aldtklan her
vakici sorun kargisinda ‘bu ancak devrimle ¢ozillir!’
sablonuyla somut devrimci savasimdan yan gizen ‘sol’ "
akimmis. Bunu da Emine yoldagin “hazir olahm”
sozleriyle yapiyormus. Kagqimilmaz olarak gelecek dev-
rimci kabanga hazir olmak bagka, her “yakict” sorunla
bogusmak baska defil mi? Birini yapmak &tekini
vapmamayt mi getirit? Iscinin Sesi, “yiinlan anayasa
savastmindan uzak tutmaya’ mu ¢aligt, yoksa bu savastan
kendisi mi uzak durdu? Bunlarin higbirini yapmadi.
Tersine en tutarhh demokrasi kavgastni veriyor. Kendileri
ise yifinlan yalnizca anayasa tartigmasina hapsetmek,
demokratik bir anayasa kavgasi verirken bunun ne anlama
geldigini gostermemek, gercekten demokratik bir anaya-
sanin bizi devrim geregine ¢ikardifim gizlemek igin
¢irpumyorlar,

Komtinist tutum, demokratik anayasa kavgasim aktif
yilriitmek ve bunu devrime baglamaktir. “Bu devrimin
tsidir, simdi ugragmaya degmez!" diyenler de, demokratik
anayasadan sz ederken devrim dendi mi “iste somut
yakict gbrevi bosluyor™ diyenler de aslinda ayni anlayigtn
tersyuz edilmisidir. O anlayis da parcay: biitiiniin, parga
savaslanim sonul savagtm amacinin kargisina koymak,
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bunlan birbiriyle celisir saymak anlayigidir. Goriindgle
biri “sol”, dteki sagdir ama ayni anlaystr.

En hosu da, Iscinin Sesi “*hazirlama’ gérevinden yan
¢iziyormus! Hi¢ béyle “yakict”’ manuk gdrdiiniz mii?
Hazirlanmak ve hazirlamak, haairlamirsan hazirlayamaz-
sin, hazirlayan hazirlanmaz! Bu bana yavrukurt yeminini
hatirlauyor: “Yavrukurt daima hazr!”

Simdi igren¢ menseviklerin neden halkimiz yan yolda
biraktuklan daha iyi anlagithyor. Halk haznrladiklan igin
kendileri hazirlanamamglarda!

Bu N. Giirel'i nereden, hangi tozlu raftan bulup
gikardilar bilmem ama ‘‘ideolojik savagimiyla’ kendi
islerini bayag zorlastinyor.

Biz bu sagmaliklan bir yana birakalim. Komiinist
partisinin gérevi emekgi halkin ideolojik-siyasal-Grgiitsel
6nciisi olmakur, yifinlan bilingli-6rgiitlii savaga ydnelt-
mektir. Parti halkin kollektif savas ruhudur. Komiinist
adim takinca bu gorevieri yenme getirir olunsaydi
mengevikler olurdu. Bu gbrevlere uzun ve ¢etin bir savas
siireci icinde hazirlaniltr, Kominist partisinin tiim yagam
bu kutsal gérevlere hakkiyla layik olabilmek, bu gorevlen
hakkiyla yerine getirebilmek igin bir Aazirhiktir. En
kiigigiinden, en biiyiifiline her caligmasi bir provadir,
hazirlik tir.

Bugiin Tirkiye ¢ok kritik bir déneme bashyor.
Kendimize yeni bir ¢eki-dilzen verecegiz. Oncii miifrezeyi
yeni ve daha st bir diizene sokacagiz. Saflan siklastiraca-
f1z. Yeni déneme hirsla, tutkuyla, cildinsiya hazirfa-
nacagiz!

Tiim sapiklara en giizel yanit da bu olacaktir: Dahaiyi
¢aligma daha iyi igler bagarma. Yigin baglarim gelistirme.
Demir disiplini ve merkeziyetgilifi yiikseltme.

Haydi komiinistler! Haydi yoldaslar! Hep birlikte
devrim ve sosyalizm igin Or giit seferberligine!



BUGUN GEREKLI OLAN,
CUNTAYA KARSI CiDDI BiR
CEKIM MERKEZI YARATMAKTIR

Avrupa'da yaynlanms olan Demokrar Tirkiye
dergisinin sorularina verilen yamitlar. Demokrar
Turkiye, sayr 12, Aralik 1982,

Soru: 12 Eylil 1980 darbesine nasi gelindi?

Ulkemiz uzun willardir derin bir ekonomik-top-
lumsal-siyasal bunalim igindeydi. Orta derecede gelismis
ve emperyalizme bagimli bir ekonomik taban iizerinde
finans-kapitalin, devlet tekelci kapitalizminin olugmasi
sonucunda tiim geliskiler olaganiistd keskinlesmisti.
Devrimci durum ve fagizm tehlikesi bu temelde dogmugtu.
Bunaltm ya devrimle olumlusundan ¢tziilecek, ya da
emperyalizm ve yerli finans-kapital fasizmle tersinden
¢dzmeye girigecekti.

1980’¢ dogru ekonomik-toplumsal bunahm iyice
derinlesti. Sinif savasimi yiikseldi. Devrim-kars1 devrim
bogusmasi herseyi belirleyen ana olgu olmaya bagladi. Bir
yandan burjuva devlet aygiti islemez duruma gelirken, 6te
yandan devietin fasistlesmesi siireci yol ald.

1980 yilinda, ya devrim ya fagizm ikilemi yol agzina
geldi. On iki Eyliil fagist darbesi boyle birortamda yapildi.
Fagist darbe burjuva devletinin dagihp par¢alanmig
yanlanm ayiklayarak, fagistlesmesi siirecinde nitelik
doniigiimi  saglayarak ve buna dayanarak bunalim
emperyalizm ve yerli finans-kapital yararina, tersinden
¢bzebilmek amaciyla geldi.

Soru: Darbenin basarilt olmasinda sol giiclerin izledigi
politikalanin da rolii olmus mudur? Olmussa bunu nasi!
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actklarsintz?

Darbe Oncesinde devrimci durum hizla olgunlasi-
yordu ama devrim giiglerinin biling ve orgiitliliik diizeyi,
oznel oge, nesnel ortamin gerisinde kaliyordu.

Bu geri kahsin baghca siyasal nedeni, sosyal-
demokrasi ve oportiinizmin devrim hareketi iizerindeki
etkileriydi. Bu etkiler, olgunlasan devrimc¢i durumun
biriktirdii enerjiyi yanhg bilingle, yanlhis hedeflerle ve
gecersiz savas bicimleriyle tiiketti, Devrim hareketini
yordu ve boldii. Tirkiye proletaryasiyla, Kiirt ulusal
hareketinin eylem birligini engelledi.

1980°de, olgunlasan nesnel kosullarla ©znel oge
arasindaki fark daha da aqildi. Izmir ayaklanmasiyla siif
savasinin - sicradify  yeni asamamn gerekleri  yerine
getirilemeyince, 1 Mayis 1980 burjuvazinin taktik
basansiyla sonuglandi.

Halk simiflarini fasist ¢eteler yenmedi. Yenemezlerdi.
Bizi yenen igimizdeki dilsman oportiinizm ve onun
baglasif sosyal demokrasi oldu.

Soru: 12 Eyhil éncesinde is¢i simfinin ve anti-fasist
halk giiglerinin birligi sizce hangi nedenlerle saglanaman -
nr?

ikinci sorunun yamti bu soruyu énemli olciide
yamtliyor. Bunun yamsira bir dizi baska neden de
sayilabilir. Kii¢lik burjuva duygu ve dilgtincele rin devrimei
hareketteki yayginlifn ve bunun sonucu olan yanhs érgiit-
orgiitlenme anlayislan, yanhs eylem anlayiglan, haksiz
rekabeteilik ve diikkanalik vb.

Bir 6nemli neden olarak da su gosterilebilir. Higbir
siyasal birlik hegemonyasiz olmaz. Turkiye'de simif
savasimmnin hegemonu bir orgiit olmayisi devrimci
harekette dagimkhg ve pargalanmish@ arttine rol
oynamistir. Ug-dort tane, birbirine alternatif hegemonya
odag s6z konusudur.

Tirkiye gibi kapitalistlesmis bir iilkede is¢i sinifinin
hegemonu olmadifn bir siyasal birlik de kalic1 olamaz.

Is¢i simfinin gergek siyasal birliginden biz onun
komiinist partisi icinde ve ¢evresinde birlesmesini, onun
sinif siyasetini benimsemesini anliyoruz. Bu olusumun
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heniiz gergeklesmedigi Tiirkiye'de is¢i symfimn degisik
goriigler tagiyan kesimlerinin birlikte davranamayisinin
bas sorumlulan yine sosyal demokrasi ve oportiinizm
olmustur.

Soru: 12 Epliil sonrasinda, devrimci demokratik halk
hareketinin karst karsiya kaldig sorunlarin ve olumsuziuk-
larin ortapa ¢tkisinda Srgiliiiniiziin ya da Kisisel tavrinizin
sorumluluk payi var midir?

12 Eyliil sonrasi olumsuzluklar yepyeni seyler degil.
12 Eyliil 6cesinin sanssiz miraslandir. Bu anlamda, kargi-
devrimin istiin gelmesinde kugkusuz Srgiitdmilziin de
soremiuvluk payl vardir.

Isginin Sesi hareketi, pantimizi oportiinistier eliyle
itildigi derin bunahimdan kurtarma gereksiniminden
dogdu. 1979°da mensevizme karsi agik savasima gegtigi-
mizde ayn Orgitlenme  diigiincesiyle yola gikmadik.
Savagimin gelisimi ka¢gimlmaz olarak bu yola itti
Diagtincelerimizin o giinkil durumunu bir yana birakirsak,
bunun zararh bir gecikmeye neden oldugu agiktir.

Sonra, devrim giglerinin gbreceli gli¢sizligi ve
dagimkh$ kosullannda gelisen simif savasimi, hem
yenilgiye dogru bir gidisti, hem de yanhslann pratikte
kamtlandi®s, dogrularin giiclenmesini getirebilecek bir
siirecti. Devrim giigleri heniiz yenitmemisti, gidisi tersine
¢evirme olana vardi. Bu nedenle komiinistler 1980 yih
boyunca, bir yandan devrim hareketinin gitgsiizlitklerini
kaynaklanyla gosterirken, éte yandan gidigi degistirmenin
yollanm gosterdiler. *“isciler silahlanin, devrime hazarla-
nin” belgisini attlar. Atular ama bu belgiyi yasama
gecirecek giligten yoksundular. .

Tiirkiye Komiinist Partisi — Isginin Sesi’nin orgiit-
lendigi ii¢ yilin son iki yil fagizm alunda ge¢ti. Buanlamda
“hatamiz’* kargt devrimin saldinsi kargisinda devrimi
yapacak giigte olmamakt: denebilir. Gericilik doneminde
iste bu durumu diizeltmeye ¢aligiyoruz.

Soru: Bugiin Tirkiye'de yasanan olaylar ve gelisme-
ler karsisinda gorevierimiz ve hedeflerimiz neler olmahdir?

Devrimci hareketin Oniindeki temel hedef fagist
dikatortiigic devrimle ywkmaktir. Bu hedefi benimseyen ve
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bu yonde ¢ahsan tiim giiglerin savagkan birligini saglamak,
gecmis yaniigilardan ders ¢ikartmak, bu yolda hazich-
mizin zorunlu yoniidir.

Soru: Solun birliginin saglanmast konusunda (eylem
birligi, cephelesme. yeniden partilesme vb.) neler diigiinii-
yorsunuz?

Partimizin 62. kurulus yildoniimil nedeniyle yaptifim
konusmada bu konuda su goriisleri dile getirmigtim:

“Tiirkiye'de 1960'larda cumacilarla, Avcrogullanyla
MDD cilerin bir-iki kez oynadiklan ‘glcbirligi’ oyunu ve
son yillarda TKP-TSiP-TKP ‘resmi’lerin sonugsuz m$me-
leri diginda ilk kez son donemde ciddi bir cephe girigimi
oldu. Devrimci Yol ve PKK'nin girisimiyle Fagizme Karsi
Birlesik Direnis Cephesi (FKBDC) kuruldu. Bu cepheye
¢esith orglitter kauldi.

“Eylem birliklerini, birlesmeleri, ¢oktan iflas etmis
orglt ya da kadrolara (adlanm koruyarak ya da
korumayarak, hi¢ farketmez) kan tazeleme yolunda ele
ahy reddediyoruz. Hangi dizeyde olursa olsun, gergek
birlikten bagka herseyi amdclaydn agz1 kalabahk ‘birlik
tuccarlan’, devrim hareketi icin bugiin en tehlikeli
dcmagoglardlr Is¢i hareketi bu tiiccartan, bu yeni tiireyen
tipi, elinin tersiyle bir yana itmeden, bugiinkti durumun-
dan ileri gidemez.

“Qzellikle Devrimci Yol ve PKK'nin davramsglanm
dikkatle gézden gegiren ve sézll edilen yanasim gdérmeyen
yetkili kurutlarimiz oybirligiyle FKBDC'ye katilma karan
atdi. Cephe platformunda katilmadifimiz pek¢ok nokta
olmasina karsin bunlart ‘miinazara’ gereci yapmadik.
Bugiin gerekli olan cuntaya kargi ciddi bir ¢gekim merkezi
yaratmakur, birlik hareketi gelistik¢e yanhglar zaman
icinde temizlenir, dedik... Bugiin FKBDC i¢inde aktif
olarak ¢ahgiyor, Ustiimiize dilisen gorevleri yerine
getiriyoruz.

"FKBDC bugiin itk adtmlanm atiyor. Heniiz tam
ayaktan istiine dikilmis degildir. Gelismesimn Oniinde
gesith giictikler varolmas da ancak dogaldir.

“FKBDC'ye katiima karan alindigi anda TKP
Esglidim Komites: Ust Biirosu tiilm parti orgiitlerine su
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direktifi yolladi: Uyumlu g¢alisilacak, hir¢in-dayatmact
tutumlardan kaginilacak, ‘hegemonya® adina firsatg
davramimayacak, kisa erimli ¢ikarlar pesinde gidilmeye-
cek. Birlikte savas ylrittigimiz yandaslarimiza giiven
verecegiz. Soziinde duran, ciddi, birlestirici (¢ok dnemli-
dir, Tiirkiye devrimci hareketinde ii¢ kisiyi biraraya
oturtmak bile bazen gii¢ oluyor) mutlaka birlestirici bir
harcketiz. Geg¢imli bir hareketiz. Ideolojik konularda her
zaman ge¢imsiziz,

“FKBDC’ye yanasimirmz basinda boyle oldu,
bundan sonra da boyle olacaktir.

*FKBDC’nin bugiinkii varhfi ve atacag adimlarla
basan sans: vardir. Bu sansi olguya ddnistirmek kendi
elindedir.”

Yeniden partilesme konusunda ise bizim i¢in bugiin
birsey sdylemenin kosullari yoktur. Turkiye ig¢i sinifina
nasil bir partinin  komiinist partisi  gerekli oldugunu
biliyor ve bu yolda elimizden geleni yapmaya ¢ah$iyoruz.



ORGUTLULUK-OZGURLUK

fsginin Sesi, sayt 221-222, 3 Ocak 1983

Su siralarda devrimci harekette iyice yaygmnlagsan bir
yanasim var ki partimiz bundan tam ve kesin olarak
annmak zorundadir. Dénemin getirdigi “olanaklar”dan
kiigiik burjuvanin yararlanmast anlamini tagtyan bu
yanagima giinliik yasantida sik sik su ciimlelerde rastlanz:
“Aklima yatmayam yapmam.” “$unu yap, bunu yap
olmaz, ben kendim karar vermeliyim. “Ozgiirliigim
kisitlanmamali.” “Evet efendimcilik isteniyor™ vb. Bu ¢ok
“kigilikli”, cok *‘Ozgirliik¢ii” yanasim ashina bakarsamz
likidatorlik ve kiigiikk burjuva anargizmidir. Tim emek
hareketi, tim devrimci hareket ig¢in, ama &zellikle
komiinist partisi i¢in yogun olarak savagilmasi gereken bir
illettir. Hele bugiin.

Bu yanasim ¢ duzeyde ele ahnabilir. Biringisi,
TKP'nin yeni tiiziigii diizeyinde, ikincisi Leninci parti
teorisi dizeyinde ve iigiinciisii genel olarak érgiit kavram
duzeyinde.

Birinci dilzeyden baglarsak, TKP'nin bugiinkii
tiiziigi, demokrasi asil ve tam olarak MK'da isler, belli
kisilmalarla il komitesine dek iner, o diizeyin altunda
demokratik isleyisler bugiin yoktur der. Bu tiizigi
onaylayarak partiye katllan kisi, “aklima yatmayani
yapmam”, “‘evet-cfendimcilik”, “dzgirlagim kisitlani-
yor” derse ya ikiyiizli bir kigiuk burjuva, ya da
okudugunu anlamayan biri oldugunu kanitlar.

Birakalim tuzigumizi, gericilik donemini, kritik
donemleri, ikinci diizeye birakalim. Leninci parti teorisine
gore parti tepeden asagiya kurulur. Bu ne demektir?
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Higbir “bigimsel demokrasi” arayamazsiniz. Birisi gelir,
sen sen sen il komitesisin, sen u iilkeye, sen su kentten ju
kente gideceksin der. Bu insan kimdir? Nereden almig bu
hakki, megrulugu nereden geliyor? Oziinde yoldagee
giivenden, partiyi kabulden geliyor, bagka hicbir seyden
degil. Boyle bir anlayis iginde ¢alisacakiar parti saflarma
kaulir. Isin oziinde merkezi otorite vardir. Kominist
partisi en bagindan merkeziyeigidir. Tepeden agagiya
drgiitlenir. Bunu kabul etmeyene komiinist denmez,

Ugiincii diizey ise, bu kiigiik burjuva bireyciligine
tutulmuglarin o gok “"aydin’’ tutumlarinin altinda koyu bir
karacahillik yattifim ortaya serer. Felsefi anlamda,
“odzgiirlik-orgitlillik” konusunu hig anlamadiklarme,
orgiit nedir bilmediklerini gosterir. Hangi o6rgiit olursa
olsun, hayvanian koruma dernegi bile olsa bir takim
kurallara sahiptir, Boyle kurallara sahip bir oOrgiite
girdifin zaman, “8zgirlifinil” o kurallar oraninda
kapida birakiyorsun. Orgit ile o6zgirlik arasinda
diyalektik bir geligki vardir.

Bir kez goguniuk diye bir kavram var. Cogunlukla
karar belirlenen yerde tam bir dzgiirtiigiin olana@ yoktur.
Hem &yle ki, azinlhigin bilyiidiigii oranda, dzgiirliikklerde o
denli budantyor demektir. Simdi bir 6rgiit digiinin, kargit
goriis %1 olsun. O Grgit gergekten ¢ok dzgiir demektir.
Ancak %!’in istegine karsi tutum aliyor, ancak %l’in
istegini reddediyor. Fakat bir &érgiit disiiniin, %5I
cofunluk %49 azinhk. Orada ozgirliik ¢ok daha fazla
budanmig demektir, ¢iinkii %49'un dedigi hige sayiliyor.
Bunlar komiinist partisinin degil, 6rgiit kavramiminiginde
vardir.

Gériiliiyor ki, konuya hangi yonden yanassak, kiigiik
burjuvazinin tutarsizhifina varmak zor clmuyor.

Bir de sunu gdrmek gerekir. “‘Akhma yatmayan:
yapmam”'cilar genel olarak Tirkiye'de degil, Avrupa’da
ortaya gikiyorlar. Bunlar Bati Avrupa’daki demokratik
isleyigleri, Ortiileri biraz fazla abaruyorlar. Kapitalist
toplumu vitrinindeki en iyi gdriintilerle altp kabul
ediyorlar, bu nedenle igin Oziinii gézden kaginyorlar. Bu
hatay igledikten sonra ikincisi ve en az birincisi denli agir
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bir hata daha yaparak, toplumla illegal komiinist partisi
arasinda paralel kuruyorlar(!) ve buradan akil yiiriitmeye
bashyorlar. Bu bir yana, bir takim isleyisleri $ziin yerine
gegirmeye ¢alisgan bu yanm-aydinlar, bu ilkclerin en
demokratiginde bile énemli odaklarda merkeziyctgiligin
ve disiplinin mutlakhigimi ya goérmiiyorlar, ya herkesi
kendileri gibi sanarak hasiralt: etmeye ¢ahisiyorlar.

Bir kez kapitalist toplumda insanhk dis: bir disiplin,
aglik disiplini vardir. Tiim toplum buna gore orgiitlen-
migtir. Sonra, evet partilerde, Srgiitlerde bir diizeye dek
demokratik isleyisler vardir. Ancak, mekanizmaya bir
zarar gelebilecegi anda ncler olabildigini Tony Benn'e
yapilanlarda gorebiliyoruz. En Gnemlisi de, kapitalist
toplumu ¢ekip gotiiren, kapitalist toplumun canahc
mihraklan olan orduda, gizli servislerde, korporasyon-
larda, tekellerde, higbir sekilde *“bigimsel demokrasi™
isleyisleri gbremezsiniz,

Bu son soyledigimden Gnemli bir sonug ¢ikar. Bir
diizeni yasatacak, ya da yikacak mihenk tagy orgtitlenme-
ler, merkeziyetgi ve yitksck disiplinli 6rgiitlenmeler olmak
zorundadir. Lenin'in yaptigi, iste tam bu noktada ig¢i sinifi
agisindan bir ikiyiizlii tutumu kaldirmak olmustur. Lenin
savagmak isteyen, merkezi olarak orgitlemr diyor. Ve
demokratiklik o orgiitlenmenin 1zin verebildigi gergeve
igcinde uygulamr. Lenin'in parti teonsine yaptigi katkinin
en énemli yonii buradadir. Tarihin verdigi en biiyiik ders,
savasacak oOrgiitlerin merkezi orgiitler oldugudur. Téim
insanhk tarihinden, simf kavgalan tarihinden bu sonug
¢ikmaktadir. Bunun tersine bir tek érnek gosterilemez.
Lenin bu derst gikanyor ve bir aldatmacay, demokrasiadi
altinda sahtekarhk yapilmasini reddediyor. Is¢t partileri
igin Lenin’in donemine dek bir tck kavram vardr
Demokrasi. Demokratik merkeziyetgilik kavrami Lenin'le
geldi. Demokratikligi belirleyen asil olarak yoldasga
giivendir, devrimi yapacak parti, merkezi bir partidir. Bu
Lenin’in katkisidir. Mengeviklerin Lenin’i diktator diye
“elegtirmelerinin™ nedeni de buradadir. Lenin'i Gteki
renklerden ayiran dnemli unsur budur.

Savasacaksan, karsindaki orgiitlii giigleri yenecek-
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sen, merkezi bir gii¢ olacaksin. Gemide kaptanin (ya da
kaptanlik kurumu) sézii geger. Mutlak otoritedir. Orada
koca denizle bogusan bir kiigilkk tekne, burada biiyilk
dilsmanlarla bogusan bir o6rgilit. Lenin’in parti teorisi,
merkeziyetgiligi getirerek, savagmak isteyenler igin bir
aldatmacay: ortadan kaldinyor. Savagmak istemeyenler
i¢in de Grgiitii kapatiyor.

Savagmak isteyenler igin demokratikligini kendi iginde
zamana, yere ve yaptiji ise uygun olarak bigimlendiren, ama
merkeziyet¢i ve demir disiplinli 6rgitlenmeler gerekir. Bu
siniflar kavgas: tanhinin gosterdigi yasadir.

Biz Tiirkiye'de dilzeni devirmek, ihtilal yapmak, yeni
bir diizen kurmak istivoruz. Yine Lenin'in bir s6zii var:
Devrim diinyanin en otoriter igidir. Karsimizda en merkezi
bigimde Srgiitlenmis bir diigman var. Ordusuyla, polisiyle,
mahkemeleriyle, hapishaneleriyle diigmanin kargisinda
ancak merkezi bir gii¢le durulabilir. Bu dilyman ancak
merkezi ve demir disiplinli bir &rgiitle yere ¢almabilir.

“Akhma yatmayani yapmam!*” Oyle bir tingirtisi var
ki, “ileri”, *“modern”, “*aydin® bir tutum gibi geliyor degil
mi? Tam tersine, bu tutum bizi dityman karsisinda teslim
almak isteyen bir goriisii simgeliyor. Bu géril, diigman
simifin kendi canalici orgiitlerine (ordular, gizli servisler,
polis, tekeller, korporasyonlar, igletmeler) hi¢ bulagtir-
madigi ama orta katmanlarin ve genel olarak halkin igine
onu pasiflegtirmek igin *‘aydin-ilesi’* tutum olarak soktugu
¢iplak burjuva bireyciligidir. En basta kilgiikk burjuva
entellektiielleri (siz yarim-aydin diye okuyun} kogarak bu
oltay1 yatuyorlar.

“Aklima yatmayani yapmam!” “Dogruluguna ben
karar vermeliyim!” Bu tutum &ziinde ne demektiz? Bu,
biiyiikk harflerle yazilmig, alti da iki kez ¢izilmiy “ben”
demektir. Ben bilirim, ben yaparim, ben karar veririm.
Ustiin karsisina ben, cogunlugun karsisina ben. Ben, ben,
ben! Bu, iste 6zlinde béyle igreng bir anlayistir. (Bu gesit
“*demokrat”lardan iyi diktator gikar!) Nesnel anlamiya da
sonucu da, amaglarina, yaptif ise, orgiitline, yoldaslarina,
yoneticilerine inangsizhikur.

Bu noktada, yanitlanmasi gereken iki soru akla
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geliyor. Birincisi: Yoneticiler (yani iist) her zaman en iyisi
midir, her zaman dogru mu karar verir?

Tabii ki yoneticiler her zaman en iyisi olmayabilir.
Tabii ki her orgitte yonetimin diginda daha yetenekli
insaniar bulunabilir. Cesitli nedenlerle olabilir. Gézden
kagmus olabilir. Ya da yénetici, bu gelirse benim ayagimi
celecek diye kasith olarak disarida tutmusg olabilir. Hersey
olabilir. Ya da tabii yonetici yamlabilir. Yanhs karar
verebilir,

Ancak soruna iki noktadan bakmak gerekir.
Birincisi, sosyolojik aqdan, uzun dénemli baktigimizda
hayvanlar1 koruma derneginden komiinist partisine, hangi
orgiitii alirsamz alin, daima ydneticiler daha yetiskindir.
En dogru karar verme sanslari daha yiksektir. Bunun
tersini diiginmek, orgiitiin kendi varolus nedenine karsi
savasiyor olmasim kabul etmek olur. Her orgiit, amaci ne
olursa olsun, kendi amaglar1 dogrultusunda gelismek,
kendi amaglanna goére birseyler yapmak, birseyler
bagarmak ister. O zaman, o oOrgiitiin bunu en iyi
yapabilecek olanlan kenarda birakip, daha kotiiieri baga
getireceBini ve uzun sire bunun bdyle gidebilecegini
distinmekte mantik yoktur. Sosyolojik aqdan, o itig-
kakig, o eleme icinde yoneticiler daima Orgiitiin en ileri
unsurlanidir.

ikinci bakmamz gereken nokta da sudur. Yanhs
yapabilir yonetici. Ama dbzeltmenin yolu, ancak o
Orgitiin o giinkii isleyis kurallarinda bulunabilir. Bunun
disinda, bu kuraltar1 reddederek bu yanhgt diizeltmeye
kalkmak, buna katkisan kisi agsindan sahtekarhk,
kalleslik anlamina gelir. Altina imza attif, s6z verdigi seyi
reddetmek anlamina gelir. Orgit agisindan ise o kisilerin
tagtdiklar giice bagh olarak yasinek viziltist anlamina, ya
da yikiclik anlamina gelir. Yonetici yanlis yapabilir.
Diizeltmenin yolu orgiitin kendi kurallarindan geger.

Ikinci soruya gelirsek. Bu ‘*‘aklima yatmayam
yapmam™ vb.nin i¢inde asil olarak su distnce gizlidir:
Cogunluk her zaman dogru mudur? Bizim de yamitlamak
istedigimiz ikinci soru budur.

Tabii ki ¢ogunluk her zaman dogru sdylemez. Ancak
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burada da yine iki noktadan bakmak gerekir. Birincisi,
sosyolojik agidan, uzun erimli bir gergeve iginde
baktifimiz zaman, ¢ogunlugun daha dogru tutum alma
sans: karsilagtinlamaz.

tkineisi, gogunluga uyma kararint kaldirdin mi geriye
anarsi, kaos kahr. Orgit kalmaz. Uzun dénemde
cogunlugun tek tek insanlardan daha iyi diigiinebileceg
dogruysa, uzun ddnemde g¢ogunluk kendi yanligim
diizeltir. Su ya da bu ybne, kendi anlayisi dogrultusunda.
Cogunlugun bir yanhginin diizelmesini istiyorsak, o yine
ancak cogunlugun o giinkii igleyig kurallan iginde kendini
diizeltmesinden geger. Bunun karsisina drgiit kurallarim
yikici bir bigimde gikilirsa, ortada 6rgiit degil kaos kalir.

Biitiin bunlardan ¢ikan sonug: Orgiitle dzgiirliik
arasinda bir diyalektik celiski vardir. En basta bunu
gormek gerekir.

Biz gergek bir Leninci komiinist partisi olmayi, demir
gibi bir disiplini ve merkeziyetgiligi amaghyoruz. Bunu
agikea soyliyoruz. Tiziigimiiz bu anlayistadir. Siyasal
ozgirliiklerin varolmadifs bir iilkenin illegal bir partisinin
bu tz0g0 yine de demokratiklik saglayan pekgok isleyise
sahiptir. Cek-al'da Hatice yoldagsin séylediklerine ben de
sunlan ekleyebilirim:

—Parti hattim tam dgrenme hakki,

—Organinda goriig getirme, iist organlara iletme,
elestiri-Ozelestiri,

—XKarar alinmamis her konuda parti iginde ve
disinda istedigi gorisii savunma,

—parti basinina yazi yazma,

—acik tartisma,

—il ve yukans: &rgitler igin kongre toplama,

—MK’mn segimle gelmesi,

—vyerel brgitlerin 6zerkligi.

Tiziiglimiiziin giivence altina aldipa bu isleyisler,
pekgok legal komiinist partisinin tamimadig Szgiirliik-
lerdir. Ve de siyasal 6zgiirliikler saglandifi oranda alam
genigleyecek ve gesitlenecektir,

*Leninci parti, merkezi bir partidir, tepeden asagiya
kurulur.” Bunun §ziinde, temelinde, baglangicinda
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karsiikll bir anlasma, yazih ya da yazisiz bir sdzlesme
vardir. Yoldagslik giiveni vardir. Bunun 6tesinde de higbir
sey yoktur. Yoldas¢a giiven temelinde insan kendi 6zgiir
iradesiyle bir igleyigler-kurallar topluluguna katiliyor.
Bunun iginde dzglir iradesiyle ¢alisiyor. Cikacaksa da
kendi ozglr iradesiyle bunun digma g¢ikiyor. [ste
ozgiirliigiin gergevesi budur. Partinin ve komiinist bireyin
ortak olan amaglari ve inanglan yolunda savasmantn disinda
bir zgiirliik yoktur. Ozgiirliik goniilliiliiktedir. Yoldasca
bir giivene, bdyle bir sdzlesmeye dayanmasindadir. Bunun
otesinde bagska birsey aramak korkung¢ bir burjuva
entellektlelizmine gikar.

Bunlari ¢ok yinelemeliyiz. Bugiin boyle bir yineleme
hepimizin anlayisinin yanligsa degismesini, eksik-yanls
yanlar1 varsa diizelmesini saglamak i¢indir. Ancak, yalniz
bugiin degil, sonuna dek bu sorun dnlimiizde duracaktir.
Bu Leninci anlayis devrimi gergeklestirecek bir parti
yaratma, devrim yapma sorunudur. Baganya ulasmakigin
merkezi, demir disiplinli bir parti olacagiz. Ve bunu
kafalarimizda 6zgirliikle ¢elistirmeyecegiz,



SOSYALIST YIGIN ORGUTLERI UZERINE

Jyginin Sesi, sayr 223-224, 17 Ocak 1983

Tiirkiye Komiinist Partisi Esgiidiim Komitesi'nin 17.9.1982
tarihhi karanyla aqilan Orgiit Seferberligi'nin 6nemli bir
hedefi partimizin ideolojik-siyasal hattina bagh ¢ahsma
yiiriten “‘sosyalist yigin drgiitlerini giiclendirme’'dir.

Sosyalist yigin rgiitlerini (SYQ) ¢esitli bolgelerde
varolan hazir potansiyeli Srgiitlemenin iistiinde giiglen-
dirmek i¢in iki konuyu iyi kavramis olmak gerekir.
Bunlardan birincisi, SYO'niin nasit bir érgit oldugu,
ikincisi gericilik d6neminde yigin ¢aligmasinin vurgusunda
nasil bir degisiklik ortaya giktifndir.

$YO NASIL BiR ORGUTTUR

Bu konuda, diinyada hizli bir yayilma gdsteren oportii-
nizmin 6zel etkisiyle genis bir kangiklik vardir.

Oportiinistler en basta SYO kavramina karg
ctkmakta ve demokratik yigin orgutiinden farkh bir
SYO’niin olabilirligini ve olmasi gerekliligini reddetmek-
tedirler. Bunun yanisira, yigin orgiitii-parti iligkisinde,
yigin drgiitiiniin amaglan-gérevleri-galigma bigimi konu-
sunda kiigilkk burjuvaziye ozgii goériisler son derece
yaygundir.

Partimizin SYO anlayisi, yalmzca bu kavramin
kullanilisi bile oportiinizmin sag anlayisina indirilmis bir
tokat olmustur. Ancak bu kadarn, yanhslan ayiklamaya,
saflarimizin Marksgi-Leninci arthfim korumaya yetmez.
Burjuva ideolojisinin egemen ideoloji oldugu kapitalist
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toplumda, partinin oportiinizmle parti i¢inde ve diginda
uzlagmaz savasr siireklidir. Marks¢i-Leninci anlayigt
derinlestirmek bu savasin bagansimin koguludur.

Simdi, sosyalist yigin Orgitinin nasil bir Grgut
olduguna bakalim.

. Sosyalist yigin orgitd, swmfsal oz acisindan
proletarya érglitiidiir. Proletarya orgiitii olugu, proletar-
yanmmn genel amaglan dogrultusunda ¢aligmasindan gelir.
Bunlarin disinda, bunlan diglayan bir anlamda kendine
Ozgi amaglan yoktur.

2. SYO, kapsam: agisindan yigm orgiisiidiir. Toplu-
mun ezilen emekei simflarinin iiyelerini iginde tagir.

3. SYO, kurulug bigimi agisindan yan orgiittiir. Parti
degildir, ¢linkii iktidara yiirimez, iktidan amaglamaz,
gerceklestirmek igin ¢aligify kendine 6zgii programi
yoktur. Kendi galigmasimin 6zel amaglan, toplumdaki
devrim kavgasimin biitiinii igin program sahibi olan
partinin amaglarimin gesitli yonlerini anlatir, onlan
destekler.

4. Tasidign bu bg ozellik nedeniyle sosyalist yigin
orgiitlerinin kwrulug ilkesi, “orgitsel bagimsizhk, davra-
nigta bagimhlik™ olarak ortaya gikar.

Orglitsel bagimsizlik, kendi kongresini yapan, kendi
organlanina ve hiyerargisine sahip ayrt bir &rgiit olmay:
anlatir.

Davranmigta bagimhihik, siyasal sorunlarda proletarya
partisinin tutumuna bagimlilif1 anlatir,

5. SYO'niin genel amact her somut devrimci agamada
is¢i sinifina o agamamn hedeflerini gergeklestirmede omus:
vermektir. Bugiin Tirkiye devrimei ¢alismasinda SYO®
nitn genel amaci, ileri demokratik halk devrimin
gergeklestirmede is¢i simifina omuz vermektir,

6. SYQO'niin bu genel amag dogrultusunda baglica ik
temel gorevi vardir:

a. Uyelerine bilimsel-sosyalizmi &gretmek, komir
nizm okulu olmak. Bu da ancak su ii¢ yonde israrl
caligmayla saglanabilir:

— Yiizylar boyu insanhgin biriktirdigi  bilgiy
zararh sinifsal yanlaninm ayiklayarak iiyelerine 6gretmek.
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— Sosyalist ahlaki fiyelerine yerlestirmek. Bununigin
(bireycilik, kariyerizm gibi) burjuva ahlakinin zehirli
mantarlaniyla amansiz ve siirekli bir savas yiiritmek.

— Upyelerini, emek¢i siniflann yasamina, eylemine,
kavgasina katmak, onlarla organik ihskilere sokmak.
Boylece hem Gfrenmek, hem Ggretmek.

b. Bagim Tirkiye proletaryasimin gektifi devrim
savaginda yerini almak ve izerine diigen goérevieri
korkusuzca yerine getirmek. Yalmz kendi tyelerini degil,
yoneldigi toplumsal kesimin tumiinii savas alanmna
gekmek.

SYO’niin bu iki temel gorevinin yanminda ve bu
gorevleri basarabilmek igin bir dizi baska gorevieri de
varchr. Yasanilan donemin 6zelliklerine bagh olarak bu
ikincil gérevierin 6nemi geriye kayabilir ya da gergekien
¢ok one ¢tkabilir. Bu ikincil goérevier dizisi, seslendigi
kesimin her ¢esit ckonomik-demokratik sorunlanyla
ilgilenmek baghg altinda toplanabilir.

SYO, demokratik yigin 6rgiitinden 6zellikle amag ve
gorevler konusunda derin bir farkhihik tagir. DYO’niin
tasimadify goérev ve amaglara sahiptir. Ancak kendisi,
DYO'niin amag ve gorevlenini de igeren daha yiiksek bir
orgutlenmeyi temsil eder. Ornegin, SYO de ekonomik-
demokratik sorunlarla, haklar savagimyla yakindan
ilgilenir. Bu diizeyde aralarinda bir fark yoktur. SYO, bu
sorunlarla ilgilenmez goriisii, onu yiginlardan soyutlayan
sekier bir gorustir. Ancak SYO’nun bu sorunlarla
ilgilenirken getirdigi platform, getirdigi gorigler DY den
farkhdir, proletarya partisinin platformudur, goriisle-
ridir. Demek ki, SYO'niln, DYO’den fark:i kizilhifinda,
komiinizmt savunmasindadir. Cahsma alanlarindan gok,
caligmasinin igerigindedir.

SYO'niin partiden farki, yukarida soyledigimizin
dipinda bir de istedigi disiplinin diizeyindedir. SYO de
disiplinli, 6rgutlii bir koilektiftir ama bu disiplin partimn
demir disiplini degildir.

SYOrde calisan komiinistler, partililer, iki 6rgit
arasindaki disiplin ve merkeziyetgilik farkina, SYO'niin
kapisindan igeri girince, “burada parti disiplini aranmaz”
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diye yanagirlarsa, ona gore davraniriarsa bliyiik bir yanhs
yapms olurlar. Bu, yigin érgiitiiniin partiye gdre daha geri
dilzeyinin ardina sifimip parti disiplininden kaginmak
anlamina gelir. Yifin drgutiiniin iiyesi bir partili, partisi
oyle istedigi i¢in orada {iyedir. Bir partili, son ¢dziimleme-
de valmz ve yalnizca partisinin disiplinine baghdir. Yifin
orgitleri icinde bir partili disipliniyle ¢alismak, dolayisiyla
o Orgiitlere kendi tuziigl disinda disiplinli-ilkeli davranig
tagtyarak onlarnin diizeyini yiikseltmekle yiikiimliidir.

SYO'niin varolus nedeni, islevi, partinin tutumunu
yiginlara ulagtirmak, ve giderek genigleyen sempatizan
havuzlan yaratmaktir. Bunun igin yiimn konumuna
uygun ¢alismalarda uzmanlasacaktir.

sYO-PARTH iLisKis]

SYO'ler, a) ayn-bagimsiz érgitler olarak kurulduklari,
b) parti disiplini aramadiklar:, c) genel olarak legal yada
yan-legal cahstiklan igin, genel olarak ¢ahsma alanlannda
illegal bir komiinist partisinden daha izl biiyiime gansina
sahiptir. SYO g¢evresinde toplanan bu genis yifamin
ideolojik-siyasal anlayis diizeyi, partiliye oranla gerndir.
lilegal partinin iiye ve yoneticisi “*karanhkta™ dururken,
nigin drgitl tiye ve ybneticisi “151k altinda™, kamuoyu
Oniindedir.

Bu ozellikleri nedeniyle legal yifin Orgitleri tarihte
¢ofu zaman oportiinistlerin biriktigi bir odak olmus ve
oralarda loplanan giigle gelip kendi partisini vurmugtur.

SYO-parti jliskisini partinin zararina bozmak isteyen
her ¢esit firsatg efilim, “orgiitsel bagimsizhk-davranista
bagimhl:k™ ilkesini garpitarak ige baglar. Bu ¢arpitmanin
en yaygm ve Tirkiye devrim savagimin bugiin gegtifi dar
bogazda Ozellikle yayginlagacak bigimi, “davramsta
bagimhlify” yok eden bir ' &rgiitsel bagimsizlik™ vurgusu-
dur. Parti, yifin Orgiitiiniin yénetimine se¢ilmis partiliye, o
yifin orgiitiintin ¢aligmasina-tutumuna iliskin direktif
veremez! Neden? Bu, yigin orgiitiintin “drgtitsel bagimsiz-
ligin1” ¢ignemek olur da ondan!
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Parti, legal yigin orgiitiiniin tiizel kigiligine, orgiitsel
bagimsizhigina saygi gosterir, onu zedelemez. Orgiit,
kongresinde organlanni, yéneticilerini kendisi seger,
calismalarim bu segtigi organlar eliyle yiirlitiir. Parti,
¢esitli partilileri 6rgiit tabaninin giivenini kazanarak
yonetime gelmekle goreviendirebilir. Bu gorevi basaran
yoldaslar o drgiitiin kongresinde segildikleri igin bu isleyis
orgiitsel bagimsizlik ilkesinin yagamda uy gulamsi anlami-
na gelir.

Parti, yifin orgiitiiniin  tiizel kisiligine, o&rgiitsel
bagimsizligina kansmaz, ama o orgitte calismakla
gorevlendirdigi partiliye karigir, direktif verir. Parti, bunu
yaparken yigin orgiitiine degl, kendi karanyla o &rgiit
igine ¢alismaya gonderdigi iliyesine karigmig olur. Yigin
orgiitlerinde komiingstler, partinin hattini, partinin
istedigi yonde c¢aliymayr o orgiitlere bemmsetmek
goreviyle yiikiimlidiirler. “Orgiitsel bagimsizlik’ ardina
gizlenerek bu gorevden kagamazlar. Yigin orgiitiiniin
siyasal bagamsizhign yoktur. Tutumlarda partiye bagimlili-
g1 SYO'yc tasiyanlar, oralarda partinin direktifi altinda
¢aligan komiinistlerdir.

Ote yanda, dernek-parti c¢atigmasi, boyle birseyin
olabilmesi, o bolgedeki parti liderliginin kadrolan
fizerindeki otoritesini tam kuramami§ olusunun da
gostergesidir.

Tarihte ¢ogu zaman, partinin illegal oldugu kosullarda
legal yigun orgiitleri oportiinizm odag olarak gelip kendi
partisini vurmustur. Bizim pratigimizde bdyle sonuglarla
karsilasmamak igin gimdiden bazi §nlemleri genel
uygulama durumuna getirmek gerekir.

Bu onlemlerin en baginda, legal yifin orgiitlerinin
yonetimine en glivenilir, partisine baghhig tartigmasiz
insanlar (ki bunlar parti iiyesi olmayabilirler) segmek
gelir. Bu, asil olarak partinin sayginhiginin kazandirdif
yigin orgiitii ityelerini partiye karsi kullanmayi deneyecek
kariyerizme, firsatqiliga kars1 giigli bir énlemdir.

fkincisi, SYQO'de bilimsel-sosyalist egitimi ciddi bigimde
planlamak ve yiiritmek, ilyelerin parti hattini derinligine
Ogrenip kavramalarini saglamak gerekir.
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Ugiinciisii, SYO’lerin iginde partinin moral otoritesini
her yoldan yiikseltmek i¢in bilingli-ardict] bir ¢caba gerekir.

KP-SYO iliskisinde dernegi partiyle kanstiran egilimler
de az degildir. Ornegin, dernek, “parti binas™ degildir,
bdyle anlayiglar yanhs olur.

GERICILIK DONEMINDE sY$'LER ICIN
DEGISEN YiGIN CALISMASI VURGUSU

Tiirkiye, 12 Eyliil fasist cuntasiyla gericilik dénemine
girdi. Yigin hareketliligi bastirildi. Ote yanda, ekonomik
bunalim ¢6ziilmedi, derinden agirlasarak siriyor. Do-
layisiyla, ancak devrimle ¢oziilebilir bir durum siriiyor.
Bu nedenle komiinist partisinin ve tiim devrimci
Orgiitlerin gdrevi devrim propagandasim ve hazirhgm
giindemden indirmemektir.

Ancak, yiginlann hareketliliginin séniisii, direnislerin,
iggallerin vb. yoklugn bu doénemde devrimci yifin
caligmasina degisik bir vurgu getiriyor. Bu da ekonomik-
demokratik haklar savasinin kazandigy biiyitk onemdir.
Ekonomik-demokratik haklar savast bu donemde geri
cekilen yiginlanin hareketlenmesinde canafict halkadir.
TKP II. Leninciler Konferansi bu degerlendirmeyi kesin
bir bigimde yapmstir.

ikinci Konferans'tan bu yana 6rgiitlerimiz bu alanda da
belli bir birikim sagladilar, deneyim kazandilar. Yine de,
cevremize bakimrsak yanlis yakla;umlar yok degildir.

Olduk¢a yaygin bir egilim, SYO'leri “yigini kagirinz”
endigesiyle giderek “pembe”ye, “‘beyaz’a boyama egili-
midir. Giderek egitimlerin igerifi diigiriliir, duvarlardan
Lenin resimleri kalkar vb. ki bu oportiinist, sag bir
tutumdur.

Bir baska egilim de, ¢evrenin somut sorunlar), iscilerin
ekonomik-demokratik haklan gibi sorunlarla ugrasmay:
kiigimseyen, yeterince devrimci bulmayan egilimdir.
Giderek orgiit sokaktan igeriye, lokaline ¢ekilir, halkla
baglar kopar. Bu da sekter, sézde devrimci bir tutumdur.

TKP'nin yolunu yol tutmus SYQ'ler bu iki yanhsa karsi
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da uyanik durmahdirlar. Komiinistlerin etkinlifi altinda
¢ahisan SYO'lerin kizilifina kimse el, dil uzatamaz. Bu
bereketsiz ortamda, komiinistlerin etkinlifinde ¢abisan
SYO'lerin, ekonomik-demokratik haklar savagina kimse
dudak biikemez, bu “litkse™ izin veremez.

Lenincilerin ekonomik-demokratik sorunlara yanagim
“sol”lardan ve oportiinistlerden elbette ki temelden
farklidir. Bizler bu sorunlarin hepsiyle bogusuruz ama
ajitasyon ve propagandamzin devrimci igerigini higbir
bigimde budamayiz. Calgmay: o sorun gevresinde
dondurmaz, onu wustaca devrim kanalina akitmaya
¢alisiriz, Folklor, tiyatro, koro gibi kiiltiirel ¢aligmalardan
ve spordan sonuna dek yararlaniriz. (Ancak bugiin
hakkiyla yararlandifimiz séylenemez. Bu alana daha 6zen
gostermeliyiz.) _

Sonug olarak, SYO'ler, partinin savaginda gok dnemli
bir yer tutar. Cahgmasimin 6zgil kosullarindan gelen
tehlikeli bir yani da vardir. Bu yonlere karsi uyamk ve
onlemli ¢ahisildifinda bu 6rgiitlerin devrime katkilan ¢ok
yiiksek olacaktir,



PAPAZA KIZIP ORUC BOZULMAZ

Iscinin Sesi, say1 223-224, 17 Ocak 1983

Once, su ginlerde 6zellikle simif kavgasinda yeterince
pismemis bazi yoldaslarda gelisen bir egilime degineyim.

Bu yoldaslar, tiim devrimci duygularina karsin énemli
bir yanli§ yapiyorlar ve soyle diyorlar: ““Neden siirckli
TKP'nin oportiinist kanadiyla ugrasiyoruz? Bunlann ne
oldugunu anladik artik.”

Son 10 yilin deneyiminden biraz olsun genel sonuglara
ulagabilmis bir devnimci igin bu goriisiin  hamhg
ortadadir. Son 10 yil, devrimi gergeklestirebilmek igin
oportiinizmin yerle bir edilmesi zorunfutugunu anlatmiyor-
sa higbir gey anlatmiyor demektir. TKP'nin oportiinist
kanadi, oportiinist akimlardan “bir tanesi” decgil, diinya
¢apindaki oportiimzmin iilkemizdeki kaynag, ozii, ruhu,
Srglitiiditr. Onun her alandaki tipik fikirleriyle kavga, opor-
tlinizmle kavgamn ta kendisidir. Onunla kavga, tiim dtcki
oportiinist hareket ve partilerle de kavga anlamint tagir.

Ikincisi, TKP’nin mengevik kanadi bugiin hala
oportiinist yelpazenin en biyik gicudiir. TKP oportii-
nistlen ile ugrasmayi birakalim diyen yoldaglar bu nedenle
bildik bir sekter yanhsa diigiiyorlar. Kendileri igin
¢Oziilmilg, agik bir sorunu, baskalan, 6teki devrimciler,
yiginlar icin de ¢oziilmils sayma hatasim isgliyorlar. Oyle
olmadigi agiktir. Oportiinizmin belini kirmak, devrimciler
ve yifinlar igin tehlike olmaktan gikarmak gorevi
Onlmiizde duruyor.

Ugiinciisii, TKP komiinistlerindir. Partimizi birakip bir
yere gitmeyccegimizi, birakin partiye girerken ettifimiz
yemini, 1979 kavgasina girerken soyledik! Parti i¢i kavga
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bitmedi. Yeni agihimlar kazaniyor. Dort yildir sdyledikle-
rimizin dogrulugunu her yasanan olay kanmithiyor ve bu her
gecen giin yeni yeni yoldasianin parti i¢i kavgayl
yiikseltmesini getiriyor. Bugiin TKP'nin gayri megru
mengevik yonetimiyle aktif savasimi her alanda Leninciye
yaragir bir atakhkla yiritmek tiim orgiitlerimizin bagta
gelen gorevidir. Bu karar fiim organ toplantilannin
zorunlu giindem maddesi yapiimali ve herkes bdlgesinde
yapabileceklerini en kisa zamanda yasama gegirmelidir.

Siyasal yasamin diyalektigini anlayamayan goriigler
yanimiza yanasmasin. Mengevizmle savas yasamin her
alaninda yukseltiyoruz!

Xk

Yukarida degindigim dgiuncii nokta bizi bir bagka
onemli soruna bagliyor.

Parti i¢inde 1973'ten bu yana geldigimiz yolu herkes
biliyor. Parti yaratma ¢abasi, idealizasyon, idealler ugruna
her ¢esit haksizhga katlanma, yanliglan digiincelerde
geriye itme boyle basladi. CHP iktidarina tam destek,
tekeldist burjuva kuyrukgulugu, is¢i hareketini geri gekme,
sendikalart soysuzlastirma boyle ilerledi. CHP’nin,
fagizmin yollarim dégeyen yasa tasarilar: karsisinda susus,
| Mayislarda geri adim, izmir ayaklanmasinda ¢izgi dis1
durma, devrimci durumu reddetme, cuntanin fasgistligini
reddetme, cuntada ilerici kanat bulma boyle baglandi.

Bugiin yaptit Bizans darbesiyle Politik Biiro’yu ele
gegiren partizan kligi bazi ¢ok Onemli sorulara yanit
vermek zorundadir: .

I. TKP ile ilgili her satirin MIT elinden ¢iktiga bir
ortamda Kutlu diye bir kiginin yakalandigimin gazetelerde
yayinlanmasi, ardindan bir daha séziiniin edilmemesi (bu
kigi Avrupa'dadir) ne anlama geliyor?

2. Politik Biiro, 30 il komitesinin poliste resimli
dosyalarinin varhgini biliyordu. Tutuklamalann bagladig
Mayis ayina dek ne yapti?

3. Politik Biiro Tiirkiye'de 6rgiit ¢aligmasini neden tatil
etti? Ne hakla **nerede bir komiinist varsa parti oradadir”
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edebiyat1 ardinda partiyi likide ediyor?

4. Partizan kligi neden partiye haber vermeden kendi
kadrosunu tek tek iilke disina ¢ikardi?

S. Sapanci yoldasin kahraman gikmadifi ortadadir.
Kahramanlar sik gitkmiyor. Ancak, sorunun iki yonii var.
Bir kez, Sapanci yoldas bilmesine olanak olmayan seyleri
de “konusmug” goriiniiyor. Polis bu bilgileri nereden ald1?
Ikincisi, bu yoldag provokasyon anlamitasiyan bir gérevie
neden illkeye yolland1?

6. Sapanci yoldasa, o provokasyon anlami tagiyan
gérevini yerine getirebilmesi igin bile neden bilingli olarak
hi¢ olanak (parasal dahil) saglanmadi? Neden onun
yaninda gahgtirmak istedigi yoldaslar Izmir’de iken, ona
‘“lilke digina ¢ikular” denildi?

7. Erdal yoldasin Politik Biiro’ya goriigiilmek istegiyle
verdigi oneriler neden giindeme bile alinmadi?

8. Partizan kligi, Avrupa’'da ve dzellikle Almanya’'da
ayn bir banig hareketi tezgahlamaya galisarak neden bu
iilkelerde bang hareketini boliiyor?

Bunlar ilk akla gelen sorularin en dnemlileridir. Tiim
parti tabam su ya da bu diizeyde, nasil bir yonetimle karg
kargiya oldugunu bugiin daha iyi anhyor. Karsimizdaki
ekip, komiinist bir ydnetim degil, Borjyalara rahmet
okutan hilekar bir memur takimidir. Hi¢bir kimsenin,
higbir seyin, bizce kutsal higbir yerin ardina sifinmalarn
onlan1 kurtaramayacak. Kinimiz simif kinidir, fillerinki
yaninda hig kalir.

Ancak yoldaglar, bunun olabilmesi igin ¢ wunsurun
birlikle yiliriimesi gerekir.

Birincisi parti iginde en bilyiik, en drgiitlii, en aktif ve en
etkin muhalefet giicii olan fsginin Sesi’'nin oportiinizmle
kavgay yiikseltmesidir. Bunu, son iiyemize dek yerine
getirecegimizden kimsenin kuskusu olmasin.

Ikincisi, parti iginde partizan kligine kars: olugan higbir
gurup, oportiinizmle uyusmayan, onun ikballerine ve
vaatlerine kanmayan higbir komiinist, oportiinist yoneti-
min oldukga bagariyla yerlestirdigi “fsginin Sesi'yle
birlegmeme” kompleksine diigmemelidir. Bugiin, ve
bugiinden sonra, aruk fscinin Sesi ile esgudiimhi bir
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kavgaya girmeyen higbir giic TKP’de dengeyi Leninizm
lehine degistiremez. Bu yalmzca giigleri boler ve
oportiinizmin igine yarar.

Ugiinciisii, oportiinizme diisman higbir iiye partisini
birakip bir yere gitmemelidir ki bugiiniin acil sorunu budur.
Bu da devrimci komiinistleri giigten digiiriir ve yalnmzca
oportiinizmin igine yarar. Son aldigimiz haberlere gore,
TKP'den TiP'e gegen bir azili oportiinist, ydnetimin
oportiinistlifine diisman ama cikis yolu bulamayan iiyeleri
tek tek dolasip TIP'e(!) iliye yapmaya caligiyormus.
Yoldaslar! Bu oyuna dilgmeyin! Attaninip esege binmeyin.
Papaza kizip orug bozmaymn. TKP'li TiP'e gidemez! TK P’li
partisinde savasacak. Partisindeki oportiinizmi, dolayisiy-
la TIP'teki ikinci kopya oportiinizmi yikmak igin disiyle
urnafiyla savasmayana yazik olsun!

Bu ii¢ unsur biraraya geldiginde, partimizde menge-
vizmi yikmak ulasilir olur.

Partide oportiinizmle kavganin temel diregi, gercek bir
kongre hedefidir. Herkes her yandan gercek bir kongre
istemini yiikseltmelidir.

Gergek bir kongre: 1. Delegelerin ¢agnli degil, segimle
geldigi, 2. Parti igindeki tiim egilim, gurup ve drgiitlerin
giigleri oraninda temsil edildigi, 3. TKP Leninci kanadinin
iilke i¢indeki ve digindaki tiim §rgiitlerinin sayilari oranin-
da temsil cdildigi, 4. **Resmi iyimserlik"lerden uzak ger-
¢ek bir tartismanin yiiriidiigii, 5. Vural Demir, H. Erdal ve
Veli Dursun yoldaslarin Merkez Komitesi iiyeleri olarak
katildiklan, 6. Tiirkiye’nin ekonomik-toplumsal-siyasal
ortamina denk disen bir programi kabul edecek, 7. Parti-
mize yeni ve igler bir tiizik kazandiracak bir kongredir.

Bu kosullan tagimayan bir kongre Marksizm-Leninizm,
devrimci ahlak ve toplumsal megruiyet aqlanindan sahre
bir kongre olur. Pek¢ok enerjiyi birkag yil dabha ziyan
etmekten baska sonug vermez. Sonunda yine simf
kavgasinin inatgl mantig istiin gelr. Is¢i simifinm boyle
dev bir gii¢, simfsal geliskilerin béyle yumusatilamaz
oldugu bir Tiirkiye'de Leninizm gegici bir kabus degildir.

Tarihsel roliimiize he pimiz sahip ¢itkalim. Partinin tiim
saghkl giigleri, mengevizme kars) érgiitlii savasal
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Isginin Sesi, says 228, 14 Mart 1983

Tiirkiye'de parti ¢alismasim tatil eden saray darbecisi
partizan kligi Avrupa’da yeni bir macerayaag¢ihyor: Kendi
deyisleriyle “*sozde degil 6zde demokrat bir yayin organi™,
Tiirkiye Postast yayina baghyor.

Bu yaymin anlamim iyi degerlendirebilmek igin iki
ekseni birlikte ele almak gerekir. Birincisi, parti i¢i durum
ve ikincisi, partinirr devrimci kamuoyu éniindeki durumu.
Bu iki eksen, kargilikh iligki iginde birbirlerini etkileyerek
her gelisme agamasinda degisik bir noktada yine birlikte
bir uyum olusturuyorlar. Ornegin, parti iginde tek
seslilifin azalmasi partinin ¢aliymalanini, o da partinin
devrimci kamuoyu éniindeki konumunu etkiliyor. Parti-
nin oportilnist hattimin devrimci kamuoyunda desifre
olmasi oraninda da parti igi kriz agirlasiyor.

Parti i¢i durum agqisindan Tiirkiye Postasi’'nin anlami
nedir? Hepimizin bildigi gibi, parti i¢i oportiinizm-
devrimci Marksizm kavgas: bugiin yeni bir doruk noktasi
vasiyor. H. Erdal yoldasin Politik Biiro’dan (parti
iyeliginden degil) istifa etmesi ve oportiinizme karg1 agik-
odiinsiiz-orgiitli savagimin zorunlulugunda anlasan 6teki
yoldaslarla birlikte partinin oteki pargasina, TKP'nin
Leninci  orgiitlerine  katitmasit bu doruk noktasini
anlatiyor. “Resmi” kanadin etkinligindeki tabanda *“‘bu
adamlardan hayir ¢ikmaz” anlayisinin yayilmasi ve
oportilnist disiplini kabul etmeyen gesitli orglitlenmelerin
¢tkmast bu doruk noktasim anlatiyor. Erdal yoldas
olayindan sonra partizan kliginin Politik Biiro'da kendi
disinda kalanlara kars: binbir hileyle kavgaya girismesi bu
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doruk noktasini anlatiyor.

Bu doruk noktasinda birsey farfzsmasiz bigimde
ortaya gitkmustir: Politik Biiro’yu bir saray darbesiyle ele
gegiren partizan kligi parti i¢inde mutlak olarak
azinltktadir. TKP*nin devrimci bir hatta oturmasini isteyen
Iscinin Sesi ve Oteki guruplar bugiin partinin “aktif
cogunlugu” degil, riim tiyeligin ezici g¢ogunlugudur.
1920°den bu yana, oportiinizmi bir daha gelmemek iizere
yok etmek parti yasaminda ik kez bugiin ciddi bir
olasthkur. Yalmiz bu olasihgin gergeklesebilmesi igin bir
tek kosul vardir. Oportiinizme karsi olan giiglerin
oportilnistlerin hazirladig: tuzaga dismemeleri, Isginin
Sesi’ne karsi bilim digy, irrasyonel psikolojik kosullanma-
larint bir yana itmeleri. Partide, oportiinizme karg
guruplann tiimiiniin toplamindan daha biiyilk, daha
drgutli, ideolojik ve siyasal agidan daha tam bir devrimci
gii¢ olan Iscinin Sesi olmadan oportinizmi yenmek
olanaksizdur.

Bugiin partinin eline gegen olasihik degerlendirilebile-
cek mi? Bakalim, goévecefiiz. Belki, parti iginde tim
devrimci niyet szhibi gii¢lerin oport{inizme kars: birlegme-
sine, bugiin yaganan parti i¢i bunallm da yetmeyecektir.
Belki bunun igin yeni ve daha giddetli bir bunalm
gerekecektir. Yoldaslann, séylediklerimizin dogrulugunu
kabul etmeleri igin belki bir siire daha ¢ikmaz yollarda
taban tepmeleri gerekecektir. Olsun. Yeni ve daha siddetli
bir bunalim mutlaka gelecektir.

Yasanan ve yaganacak deneyler, her gesit soyut
fikirden daha &greticidir. Partimizde 1920°den bu yana
siiren periyodik likidasyonlar zinciri bir rastlant degildir.
Kisiler gidiyor, Tiirkiye'de devrimi istemeyen tutum kaltyor.
Neden? Iste ustiinde diigiiniilmesi gereken bir soru.
Disiiniin, partinin tarihine bakin, ¢evrenize bakin ve
sOyleyin: Tiirkiye’de devrim (dolayisiyla *‘kangsiklik’?)
istemeyen tutum diinya devriminin qkarlanyla ve
dolayisiyla sosyalist diinyanin gercek ve wzun dénemli
¢ikarlanyla uyumlu mudur? Uyumlu degil diyorsaniz,
Sovyetler Birligi ve diinya sosyalist sisteminin gergek bir
dostu olmayla, Tiirkiye'de bir tarih boyu proletaryanin ve
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emekegi halkin gkarlanim satan gizgiye karst durmayi
birbirinin karsisina ¢ikarmaya c¢alisgan mengevik tuzafa
diigmeyin. Partimizin tarhi bu tuzaga diigenlerin cesetle-
riyle doludur.

Bu tuzagin iki sonucu olmustur, olmaktadr:
Denklemin bir yamnt secenler devrimci &zlerini bogaltmusg,
yiginlardan kopmus memurcuklar durumunu almigtardir,
Denklemin 6teki yamini segenler ise iitke gergeklerine
oturan salam bir teorik taban geligtirmediklerinden ve
dayanabilecekleri proletarya tabamnin o donemlerdeki
zayififindan dolay: yollann gasirmig, pek¢ofu da anti-
Sovyetizme kaymiglardir. Partimizin tarihinde saghkl,
dengeli ve serinkanl Sovyet dostluguyla Tiirkiye’de gozi
kara bir devrimci ¢izgiyi yaratan ve biriestiren tlk ve tek
ormnek Iscinin Sesi*dir.

TKP'de oportiinizme karst olduklanm séyleyenier
bugiin dofru tutum almazlarsa, bu demektir ki, yeni ve
daha giddetli bir bunalima gereksinimleri vardir. Devrimci
tutumda srar ettikleri sirece yeni yeni bunalimlar
goreceklerdir. (Devrimci tutumda 1srar etmezlerse denk-
lemin bir yamim segmis ve memurlagm§ olacaklardir.) Ve
Iscinin Sesi'ni o gin yine yanlannda, hem de ¢ok daha
gelismis olarak bulacaklardir. Proletaryvamin toplumda
boylesine bilyiik bir yer tuttufu Tirkiye’de, ger¢ek
proletarya aydinlannin en se¢melerinin, kiiglik burjuva
entellektilellerine toz attiran komiinist ig¢ilerin birlikte
yarattit boyle 6zverili militanlar toplulugu kalici, en kalict
bir siyasal varhktr.

Iste, parti i¢t olusumlann béyle kader baglayic: bir
noktasinda Tiérkiye Postast yayina baghyor. Bir saray
darbesiyle iist yonetimi ele geciren partizan kliginin, bu
oldu bittiyi parti ¢ogunlufuna benimsetmek igin baz
girisimlerde bulunacagt bekleniyordu. Bu girisimler,
ilerliyoruz, evi diizene sokuyoruz, auhm yapiyoruz
havasinda olmak zorundaydi. Tirkiye Postas: bu girisimin
aract, yeni bir sahte umut ureticisidir. Partiye sahte bir
umut, sahte bir canliltk sunmayt amaghyor.

Tiirkiye Postasi’'m ¢ikaranlar, partizan kliginin
ideolojik-siyasal ¢izgisiyle, ¢aliyma yoéntemleriyle uyus-
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mazlar. Devrimei kamuoyunda belirh agirhg olan bir
kadrodur. lglerinde, adlanm orada gérmekle igimizin
yandigl, devrimciliklerine inandifimz kigiler wvardir.
Ancak siyaset tuhaf bir oyundur, niyetlerle degil atilan
adimlann somut anlamuyla bigimlenir. Bu dostlar,
geemiste ciddi yanhglar yaptilar. Bugiin de yeni bir vanls
adum atiyorlar. Herkesin gesitli amaglara ulagmak igin
belirli diigiincelen vardir. Belki bu arkadaglar partizan
kliginin likidator ¢izgisine “etkili” bigimde kars: ¢ikabil-
mek igin parti tabaninda ve devrimci kamuoyunda daha
bityik bir agirhk kazanmak istiyorlar. Ve Tiirkiye
Postast’m bu amacin bir araci olarak ele aliyorlar, Oyleyse
de ¢ok yamhyorlar. Tiirkiye is¢i hareketinin tarihini
yakindan bilen kisiler, bu tarihten ¢atkanlmast zorunlu ve o
derecede kolay sonuglan ¢gtkarmada neden aciz kaliyorlar?
Oportiinizmle uyusma iginde oportiinizm yenilemez.
Evrimci yoldan devrim yapilamaz. Partimizde bugiin
devrim gerekiyor.

Niyetler ne clursa olsun, Tirkiye Postas‘'mn kisa
erimli sonucu partizan kliginin likidatér ¢izgisini giiglen-
dirmek ve mesrulastirmaktir. Sahte umutlar yayilmasina
bir kez daha yardimci olmaktir, Uyusmali-uziagmali-
budanmig-sulanmus gortisleri dogrular diye militanlara bir
kez daha sunmadir. Bu da, yogun savasimi hak eden agir
bir sugtur,

Niyetler ne olursa olsun, Tirkiyve Postast'min, cfer
yayin siirerse wzun erimli sonucu, mengevizmin ideolojik
sefaletini desifre etmek, mengevik cephedeki i¢ ¢eliskileri
derinlestirmek ve azdirmak olacakur. Partinin parasal
olanaklanni da g¢iriitecektir.

Partinin devrimci kamuoyu Oniindeki durumu
agisindan Tirkiye Postas’min anlamu nedir? Hepimizin
bildigi gibi, TKP'nin oportiinist “‘resmi”leri devrimci
kamuoyunda siddetli bir soyutlanma igindedir. Sosyalist
ilkelerin yersiz ve yanhg yere verdiklen destek diginda
higbir a¢idan, ne ideolojik etkinlik, ne Orgiitlilitk
agisindan bugiin ciddiye ahinmamaktadir. Partizan klifi,
Tirkiye Postast ile bu durumu degistirmek ve bu
degismenin getirecegi moral giigle parti i¢i kavgay: kendi
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lehine kesin sonuca baglamak istiyor.

Ne var ki, yanhs ideolojik-siyasal konumlann yanhs
pratik adimlar ve tutarsizliklar dogurmas: kagimlmazdir.
Ve daha gazeteyi tanitma biilieninde yanlhs adim
(bolticiilik) ve tutarsizhk hemen sintmmgsur. Kisaca
gorelim.

Devrimci hareketin, ozellikle Avrupa pargasinin
bugiin icinde bulundugu kosullarda Demokrat Tiirkiye,
¢esitli devnimci-demokratik gticler igin bir bulusma
platformu olmaya baglarken yeni bir “demokrat™ yayin
organinin geregi nereden dogmaktadir?

Tiirkiye Postastmin c¢ikig biiltenini okuyunca bu
soruya iki yanit buluyoruz: 1. “Tiirkiye Postasi... sozde
degil, dzde demokrat bir yayin organi... olacakur.” (s.1)
2. “Bat Avrupa’da yaymlanan birgok ilerici gazete de var.
Ama bunlann ¢ikis stireleri, kapsamlan, habercilikleri,
yiginsalliklan ihtiyac gidermeye yetiyor mu?” (s.2)

Birinci yamit, partizan kliginin Tiirkiye devrimci,
demokratik gliglerini bélme ¢abasimin kamtidir, Oteki tiim
yayinlar '"‘sézde demokrar''ur. Kendileri ise “dzde
demokrat’'ur. Bunu tartiymak bile gereksiz, devrimci
hareket onlarin demokrathginin nasil bir sinifsal 6zle dolu
oldugunu iyi biliyor. Zaten kendiler de kisa siirede bir kez
daha gdsterirler. Bugilin agik¢a gorillmesi gereken yon,
girisimin  bolicilugidir. Tirkiye Postast Avrupa'da
gerceklesmeye baslayan devrimci, demokratik giiglerin
birlik hareketini bolme girigimidir.

Ikinci yamtlan da tutarsizligin kamudir. Oteki ilerici
yayinlann ¢ikig siireleni gereksinimi karsilamiyormug! S6z
konusu yaymlann bilyiik ¢ogunlugu 15 giinde bir
yayinlanmaktadir. Peki, Tiirkiye Postast glinlik mii,
haftalik m? Hayir, 15 gunliik!

Ilerici yaymnlann kapsamlan ve habercilikleriyle
Tiirkiye Postasi'n1 karsilastirmak igin birkag¢ sayisinin
cikisim bekleyelim. Ancak persembenin gelisi ¢arsamba-
dan bellidir. Devrim kavgasini ¢izgi digindan seyreden,
Avrupa'daki Tirkiyeli toplulugun giderek disina diigen,
orgitlerinin yigin baglannin eridigi bir hareketten nasil bir
kapsam ve habercilik ¢ikacag ortadadir.
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Avrupa’da ¢ikan Steki ilerici yayinlann yifinsalliklan
gereksinimi karsilamiyormug! Séz konusu yaymnlann
biiyilk gopunlugu 24 bin, Iscinin Sesi 7 bin, yanhs
bilmiyorsak, Demokrat Tiirkiye 20 bin basiyor. Peki
Tiirkiye Postast nasi] bir hedef koymus? 20 bin mi, 50 bin
mi? Hayir 2 bin abone, § bin satig! O da gergekiestire-
bilirse!

Gériildigi gibi, Tiirkiye Postas'nin nesnel iglevi parti
i¢cinde ve devrimci harekette boliicillitktiir. Ancak, bog bir
¢abadir. Sinifta kalmaya mahkumdur.

Oportiinist uzlagmalar i¢inde Tiirkiye Postasi, kendi
deyigleriyle ne “6zgiir” ne de “dzde demokrat” olabilir.
Ancak gerici olabilir. Ornekler “tanitma biilteni™ ile bile
siralanmaya baglad:. Billtenin ikinci sayfasinda “dinlii bir
gazeteciden bir alinti yer aliyor. Bu adi belirtilmeyen,
“illegal” tutulan iinlii gazeteci kimdir biliyor musunuz?
Lenin! Yirminci yiizynlda, hele devlet-tekelei kapitalizmi-
nin egemen oldugu Tirkiye'de Lenin’in adim gizleyerek
hem de “6zde” demokrathk yapmaya kalkismak! fste bu
¢ok ilging. Iste bu thm kavgay Szetliyor!



TARIHIN SAVAS CAGRISI

Iscinin Sesi, say1 229, 28 Mart 1983

Bundan 100 yil &nce, tarihin bugiine dek gérdiigt en
bityiik deha, Karl Marks 6ldii. Onun bir 6mre sigdirdigi
bilimsel ve siyasal ¢aligjmalann sonuglanm soyle bir
siralamak bile akillara durgunluk vermeye yeter. Marks'in
insan dilgiincesine katkilarinin beiki de en bilyiigii, biitiin
komiinistlerin davramslanimn anlamim veren, kuskusuz
tarthin hareket yasast dedigimiz bulgusudur:

“Tanhin biiyiik hareket yasasim ilk bulan Marks’t1.
Bu yasaya gore tiim tarihsel savasimlar, ister siyasal, ister
dinsel, ister felsefi ya da bagka bir ideolojik alanda
yiiriisiinler, gercekte toplumsal siniflarin savasimiarimn az
ya da ¢ok agik ifadesinden baska birsey degildir. Bu
simflann varh@ ve dolayisiyla aralanindaki garpigmalar
da, asiinda ekonomik konumlanmn gelismislik derecesi,
iretimierinin bi¢imi ve onun belirledigi degisimlerinin
bi¢imi tarafindan kogullamir. Tarih agisindan, dogal bilim-
lerde enerjinin déniigiimil yasasinin tasich§ énem kadar
dnemti olan bu yasanm..."!

Tarhin hareket yasast ya da toplumlann gelisme
yasas: diyc birseyin varhgini, biz simdi kolayca 6grenip
kabul edebiliyoruz. Tarihsel determinizm var diyoruz
Diinya genel olarak bir takim agsamalardan ge¢mis, itkel
kominal toplumdan basglamis, kolecilige, feodalizme,
kapitalizme varm§, oradan sosyalizme gidecek diyoruz.
Fakat ilk ortaya atild:g1 zamam diigiiniirseniz, bu yasanin

I Engels, “‘Kar] Marks"in Louis Bonaparte'in 1& Brumaire'i'nin Ugiincii Alman.
ca Baskisina Onséz".
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toplum bilimlerini ger¢ek bilime déniistiirmede ne bilyiik
bir katk: oldugu goriilir. O giine dek toplum gelismesinin
bir takim yasalara bagh oldugu gibi bir anlayis yoktu.
Bunu getiren, dogada nasil bir takim yasalar varsa insan
toplumunda da yasalar vardir diyen Marks'ur.

Bizim i¢in sosyalizmin ka¢inilmazhg nereden geliyor?
Tarihsel determinist anlayistmiz neye dayaniyor? Bu
yasalara dayamyor: Toplumun gelismesinin kendine 6z gi,
insanlann istcklerinden bagimsiz nesnel yasalliklan vardir.
Diinyanin gelismesi bu vyasalliklar i¢inde ilerleyerek
komiimizme varacakiir.

Tanhin harcket yasasi, toplumsal gelismenin zorun-
luluklardan dogdugunu anlatiyor. Toplumun geligmesi, su
ya da bu insan, parti dyle istedigi i¢in su ya da bu yone
gitmiyor. Dahasi, toplumsal gelismenin gidisi yalnizca
insanlann isteklerinden, planlanndan bagimsiz degildir,
tersine onlann bilinglerini belirleyen bir 6zellik de tasiyor.

Ikincisi, bu yasa bize toplumsal geligmenin nesnel
zorunluluklardan dogdugunu, ama bu zorunluluklann
toplumsal gii¢ler lizerinden, insan kafas1 ve insan eylemi
izerinden gergeklestigini anlatiyor.

“Insanlar kendi tarihlerini kendilen yaparlar. Ancak
goniilleri diledigince, kendi sectikleri kogullar altinda
degil, dogrudan karsiastiklan, veri olan ve gegmigten
devralinan kosullar altinda yaparjar.”™

Tarihin hareket yasasim dogru anlamamn devrimci
galyma acgisindan blyik onemi vardir. Yasamin her
alaninda oniimiize ¢ikacak claylarda, nesnel kosullarla
insan iradesinin, insan bilincinin karsgithkh ctkilesimini
dogru anlarsak ¢ok seyi ¢dzeriz.

Bu yasayi, 6znel kosullarla nesnel kogullann iligkisini
dogru anlamak, sosyalist devrimin de anahtanm tagir.
Clinkii tarithin hareket yasasimin 6ziinde toplumsal
gelismenin kendiliginden, keyfi degil, belirli yasalliklara
gore ilerledigini kavramak v¢ bu kavrayiy temelinde
gelismelere miidahale etmek vardir. Yasanin en sonunda
verdifi mesaj budur. Sosyalist devrim de ancak boyle

t Marks, Lowis Bonaparte’in 18, Brumaire'i.
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yapilr.

TOPLUM YASALARI-DOGA YASALARI

Marksizmi ¢arpitmak isteyen her tiirli saptk goriis ya
basinda ya sonunda gelip bu yasayt ¢arpitir. Bu
¢arpitmanin en klasik 6rnegi su soruda yatar: Toplumsal
gelismenin insaniann isteklerinden bagimsiz yasalan
varsa, toplumsal gelijme insan bilincinden bagimsizsa,
gergeklesen seyler ger¢eklesmesi zorunlu olan seylerse,
sosyalizm kaginilmazsa, 0 zaman sosyalizm i¢in bogus-
maya ne gerek var? Bu soruyu yanitlayamadik mi hergey
anlamsizlagir.

Marks ve Engels’in toplumun yasalhklann “kag¢iml-
mazhk”, “zoruntuluk”™, *‘tarihin 6niinde durulmaz gidisi”
gibi deyimlerle aciklamalan, en hafifinden, Marksizme
hakkim vermek istemeyen insanlar i¢in, Marksizmi
tahrifte bir firsat anlaminda ele alimyor.

Marksizmi saptiranlar Marks ve Engels’in ¢esith
yerlerde kullandiklan *“doga yasalan gibi™ deyimine
Szellikle yapisiyorlar. Oyle ise, insan iradesi, bilinci, insan
¢abasi gereksizdir, sosyalist devrime kendi kendine
gidecegiz diyorlar. Onun i¢in Marks’in doga yasalanyla
toplum yasalanm ne anlamda kargilastirdifim ¢dzmek
gerekiyor.

Toplum yasalanm doga yasalanyla karsilasurmak
ancak analoji, ancak benzetme olarak kabul edilebilir.
Onun &tesinde hi¢bir bigimde birbirlerine esitlenemezler.
Onun Otesine gotiirmeye c¢ahstifimiz zaman yasanin
vermek istediginin tam tersine sonuglar ahniz.

Her bilim dalinda ge¢erli olan sey Marksizm igin de
gecerlidir: Tek tek ele aldigimiz zaman anlam tagimayan
bir takim gans ve kaza unsurlan, bir biitiin olarak ele
alindiginda aniam kazanur.

Her alanda oldugu gibi toplumsal alanda da pekgok
beklenmedik tekil, anlamsiz olguyla karsilagilabilir.
Bunlar tek baslanna bir sonuca gétiirmez. Fakat ne zaman
ki olgulara tek tek degil, genis ¢apta, bilyilk olgekte,
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birlikte bakanz, o zaman matematikteki “olasihk teorisi”
toplumsal olgular igin de isler. Sans ve kaza unsurlan
birbirlenini gotiriir, olaylann iginden egilimler, i
baglantilar ortaya qikar. Genis olgekte ele almaya
basladikga en anlasilmaz, en birbirinden ilgisiz gibi
goziiken sevlerin zorunlu sonuglan, kagimimaz olarak
gelisecegini sOyleyebilecegimiz egilimleri ortaya ¢ikar.
Tekil durumlann rastlantisalhgl, olasihga doniigiir. Bu bir
anlamda niceliin nitelige donisiimiidiir. Sans ve kaza
unsurlan zorunfuluga, bas1 bozukluk diizenlilige, he-
saplanamazhk da dnceden goriilebilen  gelismeye
déniisiir.

iste Marksin toplumsal yasalar igin kullandifi
“kagimlimaz”, “8niinde durulmaz™, *‘zorunluluk™ gibi
kavramlar buanlamda kavramlardir. Tarihsel genellemeler
anlaminda kavramlardir. Acil, bugiin ya da yann
kaginilmaz anlaminda kavramlar degildir. Bakin Marks
bir mektubunda tarihin gelisimini nasil  anla-
tiyor:

“Yalmizca agimimlann  kesinkes elverigli olacag
kosuluyla savasima girisilecek olsaydi, diinya tarihini
yapmak gergekten de kolay olurdu. Ote yandan ‘kazalar*
bu iste higbir rol oynamasaydi, diinya tarihinin son derece
mistik bir nitelii olurdu. Bu kazalar dogal olarak
gelisimin genel hattimin pargasini olusturur ve bagka
kazalar tarafindan etkisizlestirilir. Fakat hizlanma ve
gesikme bu titr kazalara, bu arada hareketi ilk
yonetenlerin karakterinin de bulundugu ‘kaza’va g¢ok
baghdir.*"

Engels de ayn1 konuda sunlan soyliiyor:

“Genel olarak ekonomik yasalara gelince. Higbirinin
yaklagikhk, egilim, ortalama disinda bir gergekhgi yoktur,
higbiri acil gergeklik degildir. Bu bir yaniyla bu yasalann
igleyislerinin baska yasalann aymi andaki igleyigleriyle
¢atiymasindan, ama bir yaniyla da kavram olarak kendi
niteliklerinden kaynaklanir.”?

. Marks, L. Kugelmann'a Mektup™, 17 Nisan 1871,
2. Engels. “Conrad Schmidt'e Mektup™. 12 Marc 1885,
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TARIHI YARATAN iNSAN EYLEMIDIR

Simdi toplum yasalannmn neden doga yasalan gibi ele
alinamayacagint daha yakindan gérelim. Bunun anahtan
da Marks"in “tarihi yaratan insan eylemidir™ séziindedir.

Toplumsal yasalar insan eylemini ilgilendiren yasa-
lardir. Insan ise bilingli bir varhktir. Karar verme yetenegi
vardir. Toplum yasalan doga yasalanndan bu nedenle
farklidir. Bu nedenle, doga yasalanndaki kesinlik yerine,
daha genel egilimler sz konusudur.

Tanhi yapan insan eylemidir, yani simif kavgasidir.
Toplumun nesnel yasalara bagh olarak geligmesi tarihi
insanin yaptifi gercegi ile gelismez.

“Tarih higbir sey yapmaz. ‘Hicbir dev zenginlige
sahip’ degildir, ‘savaglar’ yiiriitmez. Biitiin bunlan yapan
insan, gercek yasayan insandir. Insandir sahip olan ve
savagan. ‘Tarih’ insam kendi dzel amaglan dogrultusunda
ara¢ olarak kullanan ayri bir kigi degildir. Tarih, kendi
amaglan pesinde kosan insanin eyleminden bagka birsey
degildir.”™

Goruliyor ki, Marks igin biling ve bilingli eylem,
“tarihsel zorunlulugun”, ‘*‘kagimilmazin" zorunlu ve
kaginilmaz bir pargasidir. Bilingli insan eyleminin kendisi,
zoruntutugun zorunlu pargasidir. Marks insanlann diginda
bir tarihten séz etmiyor. Diinyamin sosyalizme gitmek
zorunda olusu da, icinde insan eylemini tagiyan bir
zoruntuluktur.

Biitiin bunlar komiinistlerin gérevlerine baglaniyor.
Tarih insaniann bilingli eylemiyte ilerliyorsa, topiumsal
gelisgmelerin kaginilmazhigt, ozellikle sosyatist devrimin
kagintlmazhf, kagimlmaz olarak insanlann bu kagiml-
mazlif kavramasini igerir.

Marks’a gore ekonomik gelismenin yaptirimi, her
donemde, savaga ilerleyen sinifin bagkaldirisini, eylemini
de iginde tasir. Marks, Kapital'in en gizel bélimlerinden
birinde nesnel ve 6znelin nasl birlikte toplumsal geligmeyi
sagladiklann séyle anlatiyor:

1. Marks-Engels, Kutsal Aile, 6. béliim.
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“Bu déniigiim slirecinin tim yararlanna konan ve
onlan tekeline alan sermaye babalarinin sayisinin giderek
azalmasiyla birlikte, sefalet, ezgi, kolelik, agagilama ve
sOmiirii bliyiir. Ama aym zamanda, sayisal olarak siirekli
biiyliyen ve kapitalist iiretim siirecinin kendi mekanizma-
stnin disiplinli, birlesik ve orgiitlii kildigi bir sinif olan iggi
simfinin isyam biiyiir. Sermayenin tekeli, onunla birlikte
ve onun altinda dogan ve yeseren liretim bigimine ayakbag:
olur. Uretim araglarinin merkezilesmesi ve emegin
toplumsallagmasi artik kapitalist kabuklanyla uyumsuz
bir noktaya ulagir. Kapitalist 6zel milkiyetin 6liim ¢anlan
calar. Millksiizlestiriciler milksiizlestirilir.*

Bu alintidan ¢ok giizel goriildiigii gibi, Marks‘in
diigiincesinde iki unsur her zaman birlikte varolmaktadir.
Toplumsal gelismenin Oniine gegilmez bir siireg olugu ve
orgiitll isgi siifi isyaniyla sosyalizme gidis. Sosyalizme
gidis hem Oniine gegilmez bir siiregtir, hem de insan
eylemiyle ger¢eklegsecektir. Zorunluluk ile zorunlu kavra-
ma tarihte birliktedir. Sik sik kullanmaktan hoglanmadi-
fimuz, ama burada tam yerine oturan bir kavramla
anlatmaya cahsirsak: Marks, insan eylemi ile tarihin
haarladifi zorunlulugu, aralanndaki karmasik diyalektik
iligki icinde ele almigur.

Bilingli eylemin tarihteki rolii ve yeri (izerine, belki de
en giizel sdzler sunlar. Onu da okuyalim:

“Diinyaya doktriner bigimde doniip, ‘gergek budur,
burada diz ¢okiin’ diye ilan etmiyoruz. Doniip diinyaya,
‘savagimlanmz kesin aptalcadir, biz size savagimin gergek
parolasini vermek istiyoruz’ demiyoruz. Bizim yapugimiz
yalmzca diinyaya gercekte neden savagtigim gostermeklir.
Ve biling, diinyamn istemse de kazanmak zorunda oldugu
birseydir.’'? (abg)

Zorunluluk ile zorunlu kavramamin nasil igige
oldugunu bundan daha iyi ne anlatabilir? Bu sozler
istiinde dasundGgimiz zaman anlagihyor ki, hergeyi
biling yapacaktir, ama bu biling de gelmek zorundadir.

| Marks. Kapiral, 32. Bslim.
2. Marks, “Ruge’ye Mekwup™, Evliil 1343,
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Tarihin hareket yasasi, insanin eylemiyle i5ler dedik.
Simdi bunu bir adim daha ileri gétiirelim. Tanhin hareket
yasasi ancak insamn eylemiyle isler.

Sosyalizmin kacimlmazh$ anlawyisi, iki fikri birlikte
banndinr. Birincisi, toplumsal gelismenin belirli yasalan
izledigi fikrini, yani kagmlmazhk fikrini, ikincisi,
toplumsal gelismenin insanlar tarafindan hele sosyalizmi
diisiiniiyorsak, devim yoluyla gergeklestirilecegi fikrini
birlikte tasir. Tarithin hareket yasas: insan toplumunun
vasasidir. Bu nedenle de ancak insanin iizerinden gecerek
isler. Bu su anlama gelir: Tarihin hareket yasasi, nasil ve ne
zaman isleyecegi dnceden ¢izilmis bir tarihsel c¢ergeve
iginde, insamn yargi ve girisimine baghdir. Toplumsal
yasalan doga yasalarindan farkh kilan iste budur.

TOPLUMSAL DEVRIM

Tarihin gelismesinin, dolayisiyla en biiyilk toplumsal
gelisme asamasi olan toplumsal devrimlerin de altinda
yatan asil belirleyici nesnel kosullardir. Toplumsal
devrimin nesnel temeli, hepimizin bildigi, iiretim giicleriyle
iiretim iligkisi arasindaki ¢eliskidir.

Simdi, Marks'tan, pek¢ok sapmamn kaynak yapma-
ya ¢alistig bir boliim okuyalim:

“Arastirmalanm beni su sonuca ulastirdi: Yasal
iliskiler de, deviet bicimleri de, ne kendi i¢lerinden ne de
insan akhmn séziimona genel gelismesinden kalkarak
kavranamaz. Yasal iliskilerm ve devlet bigimlerinin
kokleri, yasamin maddi kosullannda yatar.

*(..)

“Vardifim ve bir kez vannca arastirmalanmin
yonlendirme ipligi gérevini géren genel sonug sdyle ifade
edilebilir:

“Yasamlanmn toplumsal iretiminde insanlar vazge-
¢ilmez ve iradelerinden bagimsiz olan belirli iligkilere
girerler. Bu tiretim iliskileri maddi iiretici gii¢lerinin belirli
bir gelisme asamasina tekabiil eder. Bu iiretim iliskilerinin
toplami, toplumun ekonomik yapisini, iistiinde yasal ve
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siyasal iist-yapinin yiikseldigi ve toplumsal bilincin belirli
bigimlerinin tekabiil ettifi ger¢ek temeli olusturur. Maddi
yagamun liretimioin bicimi, genel olarak toplumsal, siyasal
ve disinsel yasam siirecini kosullar. Insanlann varolu-
sunu belirleyen bilingleri degildir. Tersine, insanlann
toplumsal varoluglar, bilinglerini belirler. Gelismelerinin
belli bir asamasinda toplumun maddi iiretici giigleri,
varolan Gretim gigleriyle  ya da ayni seyin yasal ifadesi
olarak, o giine dek iginde ¢alistiklan miilkiyet iligkileriyle
¢atismaya girer. Bu iligkiler firetici giglenn gelisme
bi¢imlen olmaktan ¢ikip, onlara ayak bagi olurlar. O
zaman bir toplumsal devrim ¢ag: baglar. Ekonomik temelin
degismesiyle, o koca ist yapi da tiimilyle agag: yukari huzh
bir bigimde doniisime ugrar. Bu tir doniisimleri ele
alirken, dogal bilimlerin kesinligiyle belirlenebilen iireti-
min ekonomik kosullarimn maddi doniisimi ile,
insanlann  bu ¢atismamin  bilincine vanp, savagimi
yuriittiiklen yasal, siyasal, dinsel, estetik ya da felsefi
kisaca ideolojik bigimler arasinda bir aynm her zaman
yapilmalidir. Nasil bir kisi hakkinda gériisiimiiz o kisinin
kendisi hakkinda dusindiklenine dayanmyorsa, aym
bigimde, béyle bir dénlisilm dénemini de kendi bilinciyle
yargilayamayiz. Tersine, bu bilincin maddi yasamin
¢eliskilerinden, toplumsal dretici giiglerle iiretim iligkilen
arasinda varolan ¢atismadan ¢ikarak agiklanmas: gerekir.
Higbir toplumsal diizen, i¢inde banndirabilecegi tiim
iiretici giugler gelismeden yok olmaz. Ve de yeni, daha
yiiksek iiretim iligkileri, hi¢bir zaman, varoluslarinin
maddi kogullan eski toplumun rahminde olgunlagsmadan
ortaya ¢kmaz. Dolayisiyla insanoglu 6nine ancak
¢ozebilecegi gérevler koyar. Ciinkii soruna daha yakindan
bakarsak, her zaman goériilecektir ki, gorevin kendisi,
ancak ¢ézlimiiniin maddi kosullan varsa, ya daenaznndan
olgunlagma stirecindeyken gindeme gelir.”™!

Burada tartisma asil olarak su noktada odaklagiyor:
Marks bir takim nesnel gelismeleri anlattikian sonra, ‘o
zaman bir toplumsal devrimler ¢agi baglar” diyor.

1. Marks, Siyasal Ekonominin Elegtirisine Katki'ya Onséz.
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Marksizmi yeterince kavramamis insanlar bu noktada
ayaga firhyorlar. *Mark:s insam unuttu. Birey tarthten
silindi. Hersey determinizm oldu. Insanlar kukla oldu.
Gelisme insan dist bir mistik yapiya biiriindii” demeye
bashyorlar.

Ancak, ciimleleri cimbizlamadan, Marks'a ve Mark-
sizme hakaret etmeden anlamaya ¢ahsirsak, sunu gayetiyi
goriiriiz ki Marks burada tarihsel bir perspektiften,
kapitalizmin isleyisinin, iist agmaya -gegisinin modelini
¢iziyor. Tabii ki tarik agisindan belirleyici olan ekonomik
kogullard:r,

Peki, bunu sinif kavgasinin iginde belfi bir anda bulunan
insanlar olarak bizler nasil anlayacagiz? “Kapitalizmin
iretim iligkileriyle iiretim giicleri geligkiye diigtiigii zaman,
bir toplumsal devrimler ¢afi baglar’ ciimlesini, bugiin
gorevler iistlenmis ve zaman siiresi daha kisa donemlere
bakan insanlar olarak bizler nasil anlayacafiz? Soyle
anlayacagnz: Oretim iligkileriyle iiretim giicleri celiskiye
ditstitgit zaman toplumsal krizler ortaya ¢ikar. Bu toplumsal
krizler ise devrimcit siniflar 1arqfindan toplumsal devrimler
yoluyla asilir. Bu ciimleyi boyle anlamamak, gorevlerden
yan ¢izmenin yolu olur,

Devrim yaparak toplumsal krizleri ¢dzecek olan
insanlardir. Lenin’in devrim teorisine katkisi da tam bu
anlayigin Ustitne oturur. Lenin ne diyor? Bir iilkede
devrimci durum varsa, ama vurup devirecek Orgiitli bir
gil¢ yoksa, toplum ciirtir. Devrimci sinif tarihin yakasina
yapisip tutmazsa, devrimi yapacak orgiitlii giicii olugtur-
mazsa, 0 toplum kisa bir siire ¢iirliyor, sonra, (tarihte ¢ok
ornegi var) burjuvazi ¢ok dinamik bir sinif, suradan
buradan yeni olanaklar yaratiyor, toplumu yeni bir
dengeye getirivor ve bir siire daha egemenlik siiriiyor.
Demek Ki, tarihin hareket yasasiuin i¢inde otomatik bir
degisim mekanizmasi yoktur, Celiskiler krizleri getiriyor.
Krizlerden yararlanmak, bilingli unsurlann isidir.

Marks'in ¢ok ilging bir sozii var. *“Ya sosyalizm, ya
barbarhga doéniis”, diyor. Bunu termontikleer silahlanin
golgesindeki bugitniin kogullarinda diigiiniirsek, niikleer
diinya savast bir olasihk degil midii? Bugiinkil silah
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dengeleri iginde verilecek bir savas, tiim insanhf yok
ctmeyebilir. Ama gelisme burada durmuyor. On y1l énce
daha az insan 6liirdii. $imdi ¢ok daha fazlas: 6lecek. 15-20
yil daha beklersek, kavga ¢ikti1 anda, diinyada bir tek
insan kalmayabilir. Diinya, kainat sistemi iginde bir
kiigiicik yer. Otckiler gibi bir duruma birdenbire
doniiverir. Olamaz m? Mussoliniler, Hitlerler nasil
gtkmus? Olmayacak birgey yok.,

O zaman sunu soyleyebiliriz ki, tarihin hareket yasasi,
insan toplumunun yok olmamasimin garantist degildir.
Yenilginin, gerilemenin, ¢okiintiiniin, ¢iirimentn 6niinde
duran birsey degildir. Tarihsel determinizm tam da bu
nedenle savayma sorumliuiugundan, karar verme sorumlu-
lugundan, taraf tutma sorumlulugundan hig kimseyi
kurtarmuyor. Tarihsel determinizm, tarihin hareket yasasi,
kavgaya, kavgaya, daka fazla kavgaya gitmek gerektigini
anfatiyor. “*Filozoflar bugiine dek hep dilnyay1 anlamaya
¢abstilar, oysa sorun onu degistirmektir” diyen Marks'in
kendisidir.

Tarihin harekct yasasi, sinifli toplumun ilk gikisindan
giniimiize, insan eylemiyle dénen o dev ¢arkin her
cighginda, ilk kole isyamndan, Komiin’den,Moskova ve
Izmir barikatlanna, barut kokusunda, borazanlann,
trampetlerin sesindc gelen savas ¢agnsidir.

Karl Marks in o6gretisi, somiirilen yifinlann bu
savagta altinda toplandiklan kizil sancaktrr!



YETMEZ

Isginin Sesi, say1 240, 15 Afustos 1983

Partimizin mensevik kanadinda bir degisiklik var. Fasist
cuntaya fagist dediler!

Once gerekgelerini gorelim:

“Son gelismeler cunta yonetiminin dis politikasinin
ABD emperyalizminin diinya ¢apindaki saldirgan politi-
kasiyla uyum iginde oldugunu, son yillarda imzalanan
gizli anlagmalara gore yiritildiigini ortaya koymustur.

“Cunta yonetimi komgu sosyalist ilkelere ve
Ortadogu’daki ulusal kurtulug hareketlerine karsi ABD
emperyalizminin  bir uydusu olmustur. Aynca 12
Eyliil’den bu yana erk organlannin yeniden yapilandinl-
masi, militaristlestirilmesi yolunda atilan adimlarin yeni
bir asamaya ulastifini, cunta yonetiminin burjuvazinin
uluslararas: tekellerle igice gegcen hem isbirlikgi tekelci
kesimlerinin ve biiylik toprak sahiplerinin erkine
déniistigiinil gdsteren olgular simdi ¢ok daha agik ortaya
cikmstir. (!)

“Ordu {st yonetiminin igige gectifi bu asalak
kesimlerin ¢ok sinirh da olsa bir parlamenter rejime
gecilmesine her aragle kargt koyacaklan artik agiklik
kazanmgtir. Tiim bunlar 12 Eylil devirmesiyle kurulan
gerici askersel diktatorligiin partimizin cn bastan beri
vurguladi@ gericilesme siirecinde adim adim fasistlegerek
sonugta agik bir fagist nitelik kazandifini gosteriyor...”
(TKP'nin Sesi, 4.8.1983)

Surasi ¢ok aqik goriilityor ki, cuntaya hicbir gecerli
ideolojik gerekgeyie fagist demiyorlar. Gergekten, alintida
soylenenlerin higbirinde diin olmayip bugiin ortaya ¢ikan
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birgey yoktur. Soylenenlerin higbiri de bir iktidan fasist
diye nitelemeye yetmez.

yleyse, cuntaya bugiin bu ‘‘adet yerini bulsun™
cesidinden gerekgelerle fasist denmesi ideolojik bir konum
degismesini degil, taktik bir manevrayl anlatmaktadir.

NEDEN FASIST DEDILER?

Simdi bu manevranmin nedenlerini (ya da nedenini)
gérmeye calisgalim. Neden bu insanlar ii¢ yidir fasist
oldugu ok kolayca pgoriilebilen bir iktidara fasist
dememek igin ugrastilar ve bundan kisa bir siire dnce bir
de Neden Cuntaya Fagsist Demiyoruz diye brosiir¢ikarttilar
da ii¢ yil sonra hi¢ gerekgesiz birdenbire fasist deyiverdiler?

Cesitli nedenler sayilabilir. Onem siras iginde
olmadan kisaca ele alahm.

Devrimci hareket iginde fagist dememelerinde odakla-
san bir tartiyma yiiridi. Fasist deyip dememek kendi
icinde fazla bir énem tasimyordu, iktidara kars: nasil
tutum alinacagim belirledigi igin dne qikms bir tartigma
noktasiydi. Ancak, devrimci hareketin biiyiik ¢ogunlugu,
diinya kamoyunun giderek artan b&limil fasist derken
buntann fasist dememesi tarugmayr o noktada yogun-
lasirdi. Bu vyofunlasma sonucunda son ii¢ yilda
mensevikler devrimci hareket iginde higbir dénemde
yasamadiklan denli soyutlandilar, maskara oldular. Bu
nedenle bir kez fagist mi, degil mi tartismasinin kendilerine
getirdigi sanssiz durumdan kurtulmak istiyorlard.

H. Erdal yoldastan sonra {. Bilen'i de kenara itip parti
ybnetimini tam anlamiyla eline gegiren bu ekip dogal
olarak partiyi “yeniden kurmak” i¢in kollan sivamak
durumundadir. Parti derin yaralar aldi. Bunlann da bir
partiye gereksinimi var! Yalmz, parti kurmak, partiyi
gelistirmek militanlardaki moralle baghdir. Militanlarda
biiyitk bir moralsizlik var. Ozellikle devrimei hareketteki
degisik dgelerle kagimilmaz bir iligki iginde olan tabanda
bilyitk bir moralsizlik var. Tabandaki moralsizligi,
inangsizlii, sikintiyr ortadan kaldirmak istediler. Partiyi
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kendi istedikleri gibi yeniden kurmak i¢in béyle bir déniige
gerek vard.

Sonbir buguk yildir dilnya komiinist hareketinde
durum hig de onlann istedifi gibi geligmedi. Diinya
komilnist hareketi iginde bizim bir yonden, TIP'le TSiP'in
bir bagka yonden ama bu konuda aym sonucu veren
etkileri var. Bu ii¢ hareketin etkisiyle gesitli komiinist
partileri cuntaya giderek agiktan fagist demeye bagladilar.
Bu da sikinti yaratiyordu.

Fagist demelerinin hem nedeni hem de bir yan iiriin
olarak diigiindiikleri ey herhalde sudur. Partiyi “yeniden”
kurmaya kalkarken pam i¢inde eritemedikieri guruplarla
bir uzlagma zemini yaratmak zorundaydilar. Ornegin
Devrimci Kanat denilen ekip ve bunlar diginda ¢ok sayida
kendi i¢inde Orgiitlenmemis, gbrevalmayan ama partiden
de aynimayan, bu cuntay fasist olarak degerlendiren bir
kalabalik var. Bunlarla bir uzlasma ortam yaratmak
gerekiyordu.

Bir neden de sudur:Son ii¢-bes aydir ozellikle
Almanya’da vyiiriiyen birlik toplanulan, eylem vb.
toplantlaninda F IDEF eliyle mengeviklerin getirdigi temel
bir strateji var, Is¢inin Sesi'ni soyutlamak Biitiin ¢abalan
bu amag iistiine gelisiyor. fs¢inin Sesi'ni soyutlayabllmek
igin ortada duran engellerin bir ise bu konudur. Bu yeni
hareketle [sginin Sesi'ni soyutlayan yeni bir cephelesme
yaratma sansim elde edeceklerini diisiinmektedirler.

Biitiin bunlar nedenlerdir. Ancak higbiri yeterli neden
degildir. Bir béliigit yan triindiir, fagist dedikten sonra elde
edilecek, cebe aulacak kilgitk yararlardir. Bir bolugi
dogrudan hedeflenmig amaglardir. Fakat bunlann higbi-
risi, tek basina ya da birlikte, cuntaya fagist dedirtmeye
yetecek neden degildir. Bir tek ana nedeni vardir. SBKP
artik bu cuntaya fasist denmesini istemigtir.

Sovyetler Birlii’'nin nasil bir yorumdan kalkarak
cuntaya fagist denmesini istedigini bilemeyiz. iki almagik
ya tek tek ya da birlikte olabilir: Ya Sovyetler Birhgi bu
cuntayla artik belli bir diizeyde donmus iligkiler bile
yiriitemeyecegini ve kisa bir siire i¢inde agik bir tartigmaya
ya da ¢atigmaya gidilecegini dilsliniiyor. Yada, Demirel’in
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de tutumundan kaikarak cuntanin uzun dmiirli olmadi-
gim diisiiniiyor. Ne olduysa, ayiya dayi demek zorunlulugu
anlagihiyor ki kalkti. Bunlar disinda baska higbir neden bir
sinir komsusuna fasist dedirtemezdi. Tarhin tim deneyleri
bunu gdsteriyor.

Sovyetler Birligi’'nin bu déniisi ne digiinceyle yapti
Ustiine degil de¢ bu cuntamn gelecegi lstiine bizim
Ongoérimiiz ise suyunun isindigidir. Uzerindeki basing
hizla yiikseliyor. Burjuva muhalefetin halk kahramanhgi-
na soyunmasi da bunun gostergesidir.

Evet, devrimci harekete biliyilk zararlar verme
pahasina TKP'nin mensevik kanadinmn ¢ 1l fagiste fagist
demedikten sonra bugiin “deyivermesinin’ anlami budur.

KISA ERIML! ETKILERI NE OLABILIR?

Bu son derece piskince gergeklestirilen doniisii, ¢ocuk
aldaurcasina siralanmig ““gerek¢e’’lerin kofluguna baka-
rak hafife almamaliyiz.

Bir kere sol gozilken, zaman zaman mengevikleri
elestirerek rahat¢a oportilnizmle de savagtifim diigiinen
bir takim guruplar var. Bunlar ortahga sagqlacaklar.
Agizlannda da soyle bir cimle takilmis olacak: *“‘Bu hem
kendileri i¢in, hem devrimei hareket igin ¢ok olumlu bir
gelismedir.™ Bu donils, sol goziken oportilnistleri
birdenbire costuracakur.

Ikincisi bizimle mengevik yonetim arasinda kalmig iyi
myetli pek¢ok yoldagin ideolojik kavgamn Oziini
anlamasimi zorlagtiracaktir. Ideolojik dizeyr yeterince
yilksek olmayan pek¢ok yoldas simdi, “onlar da fagist
diyor siz de fagist diyorsunuz, bu aynim nedir artik?”
diyecck.

Bununla bagl olarak parti i¢inde bir bagka sonug da
suolacaktir: Partizan kligine muhalefet eden kesimlerin bir
taktik hatast var, kavgayr fasist mudir degil midir
noktasinda odaklastirdilar. [deolojik aynim, Tiirkiye'deki
devrimin stratejisi iizerine ayrim daraldi daralds “‘fagist
midir degil midir” konusuna geldi. Bdyle olunca fasist
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demekle bu mubalefetleri bilyilk &lgiide nétralize
ediyorlar. Bunun sonuglan hemen ¢ikiyor. Fransa’daki
Devrimci Kanat dyesi insanlar agik¢a sunu sdylediler
“Merkezle higbir aynlhifimiz kalmamistur artk.” Bu etki
yayilacaktir,

Bunun parti iginde bir baska ybnden daha etkisi
olacakuir. {yi niyetli pekgok yoldas yeniden §6yle bir hayale
kapilacaktir: ““Gérilyor musunuz, biz parti 1ginde kalip
savasarak fasist demeyenlere fagist dedirttik. Demek ki
savagimin yolu agiktir, Demek ki biz parti i¢inde kalarak
bu hatah ideolojik ¢izgiyi degistirebilinz™. Bu anlayisa da
dogal olarak biyiik bir canlanma gelecekur.

Bunun tahmin edilebilir bir etkisi de Is¢inin Sesi’ne
mengevik kanattan siiren kayin belli bir siire igin
durdurmas: olacakur.Ve onlann arasinda belicli bir
toparlanma yaratacakur. Ciinkii artik ele giine bakabilir
bir halleri var! ““Hep beraber bu cuntaya fasist diyoruz™!
Mensevik kanadin yelkenleri riizgar alacak.

Partinin Erdal yoldasin olayiyla yasadifs son bunalim
sonuna gelmistir. Tabii ki toplumsal bir bunalim, partinin
vicdanim derinden yaralayan bir bunalim oldugu igin
etkileri surada burada siirecektir. Tekil insanlar diizeyinde
siirecektir, tekil orgitler diizeyinde siirecektir. Ama parti
¢apinda bu bunallm kapanmisur. Biz 1979’da agik
kavgaya bagladifirmzdan bu vana birka¢ kez bunlann
bunalimina tamk olduk, onun i¢in rutini asagl yukan
biliyoruz. Bu bunalim bitti, simdi bizim Srgitlerimiz kendi
orgiitlenmelerine biiyik bir hizla dalacaklardir.

Onlann bagindan bunalim eksilmeyecektir. Eksilme-
sine olanak yoktur, ¢iinkii ¢izdikleri yol yanhstir. Tiirkiye
Oyle olaylara gebe bir iilke ki, ¢izdiklen yol yanlishgim kisa
sirede gosterecek ve yeni bir bunalim kag¢imlmaz
olacakuir. Gidilen yolun vanhshi ortaya ¢ikuif zaman
yeni bunalims patlatacak saatli bombalar orada fazlasiyla
vardir. Ama bu son bunalimn kapattilar. Bizim de buna
gore ¢aligmamiz gerekir.

Fasist demelerinin bir etkist de, “bu olumlu bir
geligmedir™ diyen Dbiitin sol gdzilken oportiinistleri
toparlayarak yeni bir odaklagma varatmak olabilir. Ne
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olursa olsun ¢ok daha sagda yeni bir odaklasma ortaya
¢ikabilir.

BU OLUMLU BIR ADIM MIDIR?

Simdi su soruya a¢ik bir yanit gerekiyor. Mengeviklerinbu
“eureka” yollu déniisii kendileri i¢in olumlu bir adim
midir? Devrimcei hareket agisindan olumlu bir adim midir?

“Takim tutma”, “rekabet duygusu™ vb. her g¢esit
kaygunun ¢ok uzagindan séyleyelim, bu déniis kesinlikle
olumlu bir adim degildir. Bu geligmeye olumlu demek,
nesnel olarak zaten saga kaymakta olan devrimci
hareketin biitiinlinii daha fazla saga itmek demektir. Bu
olumlu bir adim degildir.

Birincisi, hi¢bir bilimsel gerck¢eye dayanmadan tig yil
en hayasizca bu iktidara fagist degildir dedikten sonra en
olmadik sudan bir kiigiik paragrafla, “MK iliyclenine de
sorduk™ diyerek yine higbir bilimsel gerek¢eye dayanma-
dan fasist diyorlar. Bu en bagta bilimsel bir namussuz-
luktur. Bu bizim gesitli olaylann zorlamasiyla sik sik
sdyledifimiz, ideolojinin siyasete kurban edilmesinin en
igrenikérncgidir.

incisi, evet, ideolojiyl siyasete, ama hem de
Demirel’in siyasetine kurban etmenin yolunu agmaktadir.
Ne diyorlardi buniar? “Biz fasist demiyoruz. Fagist
deseydik Demirel'i de cepheye ¢aginrdik.” Simdi onu
yapiyorlar!! Fasist diyorlar ve Demirel't cepheye ¢agin-
yorlar. Fagizme karsi burjuva demokrasisini bile savun-
muyorlar. (Ki biz buna da karsiyiz. Komiinistin gorevi
fasizme karyt burjuva demokrasisini degil devrimi
hedeflemektir. Reformlarin devrim kavgasimn yan iiriinii
olmasi gibi, devrim kavgasinin sonunda burjuva demok-
rasisi de kurulabilir. Ondan da halk, fagizme kiyasla yararh
¢ikar. Ama hicbir zaman budanmis hedeflerie komiinistler
yola ¢tkmazlar) BOyle vaparak fasizme karst burjuva
demokrasisini degil, fasizme kars1 gerici Demirel demokra-
sisini savunmug oluyorlar, onu istemis oluyorlar. Demi-
rel'in burjuva demokrasisinin ne oldugunu biz biliriz.
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Demirel’in demokrasisi, Avrupa’daki burjuva demokrasisi
degildir. Halkin istegi 11 Eylul’'e donmek degildir. Bu
agidan da hi¢bir bicimde olumlu adim degildir.

Ugtinciisii, bu namussuz donis devrimci harekette
zaten sirmekte olan safja kaymayi daha da hizlandira-
cakur,

Dérdiinciisii, ii¢ yil once 12 Eylill yapildigi zaman bu
adamlar cuntaya fagist deselerdi belki olumlu bir adim
olurdu. U¢ wl iginde dilnya alem cuntanmin fagistligini
gorditkten, devrimei hareket silme bir bi¢cimde bunlann
fasistligini tanidiktan sonra, artik nasi! yikacagiz konu-
sunda adam gibi tutum gdstermek gerektigi bir zamanda
fagist demek yetmez. Bugiin yetmez!

Bugiiniin sorusu gsudur: Bu fagist iktidar nasil
devrilecek? Nasil savagilacak? Yerine ne konmas:
hedeflenecek? Bu konularda devrimci konumlara gecerler-
se¢ ilerleme budur, olumlu adim budur. Yoksa fagist mi
degil mi, yagam oyle eskitti ki bu soruyu.

U¢ yil 6nce cunta geldigi zaman fagist midir degil
midir tartiymasi reformcu-devrimci ayriminda onemli bir
noktayl simgeledi. Ama hi¢bir zaman bu tartisma kendi
icinde bir anlam tagimad:. Ne i¢in tartisihyordu? Ana
soruya vyolu agiyordu. Bu tartisma ne vyapilacak
konusundaki farklilagmada itk ¢izgiyi c¢ektigi ig¢in
vuritilliyordu. Ne yapacagiz? Ne yapilacak? sorulmas
gereken soru budur. Fagist dedin ama ne yapacagiz? Nasil
bir savasim ve nasil bir iktidar istiyoruz? Devrim mi,
burjuva demokrasisi mi istiyoruz? Tartigma bu nokta-
dadir. Bu noktada da dogrusu mengevikler ¢ok agik
konuguyorlar. Demirel'in gerici burjuva demokrasisini
istiyorlar, en namussuz yamitur: Demirel'le igbirligi.

Demek ki higbir bigimde olumlu bir adim degildir.
Tersine, devrimci hareketin kafasim karistirmak amacina
hizmet etmektedir.

Devrimci hareketin saga kaymasim, burjuva kuyruk-
¢ulugunun sel gibi bogsanip yigit is¢i stnifimizi bogmasim
engellemek i¢in bu olusuma karg siddetle savasiimalidir.
Ki bu savas yalmzca partimizin mengeviklerine karg: degil,
daha genis bir ¢evreye karyl verilecektir. Ciinki
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oportilnizmle, kilgiik burjuva solculugu aym ¢amurdan
yogrulmadir. Siyasal yasgamin her kritik amnda bunlann
ikisi birden *“esneklik™ adina, ‘‘en gemig”lik adina
kendilerine ve proletaryaya inangsizhktan liberal burjuva-
zinin dniinde egilirler: “Semn neyin var, Demirel’in gucii
var”!

Burjuva kuyruk¢uluguna kar;t var giclimizle
savagacagiz. Bunu, devrimi gorebilmek, yasayabilmek,
yapabilmek igin yapacagiz. Tirkiye, toplumsal sigrama
acisindan tarithin en olanakh ddnemini yasiyor. Bir
saydigimiz kiginin bir zamanlar yazdigi gibi, “firsatlar
tikenmez”, ama firsatlann arasi yiizyillan bulabilir.
Bizler, bu savas kugagi, bu proletarya ise devrimi bizler
yapmak istiyoruz. Cekilen acilar bu amag igindur.

Burjuva kuyruk¢uluguna karsi savag'

Halk dilymanlanni birlife cagiran genigliklerle savasg!

Tanklarla gelen devrimle gitmelidir!



GELECEK ONUN ICIN SAVASANLARINDIR

Yoldasirmzin 7 Yaz Taarruzu kapams gece-
sinde yapugn konusma. fscinin Sesi, sayr 241,
1 Eylul 1983

Yoldaglar!

Her yaz taarruzu bitiris gecesinde benden yalmz bir-iki
cimle dinlediniz, rabat ettiniz. Bu kez biraz uzun
konusacagim.

Tiirkiye'de hava donityor. Halkta gozle goriliir bir
kipirdanma var. Bu olguyu, benden Once konusan,
Demokratik Haklan Savunma Komitesi adina gittigi
inceleme gezisinden yeni doénmils olan Sayin Chris
Smith’in konusmasindan da izledik.

Ancak, halkta ofkenin, cuntada tedirginligin ve o
olgiide simankligin, zindanlarda devrim atesinin yeniden
costugu su giinlerde, Tiirkiye deveim hareketinin durumu
nc yazk ki, ve bir kez daha, hi¢ i¢ agia degildir.

Bir kez, iilke iginde devrimci giigler arasinda higbir
dayamgma, yardimlasma ve esgiidiim yoktur. Avrupa‘da
bu alanda olumlu birilerleme var ama oda siddetli birsaga
kayisla sakattir.

Devrimci hareketin saga kayig nedenierine girmeye-
cefim. En ilging, ¢n son dort gdstergesine deginecegim.

Birincisi, TKP'nin resmi kanadi ve adlan ne denli
“bilyiik™ olursa olsun birkag¢ ¢izgi gurubu, Demirel'i,
AP'yi, Eceviti ccpheye ¢afinyorlar. Bir kez daha,
utanmadan, yiikselen burjuva muhalefetin kuyrukgulugu-
nu yapiyorlar.

ikincisi, “yerel girisimcilik.”” Cok demokratik gibi
gozitken, aslhinda basibozuklugun kilifi olan bu tutum



304 XIRKIN YARIST

nereye vanr? Demek Kurarlar, yonetim Kurulu, bagkam
olmaz, her hafta biri bagkanltk yapar. (Baz yerlerde tam
da boyle yapiyorlar!)

Yerel girisimcilik fikirlerinin kalicr olacagim sanm-
yoruz. Bugiin bu fikirleri savunan akim, her yerde az ¢ok
varolan yaygtn, bilyiik bir harekettir ama yine bugiin bu
aktmin her tarafa egemen olabilecek yeterli bir yonetim
kadrosu yoktur. “Yerel girigimcilik” bu durumun yamti
olarak gelmektedir. Devrimciligine inandiimiz bu akim
yarnin bu gigligiinii ¢bziince, bu gorilsii geri almak
zorundadir. Ciinki, gergek bir savag i¢in, her yerde, bir
anda aym davranabilen merkezi 6rgitlenme esastr.

Saga kayisin liglincii gdstergesi, “devrimsiz demok-
rasi” hayalleri. Hem Tiirkiye'de!!!

Tiirkiye'de kapitalizmin Avrupa'daki demokrasiyi
kurmasinin nesnel tabam yoktur. Olsaydi kurardi. Kotii
insan olduklarindan m:? Avrupa’daki burjuvazi iyi insan
m1?

Demirel'in demokrasisini degil, komilnist partisinin
yasak oldugu, oldugu kadanyla demokrasiyvi yigin
savagiminin sagladif sahre demokrasiyi degil, ger¢ek bir
demokrasiyi amagliyorsak, o, Tirkiye'de devrim soru-
nudur. Bunu bilmek igin okumus olmak da gerekmiyor.
Biraz sagduyu yeter.

Bir de “bagimsizlar”’ akim var. Bir kismu surada
burada i yapms. Bugiin ne diyorlar: “Orgiit, 6rgiitlislitk
olmamali, disiplin olmamali.”” Bir kugak ¢uriiyor. Tiirkiye
ayaga kalktifinda belki bir kismi geri gelir. Biyik
¢ogunlugu i¢in is bitti. Bu bile gosteriyor ki, iyisiyle
kotiisiiyle 6rgiit, orgiitstizlikten bin kat daha iyidir.

“Bagimsizlann™ ortalikta gezinen, i§ yapmak ister
goriinen bir kesimi de, “‘yepyeni”, “‘birlesik” bir KP
kurmak pegindeler. Oysa ne bos ¢aba. Ulkenin en kritik
yillaninda kenara ¢ekilenlerin artik devrimci hareketten
bekleyebilecekleri tek sey, verecekleri dzelestirinin kabu-
ladir.

Devrimei hareketin on yillar iginde yaratuf Srgiitler,
kadrolar sans eseri degildir. Bugiin bulundugumuz
noktadan nereye gidilecekse, yine bu orgiitlerle ya da
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bunlann evrimi yoluyla gidilecektir.

Tiirkiye'de isler giderek agilacaga benziyor ama
devrimci hareket hi¢bir zaafim heniiz yenebilmis degildir.
Tim gercek devrimci hareketlerin yénetici kadrolann bu
durumu gormeli, ortamin gerektirdigi sagduyu ile
davranabilmeliyiz. Tiirkiye bizlerden Mevlana tekkesi
degil, savaser giiglerin birligini istiyor. Tiirkiye bizlerden,
agiktan burjuva demokrasisini (Tiirkiye’de bu Demirel’in
demokrasisidir) hedeflcyen sahte siyasctgilerle tartigarak
bir dakika bile yitirmemizi degil, demokrasi igin devrimci
kavga bayrafini yiikseltmemizi istiyor.

iSCININ SESI ILERLIYOR

Kendimizden &yle ¢ok hosnut olmayalim ama Leninci
TKP orgiitleni tlerliyor. Bunu artik yalniz biz séylemiyo-
ruz, tim dost hareketler soyliyor.

Ideolojik-siyasal yonden ilerliyoruz, derinlesiyoruz.
Bugiin Tiirkiye devrimci hareketindeki saga kayisin hig
tartigmasiz en énemli engelleninden biriyiz.

Bu arada, 6zcllikle kita Avrupasi’ndaki orgitlere bir
uyan yapmak istiyorum. Sol kesimde ¢esit ¢egit gurup var.
Hepsi de ‘“siyasal” harcket olduklann: styliyorlar.
Goriissiiz-yayinsiz siyasal hareket olmaz! Hi¢ yapamiyorsa
teksir eder dagitir. Siyasal bir hareket halka suradan degil
buradan yiriimek gerekir demek igin varolduguna gore,
b&yle yayinsiz “‘siyasal” harekectlere rastlarsaniz bilin ki
bunlar baska birseydir.

Idcoloyk-snyasal yonden ilerliyoruz, orgiitsel yénden
ilerliyoruz. Orgixtlenm:z biiytiyor, olgunlagiyor. Dostluk,
ahbaphk yerine partiye, parti hattina baglhk hergeyi
belirlemeye baghyor,

Orgiitiimiiz yeni ¢alisma alanlanna agihyor. Bursa,
Frankfurt, Hollanda, Isveg, Avustralya son bir yihn
kazammlanidir.

Bazi bolgeler ¢esith nedenlerle diin yapamadiklarin
bugiin yapiyorlar, ger¢ek bir érgiit oluyorlar: Ankara,
Miinih.
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Partimizin resmileri gec¢enlerde bize “gurupguk™
diyerek yine ideolojik(!) savasim ylriittiiler. Bunacn giizel
yamtt 7. Yaz Taarruzu’muz verdi. On haftada ne kadar
katki topladiimizz hepiniz biliyorsunuz. Bu miktar
Avrupa’nin her yaninda binlerce ig¢inin hareketimize olan
giiveninin gostergesidir. -

Bir yanit da ben vermek istiyorum. U¢ komiinist
partisinin her yil diizenledikleri parasal kampanyalan cle
alacagim. Bakallm simdi bu gurupgugun, bu flg¢
*gurupguk”la karsilasninldiginda durumu nedir?

Birincisi, ABD Komiinist Partisi’nin merkez orgam
Daily World gevresinde agu@i ortakhik kampanyasi. ABD
Komiinist Partisi giiglii geleneklere sahip bir partidir. Bu
yil gazetelermi kompiiter teknigine gegiriyorlar. Haziran-
Temmuz aylanm kapsayan, £250.000 hedefleyen bir
kampanya. Bir noktaya dikkat ¢ckeyim, bagis degil
ortakitk kampanyasl. | Temmuz'a dek %60'im topla-
mislar. Daha yeni bilgi yok.

ikincisi, Britanya Komiinist Partisi — Morning Star ga-
zetesi, 20 bin liyesiyle 1981°de £138.590, 1982'de £143.661 top-
lamig. Burada da bir noktaya dikkat ¢ekeyim, bu kampan-
ya 10 haftalik degil, bir y1l boyunca siiren bir kampanyadir.

Ugiinciisii, Kanada Komiinist Partisi ve onun merkez
organi Canadian Tribune’iin 1 Mart-30 Nisan arasinda
agtig1 2 ayhk “Yasatma Kampanyas:’. Hedef £40.000.

ilk genel agiklama 9 Mayis™ta yapiliyor. ki ayhk siire
bitmig, £15.000 toplanmug, hedefin ancak %37si. 30
Mayis'a dek ise £32.000 toplamislar, baska bilgi yok.

Yoldaglar! Bu saylann bu kominist partilenni
kiigiiltmek i¢cin okumadim. Bizim yapugimizi, yerimizi,
giiciimiizii hem kendimize, hem digimizdakilere daha iyi
anlatabilmek igin okudum.

7. Yaz Taarruzu'nda yogun bir ¢aba gosteren tiim
orgiitlerimizi candan kutlanm.

YAZ TAARRUZU KOMUNIST OKULUDUR

tksiklerimiz, hatalanmiz yok mu? Sayllamayacak kadar
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ve bunlan bizden daha iyi kimse bilemez. Her diizeyde.
Burada yalmizca 7. Yaz Taarruzu’nun gosterdifi iig
noktaya degineceim.

Yaz taarruzu bilyiik bir okul. Saflan ayiklayan, tiim
yoldaglara Batili dostlarimizin kolayca anlayamayacaklarn
dizeyde davaya tutku, humma gibi tutku asilayan,
bireylerin kisilifini ortadan silmeyen ama kigilikleri
orgutiin arkasinda hizaya sokan, komiinist formasyonu-
muzu gelistiren bilylik bir okuldur.

Béyle oldugu igin de eksiklerimizi belki en canli
bigimde v gosterir. Her eksig: gostermezama gosterdikleri
en sicaft sicagina olanlardir.

1. Bazi bolgelerde orgiitlere tantnan harcama oran-
larinin istiine qikalda,

2. Bir bolgede orgiitiin bir béliimii hedefini tamam-
layamad: ve o 6rgiitiin geri kalan béliimleri o yerel drgiite
vardim-dayanigma orgiitlemeyi aklina getirmedi.

3. Yaz taarruzunun gesitli spor karsilasmalannda
takim tutma, rekabet yer yer genelin-biitiiniin ¢ikan igin
sosyalist rekabet dlgiisiinil asti,

Bundan sonraki yaz taarruzu sporu igin bir de 6nerim
olacak: Kollektiflere dayal: takim yontemini kaldirmak,
karma takim. Hem bdylece, sporun tabanini genigletmek.

Bu ti¢ aksamamin da gosterdigi yon aynidir yoldaslar:
Objektif olarak kendi pargasim biitiiniin &niine koymak.

Higbir yoldastn niyetini sorguya ¢ekmiyorum. Tim
yoldaslan cok iyi tamyorum. Tutumun objektif anlamn-
dan konusuyorum. Oniimiizdeki donemde, uzun siire
birlikte galistigt kollektifin degil, kendi sorumluluk alam
olan igin degil, genelin ve biitiiniin ve yalnizca onun vidast
oldugumuz anlayisim daha da gelistirecegiz.

Ancak yoldaslar, ilerleme var. Her alanda ve bu
alanda. Hem de hizli bir ilerleme ve neler pahasina.

Fransa'daki yoldaslann nasil kosullar altinda ¢alis-
tiklartm iyl biliyoruz. Avusturya’min yasadign wyillan
hepimiz biliyoruz. ) )

Hamburg orgiitiine Ingiltere Tiirkiyeli llerciler
Birligi'nin gosterdigi dayanigmanin da nedeni budur. Bu,
hedefini 1amamlayamamus bir rgiite yardim degildir. Bu,
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yillardir en basta hareketin merkezini, sonra Oteki
Orgiitleri kendi Orgitiinin Oniine koyan bir kollektife
siikran ve takdir duygulanmizin anlatimidur.

Tirkiye orgiitiine ise hi¢ deginmiyorum. Gegici yol
arkadaglan ringe haviu att, hepsi onlann yakin
arkadaglanyd:, yaprak kimildamadi. Turkiye'de ¢alisan,
hapislerde direnen yoldaglanmiz, partimizin onurudur.
Astl kavga orada veriliyor, verilecek. Avrupa’da hepimiz
orast i¢in, ¢ giinler igin ¢alistyoruz.

Evet yoldaslar, geneli Ozelin, biitinit parganin,
merkezi yerel birimin, yasamin her alamnda &niinde
tutmak, koministlifin en OGnemli ayinct 6zelligidir. Ve
orgitiimiiz bu alanda da hizli bir gelisme igindedir,

YENi KESKIN DONEMECLERE HAZIRLANIN

Simdi Onimiizdeki ilk hedef Avrupa’mn her yaninda,
ozellikle Almanya’da 12 Eyliil eylemidir.

Tiirkiye devrimci gliglerinin bu eylemlerde burjuva
ajani-teslimiyetgi-kuyrukgu-Mevlanact goriiglerin etkisini
kirarak gosterecegi devrimci birlik, dayanisma, cosku,
halkt sokaga ¢ikarabilme giicii, zaaflanmizi agmada
6nemli bir kdsetasi olur. Demirel, Ecevit, sahte-soyut
demokrasi filan degil, demokrasiyi getirecek olan devrim.
Bunu istiyoruz.

Yillardir ideolojik ve siyasal konularda herseyi
bizden, hem de dip not vermeden(!) alanlar igin ise gunu
diyoruz: fscinin Sesi yillar iginde ideolojik canhlifin tek
merkezi oldu. Teorik ve Orgiitsel alanlarda komiinist
¢izgiyi derin)estirdi. Siyasa) sahnede bagkasindan aktarma
suyla degirmen dondiirmeye gahigan bu guruplar seinin
Sesi'ne kaulmahdirlar.

Bugiin bizim ihtiyacimiz, deneyimli 6rgiit kadrolan-
dir. Katlmazlarsa, biz onu da kendi ¢altymalanmizla
yaratiyoruz,

Ama bu kendileri i¢in son ganstir. Siyasal sahnede
gercek yer tutan bir konuma gegmezlerse, dejenere
arkadas gurubuna ddnilsmeleri gok yakindir.
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Yoldagslar, iilkemiz igten ice kaymyor. Beklenmedik
doniigler ortaya gikabilir. Haar olmazsak yol sapar, biz
diiz gideriz. Orgiitleri hazirlayin. Orgiitleri giiglendinin.
Komiinist-siyasal egitimi geligtirin.

Yasasin 7. Yaz Taarruzu!

San olsun Tiirkiye is¢i stmfina!

San olsun halkin savaggl rubunun simgesi iki yigit
kitamiza!

Gelecek, onun igin savasanlanndir!



TKP’NIN 63. KURULUS
YILDONUMU KONUSMASI

Iscinin Sesi, say1 242, 19 Eylil 1983

Partimizin 63. ylldonimi hepimize kutiu olsun. Nesiller
boyunca halklarin kurtulusu igin olenleri, iskencelerde,
hapislerde direnenleri saygiyla selamlanm.

1983 yil1 partinin biitiiniinde H.Erdal olayi ¢evresinde
gelisti. Erdal yoldasin tasfiye bigimi, ardindan getirdikleri
gerekgeler, partizan kliginin partimizin kéti aligkanlikla-
rimn yalnizca dolayll bir temsilcisi degil, dogrudan iiriinia,
ta kendisi oldugunu agik¢a ortaya serdi.

i.Bilen'in tasfiyesi, bu oportiinist kligin parti
yOnetimini bir kadro halinde ele gegirdigini anlatti.

Bu kligin parti yonetimini ele gegirdikten sonra
yaptifa ilk i§, Demirel'i cepheye cagirmak, devrim
hareketinde komiinistlerin hegemonya istemedigini, kuru-
lacak ilerici bir hiikiimette yer almak gibi istekleri
olmadifini sdylemek oldu.

Son yaptu@ da, sizler belki bilmiyorsunuz, 10 Eyliil
1983 Koln Yiiruyitsit Hazurhk Komitesi'ne Tiirkiye'den
aldiklan(!') bir enformasyon getirmek oldu. Buna gére
cunta, Kéln mitingine silahla saldirmak iizere Almanya’ya
600 tane tam silahli polis gondermig! Bu bilgiyi
Tiirkiye’den mi, Almanya’dan m, neredense duyup
getirdikleri igin {(eger kendileri uydurmadilarsa) suglami-
yorum. Fakat nedense insanlann psikolojilerini geriye
gekici bilgileri hep bunlar getirirler. Tiirkiye'de de
defalarca, sunu yapmayalim fagizm gelir, bunu yaparsak
geliyorlar diyen bunlar degil miydi?

Yoldaglar, bu oportiinist yonetim, son yillarda
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Sovyetler Birligi vesosyalizm iizerine getirdigimiz gérusler
nedeniyle bize anti-Sovyet gighklanyla, agzindan kopiikter
sagarak saldinip durdu. Simdilerde, siki durun, bu fikirleri
aynen soylemeye basladiklarini duyarsamz hig sasgirmayin.
Clinkii samyorum, Andropof yoldagin ydnetiminde SBKP
de “anti-Sovyet” olmaya bagladl. Bir stiredir Sovyetler
Birlifi’'nin yayinlann izleyen yoldaslar gayet iyi gérmiis-
lerdir ki, yeni yonetim bazi yanhglan geri gekmekte, birgok
konuda dogru goriisler one siirmektedir.

Sovyetler Birligi'nden agilmigken giincel bir sorunda
tutumumuzu belirtmek gerekir. Sivil bir yolcu ugagimin
diigiiriilmesi, 269 insamn yok yere lmesi, tiim insanhk
ailesiyle birlikte iziildigimuz, son derece aci, sanssiz bir
olaydir. Ancak bu olayin asil sorumlulugu, sivit bir ugag
ordek tuzafn olarak kullanmaya kalkigsan, bu ugagin
is1iksi1z, uyanlara aldirmadan, radyo haberlesmesinde
kasith olarak yanlis bilgi vererek 2,5saat 300 mil Sovyet
hava sahasini en hassas bir askersel bolgede ihlal etmesini
haarlayan ABD emperyalizminin omuzlanndadir. Sov-
yetler Birligi, uluslararasi hukuk cergevesi i¢inde tim
uyarilan yerine getirmistir. Bu ac: olayt ifren¢ bigimde
sémiirmeye ¢alisgan ABD'nin ise, buntan sdylerken aym
anda Liibnan’da bir bagka tilkenin sugsuz ve hakl insamim
bombalamasim lanetliyoruz.

Gegtigimiz yil iginde mensevikler parti i¢i krizde
zararh ¢iktilar ve partinin savasgt kesimi ¢ok degerli
yoldaslar kazandi. Bu yoldaslann katkisi pratik ¢ahgmala-
nmizda hemen hissedilmeye baglandi. Bunu hepimiz
yakindan biliyoruz.

Yoldaslar, iitkenin durumu orgiitlenmeye blyiik bir
hiz vermemizi gerektiriyor. Orgiitlenme seferberliginin ge-
tirdigi aligkanhklan daha israrli uygulamamiz gerekiyor.
Bu yilin vurgusu érgiit otacaktir. 10 Eyliil toplanusim
Almanya’da yapmamuzin anlam budur.

$6z0MUZDE DURDUK

Yoldaslar, bildiginiz gibi Tiirkiye Komiinist Partisi, Biiyiik
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Exim Devrimi’nin dogrudan etkisi altinda, yeryiiziinde
yeni bir ¢cag aqildifs ddnemde, 10 Eylil 1920°de kuruldu.
Mustafa Suphi yoldasin liderligi altinda Baki’de toplanan
1. Kongre, iilke icindeki ve digindaki komiinist guruplan
birlestirdi ve¢ partimizin I. Programi’mi kabul etti.

Ardindan gelen yillar partiye ¢ok g¢etin kogullar
dayatti. Onbesler'in  Kemalciler e¢liyle Karadeniz'de
bogdurulmasi, partinin en se¢kin ydnetim kadrosunu bir
anda yitirmesi, gelecekte kargilaglacak tiim sorunlann
altinda yatan onemli bir neden oldu.

Yine de o yillarda parti tiim agir terdre, ig¢i stmifinmin
azhgina, toplumsal ortamin hazir olmamasina ragmen
¢alismalarini olabildigince siirdiirdii. 1926 yilinda Viya-
na'da $efik Hisnii yoldagin yonetiminde toplanan, Nazim
Hikmet yoldasin da katldign konferans, illkenin degisen
kosullarim yansitacak bigcimde partimizin II. Programi’nin
hazirlanmas1 karanni aldi. Bu program daha sonra
1929°da rgiitlere sunuldu ve 1930 yilinda yayinland.

1932’de partinin 4. ve son kongresi topland. Bu iki yil
iginde ne olduysa, 1930°da kabul edilen programi, 1932’de
toplanan kongre sekter buldu ve degistirilmesini karar-
lasurdi. 1973’de ortaya ¢ikan III. Program'in *giri§”
boliminde de II. Program igin sekter denir. Yine 1973
programimn “‘girig”’ bdlimiindeki anlaurmyla bu karar,
“parti yonctiminde uzun siire oportiinistlerin program ve
tiizigiin yenilenmesi 6nerilerine aldirmamalan™ nedeniyle
tam 41 yil yerine getirilemedi! Yalnizca bu gergek bile
TKP'de bugiin yiiriiyen kavganin ¢ergevesini ve derinligi-
ni, nasil bir kanserle karsi karglya oldugumuzu iyi
anlatiyor.

Bu bir yana, durumu tam olarak anlamak da pek
olanakh degildir. Sekter denilen bir programi oportiinist
dedikleri bir yonetim degistirmek istemiyor, bunun igin 41
yil direniyor. Bir de bugiinkil oportiinistler, sckter bir
programi degistirmemek igin 41 yil direnmig bir yonetime
oportinist diyor. Isin i¢inden ¢ikmanin olanag yok.

Elimizde belge yok ama sezgiyle de olsa toplumsal bir
olay oldugu igin akil yiiriitebiliriz. 1930-1932aras1 Komin-
tern’in ¢izgi degistirme yillanidir. 1928’de toplanmis olan
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Komintern 6. Kongre kararlaninin “sekter” bulunup, 7.
Kongre’nin ideolojik platformunun hazirianmakta oldugu
yillardir. Bu ¢ark edisle, bizim programin sekter bulun-
masi ve yeni program istenmesi ardindan, 1932’den bu
yana TKP bir daha belini dogrultamamistir. Demek ki
partinin ¢ogunluguna kargi bir istek dayatilmistir. Bu
tarihlerden baslayarak partinin siirekli olarak birkag
yonetim merkezi yaratmast, “parti yonetimi hangisidic™
sorusunun siurekli olarak canh kalmas: da bu yargiy
destekler. Kim, nasil dayatmig, bunu da elbet Iscinin
Sesi'ne gegecek yeni yoldaglaria beraber yeni belgeler
ortaya giktik¢a Ogreniriz.

1950’lerle beraber, giderek ¢aliymasini iyice tatil eden
parti, orgiitsiiz, programsiz, tiizitksiiz 1970’e dek geidi. Bu
tarihierde baslayan yeniden orgiitlenme gabasi, yeni bir
programin da yazilmas: geregini dayatti. Ozellikle Yakup
Demir yoidagin yazilaninda getirdigi ¢ergeveye dayanan
III. Program’in yazilmas: 1973 yilinda bitti, 1974 yihnda
parti orgiitleri onayladi. Bu program en bagta Yakup
Demir ve I1.Bilen yoldaslann iiriini: oldu,

1. Program disindaki 6teki iki program bir kongrece
onaylanmadi. Partimizde 1932'den bu vana kongre
toplanmadi. IIl. Program’in kendisi de eklektik, oportii-
nist bir program oldu.

Boyle bir kahtim altinda, partinin oportiinizmin
elinden kahc olarak ¢ekilip ahnmasi davasina bas koyan
komiuinistier, 1979 vilinda agik-6rgiitli-disiplinli kavgala-
rim baslatular. 1980 wiinda toplanan TKP Leninci
orgitlerinin I. Konferansi), Marksizmi ve Tiirkiye'yi dogru
yansitan IV. Program’in hazirlanmasini ve toplanmasi
gereken 5. Kongre'ye sunulmasimi kararlagtirdi,

1981 yihinda toplanan TKP Leninci orgiitlerinin II.
Konferansi bu istemleri yineledi.

IV. Program, Tiirkive'de devlet-tekelci kapitalizmi-
nin olustugu, ydnetici sintfin gitgide emperyalistlesme
zorunluluguna dayandifn, yayilmaa egilimlerin belirle-
yicilik kazanmaya basladifl, bu amaglara erisemedigi igin
de kapitalizmin ¢itkmazda oldugu, ekonomik-toplumsal
sorunlarin ancak devrimle ¢&ziilebilir oldugu bir asamanin
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program olacaktir.

Yoldaglar! 10 Eyliil 1983'de, partimizin 63, kurulug
yildéniimiinde hepinizi sevindirecek bir agiklama yapabil-
digim icin gergekten mutluyum. Séziimiizde durduk!
Tirkiye Komiinist Partisi'nin IV. Programi hazirdir. Bu
toplantiyla tartigmaya agiyorum,

DORDUNCU PROGRAM'IN KURGUSU

Yoldaslar, Lenin’e gore bir program ii¢ fikir gurubunu
kapsamahdir: 1. Program partinin temel goriglerini
formile etmelidir. 2. Acil siyasal gorevleri tam tamina
ortaya koymahdir. 3. Ajitasyonel eylem alanim kapsayan
acil istemleri gdstermelidir.

Yine Lenin’e gore birinci gurupta pro graminformiile
etmesi gereken temel gorigler sunlardir: Ulkenin eko-
nomik gelisme diizeyi, e gemen diretim tarzi. Bunun sonucu
olarak toplumda ezilmenin ve somiirinin artisi. Proletar-
yanin toplumdaki roli ve sonul amaci.

kinci gurupta ortaya konacak acil siyasal gorevier,
ana disgmani ve ig¢i stnifinin baglasiklarini ayirmak, devri-
min stratejisini ¢izmek olacakuir.

Ugiincii gurupta yer alacak olun ajitasyonel eylem
alamm kapsayan acil istemleri de Lenin ilg parcada ¢le
almigur: a Ulke gapinda istemler. b. lsci smufi igin
istemler. ¢, O tarihin Rusyasi agisindan k&ylilik igin
istemler.

Bugiin taslak olarak tariymaya sundufumuz TKP’-
nin I'V. Program alt1 bslimden olugmaktadir:

1 “Caginuz kapitalizmden komiinizme gecis cagidir”
adh bdliim. En genel hatlanyla dilnya ve ¢ag degerlendir-
mesi yapiyor, dunyamn ilerlemesinin global yolunu,
diinya devrimini ele ahyor.

2. "Tiirkiye'de devlet-iekelci kapitalizmi’’ adh bolim.
Tiirkiye'nin ckonomik gelisme dilzeyini, tiretim bigimini
ve bunlann toplumsal sonuglanm cle alyor.

3. “Tiirkiye'de devrimci agama, siniflarin konumu ve
halkin birligi”” adlh bolim. Tirkiye’de devrimin karakteri-



V. 19% 1) KONGRE 315

n, siuflann potansiyellerini ve¢ komiinist partisinin
stratejisini, ana diigmam ve baglagiklan ele ahiyor.

4, “Tekellere karst halkin savasumi ve ileri demokratik
halk devrimi programy’” adli bolim. Ajitasyonel eylem
alamn kapsayan istemleri igeriyor.

5. “Sosyalist toplum ve sosyalist devlet” adh bolam.
Sonul amacimz2 ve nasil bir sosyalizm hedefledigimizi cle
ahyor.

6. “Komiinist partisi'’ adlt bolam. Tiim bu gériigleri
one siiren ve bunlar igin savagan bu parti nasil bir partidir,
nasil bir parti olmay amaghyor sorusunu yamthyor.

Goriildiig gibi, Lenin’in birinci bolitm i¢in soyledigi
temel goriisler, bizim programimizda birinci, ikinci ve
beginci bolamiere dagilmigtir. Aluncy bdliim, komiinist
partisi bélamit Lenin'in énerisinde yoktur. Ancak bugiin-
kii diinya kogullan altinda, ¢esit ¢esit komiinist partisinin
varoldugu bir dénemde, béyle bir bolimiin varh§ ger-
¢ekten zorunludur, hem de temel goriiglerimiz arasinda-
dir. Birinci ve beginci boliim, diinya degerlendirmesi ve
sosyalist toplum béliimlern Lenin’in Onernisinde ¢ok
kisadir. Fakat yine tarihin bu noktasinda, diinyann
bugiin geldifi yerde ve komiinist harcketin ¢dzmek
durumunda oldugu sorunlar karsisinda bu béliimlerin de
Lenin’in Oncrisinden daha uzun olmas: gerekiyordu. Hele
yagayan bir sosyalizm varken, hele sosyalizmin ¢ok sayida
sorunu varken ve bu sorunlar emperyalizm tarafindan
sOmitriildyorken.

Lenin’in ikinci béliimii bizde tam kargithiyla iigiincty
boliim, “Turkiye'de devrimci agama™ denilen bélim
olmaktadrr.

Lenin'in onerisinin iigiincii bolimil ise bizde tam
karsihgiyla dérdiincii boliim olan “*Tekellere kargt halkin
savasimi™ bolimi olmaktadir.

Soylediklerimi toparlarsam, Lenin’in 6nerdigi ii¢ fikir
gurubu da bizim programimizda vardir. Fakat kurgusu
degisiktir. Birbiri ardindan degil, birbiri iginden gegerek,
yerleri yer yer defiserek gelmektedir.

IV. Program taslagim biraz uzun bulacaksimz. Bir
programda belki olmamas: gereken agiklama, tanimlama,
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kanitlamalar tagiyor. Bu, program tartigma agamasinda
daha anlasilir olsun, gesitli fikirlerin alundaki mantik daha
iyt anlagmlsin diye yvapildi. En milkemmel bir belge
olabilmesi i¢in iizerinde yogun olarak ¢alisacagiz.

Uzunluguyla bagh olarak, uslup da yer yer akicihiktan
uzakur. Bunlan da diizeltmek gerekecektir.

Yalmz yine de uzunlufunu kafamzda pek sorun
yapmamalisimiz. Diinya komiinist hareketinde, ilging bir
durum, programlar uzunluk agisindan dénemlere gore
epey degismistir. Yadsimanin yadsimas gibi, bir dénem
uzamig, bir dénem kisalmistur.

Marks'in zamamnda parti programlan uzun ve
kapsamhymis. Komiinist Partisi Manifesiosu hi¢ de kisa
degildir. Lenin'in ddnemine gelince, 6zellikle Bolgevikle-
rin yaklagimi olarak programlar iyice kisalmig. RSDIiP’nin
¢ok kisa olan program 1903’de yazimig, 1918°de
degismis.

Bugiin, oteki komiinist partilerine bakarak degil,
gergekten devrimci hareketin gereksinimlerine bakarak
sunu sOyleyebilinm ki programlarin yeniden kapsaml
olmasl, biriken sorunlan yanitlamasi zorunludur. Kom(-
nist hareket tikarklik iginde, ¢ok yonden gekistiriliyor,
komiinizm adina ¢ok tubaf geyler getiriliyor. Bunlar
kargisinda konumumuzu ag¢ik olarak ortaya koymak
zorunludur. Bunu da ¢ok kisa bir programla yapmak
gergekten giigtiir. Ancak tartigma sihirli birgseydir, herseyi
billurlagiracak ve daha kisa bigimde anlatmay getirecek-
tir. Oziinden budamamak kosuluyla.

DORDUNCU PROGRAM MARKSIZMI
TUORKIYE'YE UYGULAY ARAK DERINLESTIREN
YEPYENI BIR PROGRAMDIR

Yoldaglar, sizler, Iscinin Sesi’nin goriglerini birlikte
yaratan ve benimseyen insanlar olarak, IV. Program’da
“yepyeni” ¢ok az sey bulacaksimz. Hepsi yillardir [s¢inin
Sesi'nin aragtirdigy, gelistirdigi, sonuglandirdifs konular,
gorislerdir. Bu yillardir plank bigimde, teoriyi, diinyay ve
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iilkemizi en dogru yansitan bir program igin ¢calisifinian
kamudir. Ne yaptifimuzi biliyorduk. Bazen yoldaslar, *“su
konuyu neden isliyorsunuz?’’ gibi sorular da yéneltiyor-
lardr. Herhalde simdi anlamm yerine oturur,

Programda tiim yoldaslar kendilerinden, willardir
yapmakta olduklan pratik-teonik ¢ahsmalardan sonuglar
bulacaklardir.

IV. Program, Tiirkiye komiinist ve is¢i hareketi igin,
tim fikirlerini yillardir gelistirmekie ve soylemekte
olmamiza ragmen yepyeni bir programdir. Hatta, ok
konuya yanasim bigimiyle dilnya komiinist hareketi i¢inde
de yeni ve farkl: bir programdir. Sayisiz Srneginde
rastladifimiz gibi basmakalip, soru sormadan ezberlen-
mis, mantift kavranmadan aktanlmig tek bir ciimlesi
yoktur.

IV. Program, Tirkiye devrimci hareketi iginde
komilnist ¢izgiyi tim &teki renklerden bigak gibi
aytracaktir. Her konuyu ele ahisi, “resmi iyimserlik"ler-
den, abartmalardan uzak, zorluklan saklamaz ama
sarsiimaz bir komiinist iyimserlikle doludur.

Simdi yoldaslar, programun bazi nemli yanlanna
bir-iki ciimleyle deginelim.

IV. Program, simdilerde iyice unutulmus olan dtinya
devrimi kavramin tilm gériglerinin omurgast yapms ve
bu amaca varmada hangi gii¢lere ne gorevler diigtiigiini
bilyilk bir agiklikla iglemigtir.

IV. Program, Tiirkiye'de 1970’lerden bu yana devlet-
tekelci kapitalizminin belirleyici olgu oldugunu ve iilkenin
emperyalistlesme agsamasina  vardifim  soyleyen fek
programdir. Zaten bunlan sdyleyen tek orgiit de biziz.
Ulkenin genel geriligi, giicli emperyalist devlerin varh$
gibi nedenlerle bu amacina ulasamayan Tirkiye burjuva-
zisi, ke i¢inde somirilyil giderek agirlastirmakta, bunu
saglayabilmek igin de stirekli olarak totaliter, fagizan ve
fagist rejimler tiretmektedir. Toplumsal yasarmn her alanu,
ya fagizm ya devrim ikilemini yansitmakta, iigiincii yollar
hep gegici olmaktadir.

Tiirkive devrimci hareketinde, iilkenin oniindeki
devrimci agamaya, devrimin karakterine iliskin olarak,
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uluslararas: oportiinizmin derin etkileri alinda uzun
yillardir anlamsizhik, bulamklik, ne dedigi anlasilmazhk
egemendir, Cok sayida parti ve hareket, iillkenin &niindeki
devrimin karakterini “burjuva demokratik 6201’ olarak
agik¢a belirlemis, geri kalanlann ¢ogunlugu ise, tekeldisi
burjuvaziyi halk simiflanmn birligine ¢cagirarak bunu belki
daha kapali, ama daha az diiriist bigimde yapmstir. I'V.
Program bu konuda getirdikleriyle tim renklerden
kendini ayirmstir. Progranmun verdigi adla, ileri demokra-
tik halk devrimi burjuva o6zlii bir devrim degil, proletar-
yanin siyasal devrimidir. Gorevi, kapitalizmin 6niindeki
engelleri temizlemek degil, bas dilyman emperyalizmi ve
yerli finans oligarsisini alagags etmektir. Devlet-tekelci
kapitalizminin egemen oldugu, yerli finans oligarsisinin
devleti eline gegirdigi Tiirkiye’de oniimiizdeki rtoplumsal
devrim asamasi ise sosyalizmdir. Bdyle bir ilkede
demokrasi kavgasi, anti-feodal ¢ergeveden goktan ¢ikmg,
bir ilst asama olan kapitalizmden sosyalizme gecisin
gergevesi igine oturmustur.

IV. Program’in getirdigi 6nemli bir bagka fikir,
kapitalizmden sosyalizme gegis ¢afs olan bu ¢agda,
proletaryamn yalmzca ideolojik degil, fiili dncitldgii
alunda kurulacak her gesit erkin, proletarya dikiaiortii-
giiniin bir ¢esidi olacagn fikridir.

Bu nedenle IV. Program, Tirkiye devriminde
proletarya hegemonyas: fikrini gesitli agilardan bilyiik bir
Onemle ele almistir. Proletarya hegemonyas ve proletarya
diktatorlitgiinit Sznel bir se¢im degil, nesnel, tarihsel
acidan zorunlu bir ugrak olarak agik¢a belirleyisiyle tiim
oportilnist, revizyonist, Yilro-komiinist gériislerle arasina
¢izgiyi gcekmigtir.

IV. Program’da “cephe” adi gegmemistir. Bu,
partimizin devrimci glicler arasinda birlik fikrinin canalic
onemini kiigiimsedigini degil, sablonlara, kliselere karsi-
hfim gostermektedir. Savas birligi zorunludur ama bu,
kavgamn gelisimi icinde gesitli bigimlerde ortaya gikabilir.
Taktik sorunlar strateji, hele ilke dilzeyine hi¢ ¢ikanima-
malidir. Diinya komilnist hareketi bu yanhsa zaman
zaman dilgmils ve zararh ¢ikmistir,
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[V. Program, Tirkiye'de demokrasi sorununu
kategorik olarak, kosulsuz olarak devrim sorununa
baglayan bir programdir. Tiirkive kapitalist oldugundan
bu yana burjuva anlamda bile sahte demokrasiden baska
birsey yasamadiysa, bunun nedeni bizdeki burjuvanin
daha *“koti” nsan olmas) degildir. Avrupa’da burjuva
demokrasisi yasamyorsa, Avrupa burjuvast daha “iyi"
insan oldugundan degildir. Tirkiye kapitalizminin
demokrasi getirmeye higcbir diizeyde giicii yoktur.
Turkiye'de demokrasi devrim sorunudur.

Bu konuda béyle ““sekter’ olan program, demokrasi
konusunda kapsamli bir ¢ergeve getirmistir. Boylece
demokrasi adim agzndan digiirmeyen sahte solculan her
agidan koseye sikistiracakur, Programin getirdigi demok-
ratik istemler sosyalizm filan degil, demokrasinin ta
kendisidir. Neden higbir sol akimin, en basta partimizin
oportiinist kanadinin, demokrasi dedikleri zaman akilla-
rina bu istemler gelmemektedir? Ne kadar ilging degil mi?
Herkes demokrasi diye bagiriyor da, iste demokrasi
budur, bunun disinda gergek demokrasi yoktur demiyor,
bunu istemiyor.

istemiyorlar ¢iinkii bunlann bir kismu agiktan
burjuva kuyruk¢usudur, bir kism ise komiinist harekette
su siralarda ortalikta gezinen bazi moda gdrugleri soru
sormadan alip kullanmaya kalkistifi ig¢in, demokrasi
kavgasinin komiinistler tarafindan nas:!! verilmesi gerek-
tigini bilmemektedir.

Siyasal demokrasinin tiim 6ne mli istemlerinin kapita-
lizm altinda kaderi, uygulanmamak ya da eksik uygulan-
maktir. Partimizin oportiinistleri bu gergekten kalkarak
demokratik istemleri kapitalist diizenin verebilecegiyle
simrhiyorlar. Oportiinist ve uzlasmaci olmasa da bu
yanastmi “sagduyulu”, “gercek¢i’’ sanan ¢ok hareket de
aym yolu izlemektedir. Oysa IV. Program, bu gergegi,
kapitalizm altnda demokrasinin higbir zaman tam
uygulanomadig: gergegini demokrasi savasimim devrim
hedefine bagimhi kilmamn somut maddi tabam, firsati
olarak gérmekiedir. Bu nedenle de, demokratik istemlerin
reformcu degil devrimci bigimde, burjuva legalitesinin
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stmrlanm pargalayic: bicimde éne siirillmesini istemekte-
dir.

IV. Program’a “‘koyliilitk™ diye bir bsliim konma-
mistir. Buradan “Trogkistligimize™ hitkiim giydirmesin-
ler. Koylil deyimi, giinliik dilde, hatta istersek yazlarda,
ama i¢i diizgiin doldurularak kullaniiabilir. Bilimsel
anlamyla “kéylilik” kapitalizm &ncesine aittir. Kirda
kapitalizm gelistikce ayngir, kapitalizmin simiflanna
boliniir. Bir kesimi kir burjuvazisi, ¢ogunlugu kiigiik
burjuvazi, yine bir bolimi kirda ve kentte proletarya olur.
Tiirkiye’de de durum budur, aynsmamis tek bir yigin
olarak *“koyluliik" ve “kdylia sorunu” yoktur. Kirda da
kapitalizmin siniflarinin sorunlan vardir,

IV.Program komiinizmin ilk asamasi clan sosyaliz-
mi, sosyalizmde simiflan ve simf kavgasini, sosyalizmde
demokrasiyi anlayisiyla da Tiirkiye devrimci hareketinde
otekilerin hepsinden aynlacaktir.

PROGRAM TARTIJMASI

Simdi bu program taslaginin en yogun bigimde tartisilmas:
gereklidir. Fikirlerin iiretimi partinin kollektif savagimi-
mn sonucu oldu. Baglayici belge durumuna geime
asamasinda da kollektif diisiinmeye dayanmahdir. Ikinci-
si, program partinin ideolojik ve siyasal birliginin
temelidir. Pratik ¢ahsmayr baglayici ve belirleyicidir. Bu
nedenle tiim yoldaglann derinligine 6grenmesi, her yanda
birérnek basanh pratik ¢aligma i¢in zorunludur. Ugiincii-
sii, disandan gelecek elestirilere yalnizca merkez organ
diizeyinde yamit yeterli olamaz. Tiim yoldaglar gelecek
elestinieri aninda ¢okertici bigimde yanitlayabilmekle yii-
kiimlidiirler. Bu ¢ nedenle, onimizdeki aylarda
programi yogun bi¢cimde tartisacagiz.

Tartigma séyle bir yol izlerse en uygunu olacakur.
Birinci asamada taslak organlarda tartisilacak ve gériigler
yanh olarak st organlara bildirilecektir. Bu ¢aligmanin
sonuglan belirmeye baslayinca, ikinci asamada merkezin
duyurusuyla yfin Grgiitlerinde tartiyjma acilacak ve
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sonuglar yine merkeze iletilecektir. Bu asamada program
kamuoyuna agitacakur. Ugiincii asamada gelen goriglerin
ggmda program diizeltilecek, yeniden yaztlacakur.

nerilerin kapsamlt bir istatistidi tutulacaktir. Dérdiincii
asamada yeni taslak ve oneri istatistigi (ne kadar oneri
gelmis, ne kadan kabul edilmis, ne kadan birlestirilmis, ne
kadan kabul edilmemistir vb.} yayinlanacak ve komiteler-
den onay istenccektir. Program, onaylayan komiteler i¢in
o giinden itibaren baglayici olacak, onaylamayan
komiteler goriiglerini 5. Kongre’ye getireceklerdir, Beginci
asama olarak TKP 5. Kongresi programu son kez tartigip
karara baglayacakur.

Bir noktaya daha dikkat ¢ekmek istivorum. Yazl
olarak venlecek gorigler iki béliilmde hazrlanirsa
degerlendirmede kolayhk saglar. Binnci boliimde genel
degerlendirmeler ve Oneriler, ikinci boliimde teknik
degisiklik onerileri. Her 6neri ayn maddeler halinde ve
muUmkiinse her oneri somut formiiller iginde olursa
yardimci olur,

Program tarugmasumn boyle bir yol izlemesi belki
biraz uzun olacak ama yogun big¢imde tartisilmasini,
gozden kacan yanhglar varsa diizeltilmesini ve programi
derinden Gfrenmemizi getirecektir. Bunu yapmadan
program yayinlasak ne olur, yayinlamasak ne olur.
Hepimiz programin mantufuu tam kavrayip, o yolda
¢ahsabiliyorsak programin o zaman orgiite bir katkist
vardir. Onun i¢in bu tarusmay herhangi bir tarigma gibi
degil, en 6nemli, yannlanmizz hazirlayan bir tartigma
olarak alahm ve yogun olarak tartigalim.

PROGRAM TARTISMASINI
GUNUN GOREVINE BAGLAMALIYIZ

Yoldaglar biliyorsunuz, her yonden afir bir saldin
alundayiz. Ideolojik, siyasal ve son zamanlarda younla-
san bigimde MIT ten gelen yogun bir saldin alundayiz.
Olsun diyoruz, olacak. Bunlarla basedemeyen, Tirkiye
gibi bir tlkede devrimi nasil yapar?
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Bunlara olagan gbziiyle bakiyorum da bazen dyle
elestiriler geliyor ki gercekten komik oluyor. Ornegin bir
gurup, adim vermeyeyim bilirsiniz, bizi programsiz
olmakla sugladi. [sginin Sesi kendine parti diyor, programi
yok, bizim programimz var, komiunist partisi biziz, dedi.
Arada bir, zaman bulduklarinda yayinladiklan merkez
organlannda boyle yazdi.

Bu clestin sahiplerinin program gibi bir program
yazmak herhalde ¢ok glic olmazdi. Afurlanna gitmesin,
saka yollu sdéyliyorum, bir yoldasin bir sise rakiyla iki
gecesine mal olurdu en fazla. Boyle elestini olmaz. Sonugta
herkes iiriiniiyle ortadadir. Is¢inin Sesi de buginiiyle,
yanimyla, iiriiniiyle ortadadur,

Ote yanda genis anlamda diyiiniirsek, fsginin Sesi
higbir zaman “programsiz” da olmadi. Merkezorgantiim
programatik konulardaki basanli yayinlanyla pusulasiz
kalmamama sagladi. Program diye bir metnimiz olma-
dig1 zaman bile “programhlardan’™ ¢ok daha programh
bir harekettik.

Yoldaslar, parti igi kavga patladigindan bu yana dort
tam y1l gecti. Bu dort wil iginde en Gnemli bir kazamm,
kalicn bir kadronun ortaya ¢ikmast oldu. Azdir, tiim
gorevlere kogsacak kadar degildir, ama gelisiyor. Onemli
olan, degigsim cgrisi ne yanadir, diisiiyor mu, yiikseliyor
mu? Yiikseliyor. Ote yanda, kadromuz devrimci harekette
bilgi birikimi, profesyonel hiiner ve yaratict ¢alisma
agilanndan en segme kadrolardan biridir.

Boyle kisa siirede bu nitelikte bir kadro olusumu
bilyilk bir basandir. Biz, baskalan gibi hazr birikimi alip
yogurmuyoruz. Hazir bir potansiyelin iizerine oturmuyo-
ruz. Biz yoktan varediyoruz ve ideolojimiz Tiirkiye'nin bu
kosullarinda insanlann en gii¢ gelebilecekleri ideolojidir.
Buna ragmen boyle ilerlivorsak, bu yannimzin da nasil
olacagim gbsterir.

Dedim ki, en 6nemli kazammimz bu siyasal gizgiigin
camm vermeye hazir kalici bir kadronun gtkmasidir. Simdi
bu merdivenle binamn ikinci katina ¢tkmak zorundayiz.
Kadrolagmay, dennligine ve yaygnhfina drgiitlenmeyi
gelistirmek zorundawiz. Program ¢aligmasim bu amaglara
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baglayabllmz Bu amaglar ugruna yiriitiilecek giinliik
¢abymanin igine oturtabiliriz. Oyle de yapmaliyiz. O
zaman program tartigmas: soyut birfikir tartigmasi olarak
kalmaz, o zaman programin varlifl pratik érgiit ¢aligma-
sint derhal etkilemeye baglar. Caligmanin iki yonii de bu
kaynagsmadan son derece yararl ¢ikar.

Su siralarda sanki kafamin arkasindan biri oturmusg
siirekli olarak, “zaman azaliyor" diyor. Gergekten
Tiirkiye'de zaman azaliyor. Cuntarun igine diigtig
durum gésteriyor. Halk yonetime karsidir. Diller degisti.
Zaman azaliyor. Elimizi ¢abuk tutmak zorundayiz. Su
yasadifimiz son willan yeni bastan, bir daha bastan
yasamamak igin elimizi ¢abuk tutmak zorundayiz.

Boyle giderse tiim devrimci hareket bir kez daha yaya
kalacaktir. Bu konusmamn ilgi alani kendi Srgiitiimiiz
oldugu i¢in devrimci hareketin durumunu bir yana
birakallm, ama biz de yaya kahnz. Ufukta haberci
bulutlan birikme ye baglayan yeni agithmt kargilayabilecek,
doyurabilecek durumda degili..

Acele etmek zorundayiz. Orgiitsel, siyasal, teorik
agilardan, parasal a¢idan, egitim agisindan, sayin ne
sayarsaniz, galigmayi arttirmak zorundaviz. Cok giizel bir
baslangictmz var. Artik iistiine dayanabilecegimiz bir
birikimimiz var. Ancak Tiirkiye'deki sorun karsisinda
yetmiyor, gilcimitz yetmiyor. Zaman az, hizh ¢alismak
zorundayiz. Gunde 25, 26 saat ¢aliymak zorundayiz. Bir
parantez agarak, merkezi kayirma, merkezi herseyin
oniine koyma bilincinin 6nemini de bir kez daha
vurgulayayim.

Yoldaglar, yapmakta oldugumuz gorevin biyiik
anlamim hepimiz i¢imizde duyuyoruz. Elbirligiyle sifirdan
baglayarak bir varlik yaratiyoruz. Biraz énce déndiigimiiz
¢ok basanl yiriylisiimiiz bunun en giizel gostergesidir.
Bunda hepimizin katkist var. Bizim yaraticiligimiz, bizim
hiinerimiz iste bizim 6rgittimitzdiir diyoruz. Oyle bir
varlik yaratiyoruz ki, en temizkalpli, en yufka yiirekliama
acimasiz, Oniindeki higbir engeli tarumayacak, ezip
gegecek bir varhk. Bizlerden sonra da, nesiller nesiller
boyu bekgiligini siirdiirecek, Turkiye'de devlet ve siniflar
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yok olana dek kalacak bir mekanizma yaratiyoruz. Bunun
heyccamim duyan kadrolar, halkin gonlini kazamr
yoldaslar. Ciinkii i¢tenlik bulasicidir.

TKPnin IV. Program, Tiirkiye is¢i simfimin,
komiinizmin yeni ve utkan geleccginin baslangici olsun!



TOPTANCI SIYASETE HAYIR

Iscinin Sesi. say 244, 17 Ekim 1983

Haurlarsamz, [scinin Sesi birkag ay énce gdyle bir
ongdriide bulunmugtu: Mengeviklerin bu bunahm bitti,
yenisine dek biraz kipirdanacaklardir. Ancak yeni bir
bunalimin gelecegi de, en az yeniden canlanmalan denli
kaginilmazdir.

Aradan gecen aylar dngoriiniin dogrulugunu kanit-
ladi. Canlamyorlar! Ideolojik ydnden, heniiz tokat: yeme-
mig baz yeni geyler getiriyorlar. Ukala bir 6grenci diliyle,
kendilerinden ¢ok emin konuguyorlar. (Bu yeni getirdikle-
ri fikirler, belki daha ustaca, daha *“‘derin™ getiriliyor ama
Oncekilerinden ¢ok daha temelli sapmalar ve ¢arpitmalar
tasiyor. Devrimci hareketin bu fikirleri de tokatlamasi zor
olmayacak.)

Canlanmalan yalmz ideolojik degil, siyasal-6rgiitsel
alanda da gériiliyor. Ama nasil canlanma? Dogaldir ki
can diigmanlan biz oldugumuz igin saldirimn *‘keskin™
ucunu bize ydneltiyorlar. Fakat yalnizca bize yonelmiyor.
Tiim gergek devrim hareketine yéneliyor.

Bu &rgiltsel-siyasal canlanmanin, kendi ideolojik ka-
rakterleriyle bagh baz ozellikleri de gelisiyor. Bunlar belki
yeni olmayan, Tiirkiye'de ¢ok kez uyguladiklan seylerdir,
ama bugiin iistinde durulmasi gereken yonii, biraz
kendilerini toparladiklaninda derhal eski melun 6zellikle-
rini disgan vurmalandir. FIDEF kongresinde, Paris'te,
Frankfurt’ta ve son olarak da Brighton'da [sginin Sesi’nin
militanlanna saldirdilar. Hollanda’da Dev-Yol yoneti-
cisini dovdiiler. FIDEF olaylan sirasinda, Paris'te yoldag-
lanmia1 polise verdiler. Hamburg'ta Dev-Yol'u mahkeme-
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ye verdiler ve galiba da 10 bin DM para aldilar. Bu
“pratik™ su dzellikleri disa vuruyor: Bir yandan Tiirkiye
devrimini burjuvaziye satmak i¢in ideolojik olarak
saldinyorlar, bir yandan devrimci drgiitlere yapabildikleri
yerde fiziksel olarak saldinyorlar ve bir yandan da bu
“pratii’’ bulunduklan yerin kurulu diizeniyle uyusma
i¢inde yapiyorlar.

Bu durumu devrimci harekete gotiirecegiz, tiim
devrimcilerin dikkatini, uyamkhfm, ortak tutumunu
isteyecegiz. lsginin  Sesi'min, “bu benim parti igi
sorunumdur, kimseyi kanstirmam® gibi bir tutumu,
mengevizme karsi tek basina savasim gibi bir karan
yoktur. Tam tersine oportiinizme, is¢i ve emekg¢i yiginlar
arasindaki burjuva ajanhfina olabilecek en genis devrimci
karsi durugu yaratmanin, bu kansere kars tek basan sans
oldugunun bilincindeyiz.

'seinin Sesi, Tirkiye devrimci hareketinde sorunlann
ideolojik-siyasal tartigma yoluyla aydimlaulmasi konu-
sunda en 1srarh, verdigi teorik iiriinlerle bualanda enfazla
yol almug bir Grgiittiir. Boyle bir drgiitiin sol yelpaze iginde
fiziksel kavgay savagim yolu olarak segmesini gerektiren
higbir kogsul yoktur, yann da olmayacakur. Buglin sol ha-
reketler igindeki varhfinmz, baganh ideolojik savagimun
gicinin kamudir. Isginin Sesi kendisine satasmayan
higbir kigiye-ve drgiite devrimci saygr disinda davranma-
misur. Bundan sonra da aym tutumu siirdirecektir. Ote
yanda, Iscinin Sesi kimsenin vesayeti alunda degildir.
Bunu yapmaya da kimsenin giicii yetmez.

Yoldaglar, $zellikle Tiirkiye devrimci hareketinin
bugiin gegmckie oldugu derede, sol igi kavgalar tiim
hareket icin son derece zararh olmaktadir. Bu nedenle,
provokasyonlara kargt uyamk ve tedbirli olmahyiz.
Mengevikler korkakur, mengevikler kavgay: géze almaz,
bunlan bir yana birakin. Giiglilyseniz mengevikler ve tiim
oteki bulamk su bahklan korkakur. Gugsiizseniz, diin-
yamn en hain insanlandir. Cinki ideolojik ydnden
acizdirler. Giiglid olacaksimiz. Yoksa, onlann her tirli
melaneti yapabileceklerini bileceksiniz. Eyleme giiglii ve
yiginsal ¢ikig, provokasyonlann izerinden atlamann en
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emin, en kestirme yoludur. Biz gii¢lilyiiz. Onlan ideolojik-
sivasal ¢calismamizla siyaset sahnesinin digina siirecegiz.
Ancak bunun yolu kendine bos giivenden ge¢miyor, hanl
hanl ¢aligmaktan ve dogru caligmaktan gegiyor. Bu
konuya yeniden dénecegim.

Asil iizerinde durmak istedigim konuya gegmeden
Once ilging bir noktaya daha dikkatinizi ¢ekmek
istiyorum. Ortamu daha derinden anlamaya yardim
edecektir. Su siralarda her yandan uyarlanmuy, sanki
gériinmeyen bir el tarafindan hazifdlanmi§ bir mizansen
yitriiyor. Bir yandan gegsitli gii¢ler bizi devrimci kamuoyu
Oninde saldirgan, ayrihkiarnn ideolojik yoldan ¢dzmeyen
(") ikide bir kavga yoluna sapan bir Orgiit gibi
yansitmaya cabgiyorlar. Ote yandan, Avrupa'nin her
yerinde yoldaslanmiza saldirinin ardi kesilmiyor. Boylece,
fasit bir cember i¢ine almmamiz ve izl ilerleyigimizin 6ni
kesilmek isteniyor. Saldinlara yamit versek “saldirgan™
olacagiz, vermezsek sapkayl alip gidecegiz.

Bu gelismeler birseyl tartigmasiz bi¢imde ortaya
seriyor. Mensevikler yalmz degil! Umulmadik kdselerden
mengeviklerin destekleri var. Ortalikta bagkasimn elbise-
sini giymis ¢ok mensevik var. Bu, devrim hareketinin saga
kayistun bir gostergesidir. Hatta, dahast var. Siyasal
hareketin haber-alma yonlerini ilgilendiriyor.

Bu “fasit ¢ember’ karsisinda tim devrimci drgiitlere,
hakhyi-haksizdan ayirmaya istekli tim devrimcilere sesle-
niyoruz. Bizi bdyle bir agmaz karsisinda birakmayin!
Tiirkiye devriminin ¢tkan igin burjuva kuyrukcusu
oportiinizmin provokasyonlarina hep birlikte dikilelim.
Unutmayin, diin okun ucu sizlere ydnelmisti. Bugiin bize,
ama yann mutlaka size de. Devrimin dnilndeki en bilyilk
engel olan TKP mengevizmine kargi hep birlikte. Isginin
Sesi sapkasim ahp gitmeyecektir. Istese de yapamaz,
¢iinkd o sapkayl yakah yillar yillar oluyor!

Simdi yoldaslar, asil olarak izerinde durmak
istedigim konuya geliyorum.

Turkiye devrimci harcketinden oportiinizmin sultas-
m kaldirmada, is¢i ve emek¢i yiginlann gonlinii ve
kafasin1 devrime, sosyalizme kazanmada yifin ¢alismast
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canalicit Oneme sahiptir, Tiirkiye'de ve Avrupa’da
orgiitlerimiz, bizler, yifin ¢aligmasim diizgiin gétirmii-
yoruz. Agik Ozelestini mi? Iste hareketimiz bu noktada
kend: agik dzelestirisini yapma durumundadr.

TKP 1. Leninciler Konferans: 1980 wilinda yigin
¢alismasimin  ana hatlanm ele aldi,, demokratik ve
ekonomik sorunlann 6nemine dikkati ¢ekti. Ardindan
aym yil iginde yazilan Propaganda ve Ajitasyonun Giincel
Sorunlar kitabi konuyu genis bir ¢ergeve iginde ele ald: ve
nasil bir yifin gahgmas: yliritmek gerektigini igledi. 1981
yiinda toplanan TKP II. Leninciler Konferansi bu
konudaki goriislerimizi daha da olgunlastirdi ve ozel
kararlar gikartti. Bu arada, merkez organ konuyu periyo-
dik olarak sik sik ele aldi. Son olarak da sosyalist yigin
orgiitleri ustiine yan yigin ¢alismasinda atilacak adimlan
ve ¢alisma bigimini isledi.

Peki biz, bu belgelerde islenen, bir bélugii baglayic
karar durumuna gelen ve bizlerin ortak ideolojimiz olan
tutumlan gergeklestirebildik mi? Neden yapmiyoruz? Bu
gdriisleri yasamda uygulamak igin gelistirmiyorsak ne igin
ugragiyoruz? Bir yanda en dogru fikir ve tuiumlan gelistir,
ote yanda yasam kendi bildifi gibi, kendi ataleti ve
algkanhklan i¢inde yiiriiylip gitsin, bu bize yakismiyor.
Hepimizin bu konuda Ozelestiri yapmast ve pratik
calismayt partimizin israrla istedigi yone cevirmesi
gerekiyor.

Bildigim kadanyla son iki yil iginde Almanya’da
cevrenin somut soruniarina iliskin bir tek bildin ¢ikt1. Bir
tek bildiri! Yabanci diismanhg iistiineydi ve ¢ok giizel bir
bildiriydi. Ardi gelmedi. Oteki bélgelerde ise bu bile
yapiimadi.

Oysa c¢evredeki emekgilerin somut sorunlannda,
onlann psikolojilerini dikkate alan bigimde ekonomik-
demokratik sorunlardan kalkmak gerektigini defalarca
isledik. Isten mu atiliyor, horlamyor mu, yabanc isgiye
kars1 diigmanhk mu var, sendika sorunu mu var? Yigin
Orgiitlerimizin hangisi bu konularda dikkate deger bir
¢alsma yapiyor? Hangi yerel sorun var oniimiizde?
Orgiitlenmizin bulundugu bdlgelerde emekgi insanlar



V. 197 51}, KONGRE 329

yasamuyor mu? Bunlann sorunlan yok mu?

Kompartimanlarda yasamiyoruz. Okudugum ideolo-
jiktir, yaptigim ahskanhkur. Oyle degil. ideolojik ¢ahg-
may, pratifimize sk tutsun, pratii de@istirsin diye
yapiyoruz. Pratifimizi gergek komilnist pratik yapmak
igin.

Somut sorunlan, somut dertleri alarak, bunlan
devrim davasina baglamada bugitine dek gelmis gegmis tek
bir usta hareket var, Bolsevikler. Devrimi de ancak boyle
yapabilmigler. Soyut laflarla olmuyor. Onlardan &grene-
cegiz.

Soyut ve genel laflarla yigin caligmasinin yiiriitiilleme-
yecegini menseviklerimiz giizel goriiyorlar. Su sorunlarda
is var diyorlar. Dogru, o sorunlarda *i§”* var. Ama onlar
devrimci ¢alismayr yalmzea o sarunlara hapsediyorlar ve
ahlaksizhigin biiyiagii, o sorunlar diizeyinde bir de “‘eylem
programi™ ¢ikanyorlar. Orada baglayiveriyorlar iistiini.
Komiinistin isi bu degil. Bu tutumu kiigimsenz tabn.
Dogru. Ancak o ¢alyma alanlanm kiigiimseyemeyiz.
Gergekten o calisma alanlanndan kalkmazsan, halki
kazanamazsin. Yasadifin bdigenin somut sorunlanndan
kalkmazsan insanlan kazanamazsin. O diizeyde de
menseviklik var, bolseviklik var. Onlar mensevikge, biz
bolsevikge ¢ahsinz, Calsma stili farkhidir,¢aliyma alanlan
biiyilk Glgiide aymdir.

Oportiinistler ¢aligmay: bu alanlara hapsederler.
Oysa komiinistler i¢in sorun bir ¢ahsma diizeyinin yerine,
bir bagkasim, genel siyasal devrim ¢ahgmasimn yerine
yerel-ekonomik-kesimsel demokratik ¢aliymayr gegirme
sorunu degildir. Komiinistler i¢in sorun bir ¢aiiyma
diizeyini bir bagkasiyla, genel siyasal ¢aligmayr yerel-
ckonomik-kesimsel demokratik ¢ahsmayla desteklemek
sorunudur.

Yerel kavgamn istine oturmayan o&rgiit, orgiit
olamaz. Orgiitlerimiz hal ideolojik giiciin kazamimianni
kullamiyorlar. Dénemin sanssizhig: da var, ama déneme
uygun cahsmay da yilritmiyoruz. ITIB neden &teki
rakiplerini sildi de tek drgiit oldu Ingiltere’de? Ciinkii
yerel bir kavga gotiirdil, Yerel bir kavgann iistiine oturdu.
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Wimpy is¢ilerinin  sendikalagsmas), onlann grevien,
doktoru, hastanesi, buralardan kalkt.

Sinngayla orgiit olunmaz. Orgtit, bblgenin sorunla-
nyla itis-kakis iginde ortaya ¢ikar. Ya yerel galigmalar
i¢inde dogacak, ya da onun disinda Kurulabilir ama
mutlaka yerel sorunlann iistilne oturacak, hemen ¢evrenin
sorunlarina egilecek. Oportiinizmden nefretimiz, yanhs-
likla baz: dogrulan da giime gotiirmesin,

Bu her zaman béyledir. Her zaman orgiit, orgiit
olmak istiyorsa yerel sorunlann iistiine oturmak zorun-
dadir. Onlan kil¢iimsememek zorundadir. Fagizm kojul-
lannda gok daha fazla bbdyledir. Her yerde bildinler
¢tkiyor. Antetli, renkli. Ne var ki, hep genel siyasal
konularla ilgileniyor. Oysa isgiler fabrikadan atihiyor,
igsizlik, aglhk, baski, zorbalik, sayilmayacak denli sorunlar
emekgiyi yakip kavuruyor.

Hatta sunu sodyliyoruz. Bu yalmz Avrupa’daki
calisma icin degil, dinyamn her yeri igin, Tiirkiye icin de
boyledir. Yerel kavganin iistiine oturmayan orgiit 6rgit
olamaz.

Yerel kavgalan tek bir devrim kanalina akitmaktan
s6z ediyor Lenin. Séyledifi ve yapuifa budur. Biz bunlan
giizel sdyliiyoruz, ama kétil yapiyoruz. Iste bu olmuyor!
Biz de giizel yapacafiz. Nerede insanlar toplanabiliyorsa
biz o ijin igindeyiz. Yabanct dismanbhfina hayir m,
yabana digmanhgina hayir.

Bu mesajj vermek i¢in merkez organ yabana
digmanh@ konusunda kag ¢ek-al yayinladi. $unu
soylityordu. Yabana diismanhg yakalanmas: gereken bir
halkadir. Almanya’daki ka¢ milyon insamn can derdidir,
Fark, konulara yanagimda gelecek. Cesitli hareketler hep
Tirk ulusgulugu gercevesine sokuyorlar yabana ditsman-
lif sorununu. Bolsevigin cercevesi farkh olur. Yabana
dilymanh$ konusunda hi¢bir orgiitiin sdylemedigi seyler
styliiyoruz, ama bunlan yasama akitrmyoruz,

Hatamizi, hizla dagmp yok etmemiz gereken
hatarmzi §dyle sOyleyeyim: Toptanci, global siyaset.
Cogunluk yoldazimiz global siyaset yapiyor. Tirkiye'de
devrimden konuguyor, diinyada devrimden konusuyor,
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bolgesinin, insammn sorunundan konugmuyor. Yerel
siyaset yapmiyor. Hatamuz diizeltmenin yolu yerel
siyasere gereken dnemi vermekten gegiyor.

Siddetli bir 6zelestiri yapmak zorundayiz. Burada su
ya da bu yoldasi ya da 6rgiiti degil, kendim dahil hepimizi
elestiriyorum. Bu biitiinsel bir 6zelestiridir.

Siyasal galigmayi, yalmzca yerel siyasct dilzeyinde
tutmak sendikal siyascti devrimci siyasetin  yerine
gegirmek olur, kapitalist diizeninin istediginin ta kendi-
sidir. Ancak, yerel-somut sorunlar lizerinde ¢alismawy
reddetmek de gercekten “solcu™ suglamasina hak verdirir.

Siyasal c¢alismamn, ¢alismay vyiiritenleriyle ve
konulanyla bdyle iki ayn kampa ayrilmasi, kapitalist
diizenin oyununa diigmektir. Uzun dbénemde devrim
hareketinin halktan soyutlanmasini ve etkisiz bir giice
doniigmesini getirir.

Bir yanda yerel siyaseti oportilnistlere, ““sosyal is¢i”
tiplerine, liberal “kanayan kalpler’e birakmigiz. Bu yanda
da devrimciler devrimlerden konuguyorlar... Hayir, bu
ikisi birlikte yiiriitiilmeden devrime olanak yoktur.

Bizde olmayan, olmasi gereken yerel siyasettir. Genel
siyasetimizin yoni herkesten giizel ve dogrudur. Glinliik
pratik ¢aliymada bunu yerel caliymayla dengelemek
gerekir. Yayin organmimiz var, yayinlanmizin igerigi var.
Onunla efitim, onu sokaklarda satma, onun gdrislerint
yayma, bunlar siirecek. Ama saha operatori olan
yoldaslar, yigin ¢aligmasimin iginde olan yoldaglar global
siyaset wtumunu birakmaldirlar. Yerel siyaset, yerel
sorunlara gereken onemi vermek. Tim ustalik burada.

Yerel ¢alismaya hakki olan Snemi vermek ve bu
¢aligmay devrim davasina baglamak zorundayiz. Allaha
slikilr, herseyi devrim davasina herkesten gilzel baghyo-
ruz. $imdilik olmayan scyleri baghyoruz. Yerel sorunlan,
insanlan, bunlan devrim kanalina baglamak sorunu var.
Biz baghyoruz ama baglananlar ortada yok. Baglanacak-
lara gitmek gerck. $aka bir yana yoldaslar, bu gergeveyi
ciddi olarak, son hizla yasama gecirmeliyiz. Hepimizin
hatasi oldu. Simdi diizeltelim.

Siyasetin yerel ve genel, kesimsel ve genel diizeylerini
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baganyla birlestiremezsek, oportiinizmin is¢i hareketi
i¢indeki etkinligini yok edemeyiz. Aynca bunu oporti-
nizm diye de ele almayin. Karsimzdaki kapitalizmdir,
kuruiu diizendir. Devrime dek, giiciimiiziin ve saldirumzn
aru$t oramnda artacak bir saldinyla karsi karsiyayiz. TKP
“resmileni” olarak ¢ikar, onlar gider bagska mengevik
¢ikar, o ad kalkar baskasi geiir, Bu, diizenin devrim
hareketine saldinsidir.

Bu saidinya ancak yiginiann igine yerleserek (*‘daha
iyl yerleserek™ diyemiyorum) vanit verebiliriz. Yengeci
bilir misiniz? Tehlike karsisinda ylizmeyi bilmeyen, hizla
oradan savusmay: bilmeyen (yani sapkasim alip gitmeyi
bilmeyen) bu hayvan yavas yavag kumunigine gdmiiliir ve
kendisini kapatr. Bizim de yapacagimiz, benzetmenin
simrhiigr iginde, budur. Bizim kumumuziggiler, emekgiler,
vifinlardir. Onunigine gomiilecegiz, onunia birlikte ilkeyi
boydan boya ayaklandiracak karsi saldiny: Srgiitleyece-
giz. Daha yapamadik.

Yapamayistmzin nedeni, soylediklerimizin yanhshg
degildir. Yiginlann en ger¢ek, en kapsaml ve en kalia
¢ikarlanm ilgilendiren konulan getirmeyisimiz degildir.
Yigin ¢alismasimn  dinamigini  diizgiin oturtmadik.
Emekginin somutundan kalkarak, onun en &nemii
¢ikarlannim nasii savundugumuzu gosteremedik.

Onun somutunda ¢alisacagiz. Dudak biikmeden yerel
siyasette hanl hani ¢ahsacagiz. Ekonomik soruniar,
sendikalar, belediyeler, sunlar, buniar, oradan oraya
kosturacagiz. Bu is boyle olacak.

Komiinist oldugumuzu herkes biliyor. Neyi savundu-
gumuz da apagik ortada. Bunlan bilerek yerel diizeyde
bizimie ¢ahsan is¢i daha baginda kosulianmalanmn
6nemli bélumiini kendi eliyle yikmis oluyor. Bu yénlere
girmeyelim. Bilmedigimiz seyler degil buniar. Yaimz
yapmadigimiz geyler. $imdi yapmamiz gerekiyor. Global,
toptanct bir siyasal ¢aligma yerine yerel-gevresel sorunlara
oturmus, oralarda odaklanmig, oralardan genel devrim
kanalina akan bir ¢alisma gerekiyor.

Bu &rgiitin wilar igindeki gelismesine bakarsamz
yoldaglar, ¢ok hatalar yapti. Ancak, érgiitiin en gigiii
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yam, hatalarim zamaninda gﬁrdﬁ ve ona gore tutum aldi.
Onun i¢in eminim, ¢ok eminim, yanndan baglayarak
bagka tiirli gahgacagiz. Ustiimiize diiseni yapacagiz.

Toptanc: siyaset degil, yerel ¢alijmaya oturmus
devrimci siyaset!



TDHSK ULUSLARARASI
KONFERANSINDA YAPILAN KONUSMA

Iscinin Sesi, say1 245, 7 Kasim 1983

Tiirkiye, ¢cok yaygin bir kii¢k firetim tabam tizerinde
tekellerin, finans guruplanmn olustugu, finans-kapitalin
devleti ele gegirdigi bir iilkedir. Aym zamanda, yerli
tekellerle igice geemis emperyalizmin, basta Amenkan
emperyalizminin her yoldan somiirdiigii ve askersel
giidimi altunda tuttugu bir iitkedir. Tiirkiye, az gelismis
ulkeler g¢ergevesi iginde, orta derecede gelismis bir
kapitalist tilkedir.

Ulkemizin bu yapisi, son derece dnemli jeopolik-
stratejik konumu iginde, halkimiza agir kosullardayatmas-
ur. Toplum, siirekli olarak ¢konomik-toplumsal-siyasal
bunalimlar i¢inde ¢alkalanmis, dige dokunur birdemokra-
st yasamamus, si1k sik baskic, totaliter rejimler gormiigtiir.
Bu sonuc¢lardan kalkarak, zaten “Tirkiye demokrasi
yasamadi ki, *“iskence zaten her zaman vardir” gibi
gerekgelerle bugiinkil fagist rejime karsi yilkselen sesi
azaltmaya ¢alismak, karanligin apolojisini yapmak igin,
ya ahmak olmak, ya o karanhgin insam olmak gerekir.

Tiirkiye halki da, tiim halklar gibi demokrasiye
layikuir. Ve bu ugurda son 25 yildir yogun bir milcadele
vermektedir. Sorun, halkimizin demokrasiyi istememesi,
ona layik olmamasi, bulduguyla mutlu olmasinda degil,
ekonomik-toplumsal ve siyasal aqidan Tiirkiye egemen
gl¢lennin, gildik bir demokrasiye bile dayanamayacak
denli zaaflar tagiyan yapisindadir. Demokrasiyi saglama-
nmm yolu Tirkiye’de ona diigman gligleri iktidardan
uzaklastirmaktan ge¢iyor.
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Hailkimiz demokrasi istiyor ve bu ugurda, dénem
ddnem gerilese de, susturulsa da, siirekli ilerleyen ve
yikselen bir kavga veriyor. 1960’lann ortalanndan bu
yana Tiirkiye'nin Avrupa’da toplumsal ¢atigmamn en
yogun oldugu lilke olmast bunun kamtidir. Halkin
siyasallagsma diizeyi bunun kaniudir.

Bir drnek vereyim: Ulkemizin ilerici yayinevlerinden
biri olan Sol Yay:nlar, 12 Eylill &ncesinde, her kitabim
20.000 bastyordu. Bu say1 da kisa zamanda tiikeniyor,
ikinci, ugiincii baskilar yapiliyordu. Bu kitaplar polis
romanlan vb. dcgil, Marksin kitaplanydi. Ve Sol
Yayinlan, ilerici yayinevlerinden yalmzca bir tanesiydi. Bu
sayillan, Avrupa'da basilan ilerici yayinlaria kargilagtir-
mak bir fikir verir.

llerici giiglerin Turkiye'de bilyilk bir agirhg vardir.
Bir kez, onlar objektif olarak halkin tiimiiniin ¢ikarlann:
temsil etmektedirler. Sonra, siibjektif agidan da kiigiim-
senemez denli biiylk kalabahklan hareketlendirmis,
seferber edebilmigicrdir. flerici giiglerin, objektif olarak
¢ikarlarim temsil ettigi yiimn tiimiinii harekete gegireme-
yisinde gesitli faktorler arasinda, devrimci hareketin agirt
boliinmiigliigii ve esglidiimli ¢aliymamas: ¢ok énemli rol
oynamisur.

Bu kosuliar aitinda, 12 Eylil’de ilikemize fagizm
geldi. Cok zor bir déinem yasandi, yasamyor. Tiirkiye’nin
fayizm altindaki durumupu tamtma, Tirkiye halkiyla
dayam$ma saglama harcketi Avrupa‘da son derece 6nemli
bir alan olarak one ¢iku. Avrupa’nin her illkesinde, her
goriisten banssever, hiimanist, demokrat, komiinist
insanlar bu alanda ¢aligma yilriitiiyorlar.

Tiirkiye 12 Eylil rejiminin fagist karakteri bu
¢aligmalarla Avrupa kamuoyuna kabul cttirildi. Isgi
simfina ve halkimiza 6nemli bir destek saglandi. Yalmz,
Tiirkiye devrimci harcketinin kronik baz zaaflan da
yansimaya basiadi. Bu zaaflann iistesinden gelmezsek,
Avrupa ilerici kamuoyu éniinde, tiim devrimei hareketin
kiigiik dilymesi, destegin zayiflamasi tehlikesi vardir.
Tiirkiye devrimci hareketindeki béliinmeleri yansiur
bi¢imde, her ¢izginin gicii oramnda ayn bir dayamsma
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kampanyasi, ya da komitesi orgiitleme egilimi vardir.

Bu, ¢ok tehlikeli bir egilimdir. Kesinlikle &niine
geemeli, 1srar edenleri teshir edip engellemeliyiz. Degisik
siyasal goriiglere sahip ilericiler olarak, Tiirkiye ile
dayamgma hareketi iginde birlikte ¢alisabilmeliyiz.
Calismaliyiz. Bagka yolu yoktur. Siyasal goriig farklihg
nedeniyle, ama bunu agik¢a sGylemeden, géziiniin iistiinde
kasin var diyerek dayanigma hareketini bdimeye kimsenin
hakk: yoktur.

Dayamgma hareketini, her gérugten ilerici insanin
olumlu bir gérev yapmanin mutlulugunu duyarak ¢alistii
en genig bir hareket durumuna getirebilmeliyiz. Bunun
i¢in bence iki diizeyde ¢aligmaya gerek vardir:

I. Avrupa’'min tek tek iilkelerindeki dayamgma
kampanyalanm teklestirmek. Bunun her iilkeye gdre
somut yolunu bulmak. Kampanyalar arasi periyodik
diizenli gorigmeler, ortak bir koordinasyon komitesi
kurma, tek bir kampanya olarak birlesme, bu teklesme
caligmasinin akla ilk gelen yollandir. Ama hangi yoldan
gidilirse gidilsin mutlaka ecylemler derhal koordine
edilmeli ve Avrupa ilerici kamuoyunun kafasimn
kangmasina izin verilmemelidir.

2. Tim Avrupa ¢apinda ayni teklesmeye ulagabilme-
liyiz. Bunun igin ilk acimda, tiim komitelerin esit temsille
katlldigi, periyodik toplanan bir Avrupa koordinasyonu
kurulmahdir.

Simdi deginmek istediim nokta arkadaglar, belki
dogrudan dogruya dayanigma kampanyalanni ilgilendir-
miyor ama sonuglan kampanya ¢aligmalarimin bagarsini
en derinden etkiliyor.

Avrupa’da Tiirkiye ile dayanigma hareketi icinde yer
almug Tirkiyeli ilerici gigler olarak sunu ¢ok iyi kavramak
zorundawniz. ki, Avrupa’daki Tiirkiyeli isgi kitlesinin
gonliinii tam anlamiyla kazanmadan, onu hareketlendir-
meden, 6teki amaclanmiza ulagamayacagimiz gibi giiglii
bir dayanmgma hareketi de yaratamawyiz. Bizim giiciimiiz,
ardimizdaki Tirkiyeli yigindadir.

Avrupa'daki Tirkiyeli is¢inin sorunlanna yakin
olmaliniz. Soyut, global siyaset yerine, onun yakin
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sorunlarina énem veren, oradan kalkan yerel siyasete
agirhk vermeliyiz. Bu alanda atacafimuz her ileri adim,
Avrupa ¢apinda Tiirkiye ile dayamgma kampanyasinin
basansina da ¢ok onemli bir katki olacakur.

Halkimizin bu zor giinlerinde ona destek olan tiim
bang, demokrasi ve ozgiirlik yanllanni, &6zellikle
Avrupali dostlannmizi saygiyla selamlanm. Ve onlara, tiim
Tiirkiye devrimci giigleri adina $u mesaji iletirsem, samrnm
devrimci hareketimizin biiylik ¢ofunlugunun duygulanm
dile getirmis olurum: Sizleri yardumuzda agirlayacagimiz
ve o giinkii gigliklerimizi ¢6zmede yine yardiminmu
isteyecegimiz yillar uzakta degildir.



SECIMLER SONRASI TURKIYE

Isginin Sesi, say1 246, 2] Kasim 1983

Ug¢ icazetli parti disinda en hafif bir burjuva muhalefete
bile izin verilmedigi, halk siniflan iistiinde baski1, tehdit ve
santajin her bi¢iminin uygulandigi bir ortamda “segimler”
yapildi. Demokrasi sézciigini agza almanin bile en
biyiik utanmazlik olacag sahte bir se¢im! **Demokrasiye
doniis”le ilgisi olmayan bir se¢im!

delc se¢imin sonuglannmin toplum agisindan bir
onemi olmamaliydi degil mi? Iste bu, siyaseti matematikle
kanstiranlann diigecegi hata olur. Styasetin, onu yapanla-
nn dznel istemlerinden bagimsiz oldugunu bu segimlerden
daha iyi gisteren 6rnek az bulunur. Yapilan dizmece
segimlerle Tiirkiye, bu se¢imi diizenleyenlerin (se¢ime
katilan ¢ partinin yonetimlerini de diizenleyiciler
arasinda disiiniiyorum) oznel istemlerinden, hesaplann-
dan bagimsiz olarak yeni bir déneme girmistir.

Girilen bu yeni donem iizerinde durmadan Once
se¢imin gosterdiklerine ve gostermediklerine bir bakalim.

SEGIMLERIN GOSTERDIKLER]

Sahte segimlerin gosterdigi en dnemli sonu¢, halkimzin
gogunlugunun fasist cuntaya karsn oldugudur. Halk,
Ozal'a yapnklan yapacaklan igin degil, fikirleni ve
tutumu igin degil, her ¢evreden elbirligiyle “cuntaya
muhalif gercek parti” imaji yaratuldigi i¢in oy verdi.
Halkin goziinde fasist rejime en yakin duran “‘deviet
partisi” MDP'nin aldig1 oylar, halkimizin yiizyillar iginde
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edindigi bilgelifiyle fasizme vurdugu tokatttr,

Se¢imler onu diizenleyenler agisindan oyundur, ama
halkin oylanyla belirttigi tepki oyun degildir.

Sahte segimlenn gosterdifi ikinci Gnemli sonug,
sosyal demokrasinin solunda duran solun Tiirkiye
toplumunda tasidig1 buyiik agirhkur. i ve dis basin bu
gercefi ne denli gizlemcye ¢aligirsa ¢aligsin, en yogun
siddet altinda, cn ufak legal olanak yoklugunda alinan
sonucun solun gergek giiciinii higbir bigimde yansitma-
mast da bir yana, sonug giicimiziin gostergesidir. Bu
durum agagidaki tabloda izlenebilr.

Tablodan anlasildigi gibi, gegersiz oy secime
katilmayan oy hakkim yitiren orant %18.3diir. Segime
katilmanin zorunlu tutuldugu bir zorbalik ortaminda bu
oranin timiini $u ya da bu diizeyde bilingli sol olarak
kabul etrnek hi¢ de yanls clmaz.

Sonra, segmen kiitiiklerinde yer almayanlan buna
kaunca oran %22 olmaktadir. Ortaya ¢ikan %4'lik artigin
bir kisrm iilkenin genel geriliinin sonucu yaptlan bildik
yanlhslardandir ama bir kismt hemn de mutlaka solun en
bilingli unsurlandir. Bunlar onbinlerce siyasal tutuklu ve
binlerce illegal yasayan devrimcidir. Bu sayilan bir de 18
yasin istiindekilerin ¢nemli bir boliimtinin sola egilimli
oldugunu dikkate alarak disunclim. O zaman timi
birlikte, en asgari bir tahminle Tiirkiye’de solun birlesik
gici %20’nin altinda degildir. Bu da solun biyiik
glictiniin ve burjuvazinin korkulannin hayal olmadifimn
kanttidir.

Sahte segimlerin gosterdigi deiincii sonug, burjuva
muhalefetinin (AP+CHP+MSP) sinif belkemiksizligidir.
Demirel’in “Goékalp mektuplan™ ve ii¢ partinin de
gecctsiz oy ¢agnlan ardindan “demokrasi kavgas''n
yetennce verdiklenni diigiinerek se¢imden haftalar oncc
Ozal’a ¢ark ettiler.Bunu yaparak fasist rejimi bir yaniyla
bir kez daha iflastan kurtardilar, (%20 cevresinde bir
gegersiz oy rejimin sonunu getirirdi), bir kez daha onunla
uzlastilar. Ote yandan, en uzlasmac yoldan Ozali (ve
cuntayt) kendiamaglannaesiralarak “yavas¢a™ istedikler
noktaya ulasmay hesapliyorlar.
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Sahte segimlerin gésterdigi dérdiincii sonug, sahte
TKP’nin iflah olmaz burjuva kuyrukgulugu iginde,
burjuva muhalefetini nasil goziinde buyatthgiudir.
Mengeviklerin, burjuva muhalefetin ‘‘demokrasi kavga~
sinda™ sonuna dek gidecegi tistiine hesap yaptigini, ondan
neler bekledigni, se¢im giinii yaptiklan radyo yayim biitiin
ciplakh@iyla sergilemistir. Belli ki sahte TKP'de yeni bir
durum yoktur.

Sahte segimlerin gosterdifi beginci sonu¢, devrimci
solun orgltsiizliigii ve kendisini candan destekleyen
kesimlere mesajim iletmedeki yetersizligidir. Tiirkiye'de
solun bilylk bir giicii vardir ama bu gi¢ hala
¢ogunluguyla kendilifinden, ulagilmamg, drgiitlenmemis
bir gigtir. Toplumda bir durum mu var, soldaki
orgiitlenmeler olarak hemen belgilerimizi atiyoruz. Peki
yiginlar ne yapiyor?

SECIMLERIN GOSTERMEDIKLER]

Simdi bir de segimlerin gostermediklerine bakalim.

Bir kez, sahte segimler, Anavatan Partisi'nin gike bir
parti olmadifim gostermedi. Gergek bir muhalefet
partisinin se¢imlere sizdiginin cuntamn goziinden kagma
olasithg gocuklan giildiiriir. Halkta higbir gegmisten gelen
destegi olmayan Ozal adhi birisini ve onun partisini
cuntanin veto etmeye cesaret edemeyecegini diisinmek de
dyle. Kaldi ki cunta gok daha giigli adlan veto etmistir.

Segimlere iiggike parti katilds. Ugiiniin de lideri, cunta
dénemi basbakanlik binasimn ayni koridorundaki ii¢ ayn
odadan gikip geldi. Cunta nasil, “*bagimsiz Kibris devleti”
ilamm Onceden bilmedigi, hatta pek onaylamadif
valamm ortaliga yayarak gelecekte ortaya qikacak
gelismelere karsi  gegebilecegi bir képrii birakmak
istemigse, bu olayda da ayn1 oyunu oynamistir. Boylece
halkin tepkisini yine kendi e¢konomik ve toplumsal
gorlglerimn uygulanmaya devamina kanalize etmis ve
toplumdaki buhan bir an olsun azaltmayr amaglamistr.
Tirkiye’'nin  hilekar burjuvazisi igin bunlar bildik
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taktiklerdir. Kemal de “Komiinist Partisi’ kurdurmustu.
Ikincisi, sahte secimler iilkemize demokrasinin
kinnusimn bile geldifini gostermedi. Cunta icazetiyle
kurulmug, ekonomik-toplumsal-siyasal gériisleri AP’den
¢ok daha sagda, fasizmden ne yapahm, hatta nasit
yapalimda degil, nasi) gésterelimde aynlan asirt sag bir
parti iktidara gelmigtir. Mesru olmayan segimlerle mesru
olmayan bir parti iktidan ele almisur ve bu iktidar da
megru defildir. Devrimci hareketin bu noktada atlamasi
kendisi agisitndan son derece tehlikeli bir durum yaratir,
gayri mesru bir iktidara berat verme anlamima gelir.

¢HZOLME DONEMI BASLADI

Sahte seg¢imlerin gdsterdikleri ve gostermediklen en
Snemlileriyle bunlardir. Ancak, bu segimlerie toplum
yasamirda yeni bir donem baglamistir. Yaptlanlann hepsi
manevradir ama yaptiran, halkin fasizme karsi gergek
ofkesidir. Fagizm ¢éziilme siirecine girmistir. Coziilmenin
nasil bir egri izleyecegini, yeniden geri déniigler tajyip
tasimayacagini, hangi yollardan ilerleyecegini bugiinden
kestirmek giigtiir. Bunu asil olarak halkin rejime
bindirece§i basincin afrhfn ve yonii belirleyecektir.
Ancak, fagizmin geri devgirilme, ¢éziilme donemi baslamis-
ur.

Sahte secimlerin bdyle gergek bir sonug getirecegine
toplumdaki tiim gostergeler isaret ediyordu. Enflasyon
yeniden %40-50'ye yiikselmis, igsizlik afet olmug, oradan
buradan homurtular duyulur olmus vb. Kéin'de diizenle-
nen [0 Eylill toplantisinda s6yle dedigimi ammsiyorum:

“Su siralarda sanki kafamun arkasinda biri oturmus
sirekli olarak, ‘zaman azalyor’ diyor. Gergekten
Tirkiye'de zaman azahyor. Cuntamin igine distizgi
durum gosteriyor. Halk ydnetime karsidir.Diller degisti.
Zaman azaliyor. Elimizi ¢abuk tutmak zorundayz. Su
yasadifrmuiz son yillan yeni bastan bir daha yasamamak
igin elimizi cabuk tutmak zorundayiz.”

Biz, fagist cunta basa geldiginden bu yana siirekli
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olarak *“tanklarla gelen devrimie gider™ dedik. Fagizmin
Tiirkiye’de yukanda soéziinii ettiimiz tiirden bir ¢éziilme
siirecine girigi bu belginin yanhshgini mi kamtlar?

Tabii ki hayir. O belgi, devrimei giiglerin gérevini ve
hedefini anlatir, fagizmin gidisinde tck yolun devrim
oldugunu anlatmaz. Bunu yaymnlanmizda defalarca
isledik. Fasizmin devrimsiz eriyerek ortadan kalkmasinin
yakin tarihte ¢ok Srnegi vardir. Ancak béyle yollar halkin
gercek kurtulusuna varmaz.

Sonra, fasizmin ¢6ziilme ddneminin baglamas:
belgimizi eskitmiyor. Fagizm duruyor, ¢ozillmenin basla-
digs bir ngdrindiir.

Bu arada, sahte TKP'nin bir miyopluguna da
deginmeden gecemeyecegim. Bu mengevikler, cuntaya en
azgin yillannda fasist demediler de durup durup segimlere
bes kala fasist dediler. 1lem de su ginlerde radyodan
okudukian “kongre”lerinde yer alan “arnk bans¢il yollar
kapandi” gibi dehsetli birsaptamayla!! 12 Eyliil 1980°e dek
bang¢i  yollar agikti! Dogru Yol Partisi'nin veto
edilmesiyle bange: yollar kapandr!

Simdi yoldaslar hem tiim devrimci solun, hem kendi
partimizin 6niinde gelen doneme uygun olarak yapilmasi
gereken isler iyice beliriyor. Tedbirli ve ne yaptfim bilir
bigimde, *“*devrimei” basdénmelenne kapilmadan 6rgit-
lenmek. Adim adim, 1srarla... Halkla kaynasabilmek. Ona
ulasabilmek, onun dilinden konusabilmek. Bunun igin
varolan tiim legal olanaklardan yararlanmaya calismak...
idelojik ve siyasal konumlarimizi gelistirmek.

Bu gorevleri yerine getirmek zorundayiz. Ciinki
tanklarla gelen devrimle gonderilmelidir. Ciinkii ancak o
zaman ger¢ek demokrasi gelebilir.
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FKBDC YE DEVRiMcCI GOREYV

fscinin Sesi. sayt 250, 16 Ocak 1984

Dev-Yol ve PKK’'nin girisimiyle Fasizme Karsi Birlesik
Direnis Cephesi'nin (FKBDC) kurulmasimin  hemen
ardindan Tiirkiye Komiinist Partisi (Isginin Sesi), yetkili
kurullanmn oybidiiyle aldin bir kararta bu cepheye kauld.

Partimiz, cephe platformunda kaunlmadif ¢ok yer
olmasina karsin bunlan *“‘miinazara™ gereci yapmadi.
Fagist cuntaya kargi ciddi bir ¢ekim merkezi yaratmamn
giiniin temel sorunu oldugu, birlik hareketi gelistikge
yangilann eylem iginde ayiklanabilecegi goriisinden
hareket etti.

FKBDC daha ilk adimlanm atarken gesitli zorluklar-
la karsi karsiya kaldi, ki bu da amcak dogaldi. Bu
zorluklann en onemlileri bizce sunlard:

l. Cepheye katilan gilgler arasinda nesnel ve Gznel
nedenlerden, yer yer hakhh ve haksiz nedenlerden
kaynaklanan bir giiven sikintisi vardi.

2. Cepheye kanlan giglerin degisik bolgelerdeki
kollar arasinda cepheye ve cephedeki oteki giiglere kars:
tutumlannda farkhhklar vardi.

3. Hegemonya fikrini dayatmaahkla kangtran
tutumlar hem kilgitk, hem biiyiikk Orgiitler arasinda
siiriiyordu,

4. Cephenin kurulug belgelerinde agirhkla yer alan,
bizim de kaulmamzin temel nedeni olan, devrim igin cephe
anlayim ve bu anlayigin uzanusi devrimci-reformeu
gizgisinin cekilisi gilnlik tuwtumlarda kararh bigimde
yasama gegirilemiyordu.

5. Cephe, devrimci kesimin baz $nemli hareketlerini
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i¢inde toplayamanugti.

Boyle zorluklar vardi ve bir dereceye dek kaginil-
mazdi. Gegmigimiz biyle deneyler tagimiyordu.

Yine de FKBDC ozellikle ilk baglarda yararl
eylemier yapt, onemli bir ¢ekim odag oldu.

FKBDC'ye karg1 partimizin tutumu nasil oldu? Bunu
da 1,5 yil once soylediklerimizden okuyahim:

_ “FKBDC'ye kanlma karan ahndifs anda TKP EK
Ust Bitrosu tiim parti orgiitlerine su direktifi yolladi:
Uyumlu ¢ahigilacak, hirgin-dayatmaci tutumlardan kagim-
lacak, *hegemonya’ adina firsatq1 davranilmayacak, kisa
erimli ¢ikarlar pesinde gidilmeyecek. Birlikte savag
yiriittigimiiz yandaglanmza gliven verecegiz. Séziinde
duran, ciddi, birlegtirici (cok énemlidir, Tirkiye devrimci
hareketinde it¢ kigiyi biraraya oturtmak bile bazan gii¢
oluyor), mutlaka birlestirici bir hareketiz. Gegimbli bir
hareketiz. Ideolojik konularda her zaman gecimsiziz.

“FKBDC'ye yanapmummz bagindan boyle oldu,
bundan sonra da boyle olacaktir.

“FKBDC’nin bugiinkii varh& ve atacagi adimlaria
bagan sansi vardir. Bu sanst olguya doniigtiitrmek kendi
elindedir. Gergek bir basan igin dogal olarak kdprilerin
alundan ¢ok sular akmas: gerekir.”!

Biz soziimiizde durduk ve sdyledifimiz gibi davran-
dik. Ancak, basansi “atacagt adimlarla” olugacak
FKBDC beklenen adimlan atmadi. FKBDC ¢aligmads,
calisgamadi, ¢alistinlmadi, her ne ise, amacimz polemik
yapmak degil. Bugiin vanlan yerde durum nedir?

FKBDC c¢alismiyor ve c¢ahsmayimiyla, devrimci
giiglerin birlifine dziinde karsi olan giiglerin defirmenine
su tagtyor. Oziinde birlige karsi giigleri ikiye aymrabiliriz:
1. Reformist, burjuva kuyrukgusu, pasifist hareketler, 2. Le-
ninci taktikleri karikatiir diizeyine indirerek “ne denliayn-
lirsan o denli devrimecisin® anlayi$gina varan hareketler.

Bu iki gegitten hareketler, FKBDC’nin kurulusun-
daki bazs durumlan siirekli olarak éne siiriiyorlar ve “bak
igte, biz dememiy miydik!" diyorlar. Bu arada ¢esitli

1 R. Yirikoglu, Durunt ve Gorevierimiz 1983, s.74
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etkilerle (devrimci hareketin ideolojik yonden saga
kaymakta olusu, yifin kuyrukgulugu, Tirkiye ortamin $u
siralarda devrimci olmayan bir legal cahgmaya giderek
olanak taniyabileceginin ortaya gikmasi ve legal parti
hayallerinin yeniden hortlamasi) devrimci hedefleri, ne
oldugu belirsiz mide bulandirict bir “demokrathik™ iginde
eritme ¢abalan yogunlasiyor.

FKBDC, Tiirkiye'de higbir is yapmadi, yapmay: da
O6nimiizdeki kisa dénem igin plantamiyor. Oysa bu,
cephenin basans: igin zorunludur. Tiirkiye'nin bugiinkii
kosullan altinda oOrgiitlerin belki birlikte ¢aligmalarn
zordur ama bu zorlufu asmamn herkesin kabul
edebilecegi bazu kolay adimlan da vardir.

Avrupa’da BIRKOM sorunu var. Nedir, nc olacak?
Birkag kez cephe bu konuda karar degistirdi. Avrupa'da
genis eylem birligi toplantilan var. Bu eylem birliginin
FKBDC ve BIRKOM'la iligkileri belirsizdir. Cesitli
formiilterle bu sorunlar, en genis devrimci birligi
saglayacak bigimde ¢Bziilebilir, BIRKOM federasyon
olabilir, olmayabilir, eylem birligi onun yerine gegebilir,
gegmeyebilir, vb.

Zaman zaman cephe iginde g¢esitli Orgiitlerin
getirdikleri bunlara benzer Oneriler karsisinda biz
“ilkesel” bir tutum almadik. B6yle 6neriler karsisinda her
zaman birlestirici ve cyleme dontik olduk. Ciinkii dyle de
olabilir, boyle de olabitirdi. Onemli olan FKBDC'nin
¢ahgmasidir. Cephe i§ yapsin, yan konulara iligkin en
dogru adimlan bu gahgma gosterecektir.

FKBDC’nin Tirkiye devrimine yararh olabilmesi
igin bizce sunlan ivedi olarak yerine getirmesi gerekir:

l. Cephe giigleri kamuoyu &niine, her gesit platforma
bir taraf olarak ¢ikmalidir.

2. Cephe, hem Tirkiye'de, hem Avrupa’da somut
¢aliyma yapmalhdir.

FKBDC'nin zaman gecirmeden, '‘siyaset {iretme”
filan gibi jimnastikleri bir yana birakarak bu iki kosulu
yerine getiren bir hareketlilik igine girmesi zorunludur, ©
zaman siyasctini de iirctir. Bunlar olmazsa, o cephenin
varhg, **cephe ¢caligmasa da ad: dursun yararhidir” tutumu
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devrim hareketine yarar degil zarar verecektir. FKBDC
kendi yanhginin sirtindan ters goriislerin, 6ziinde burjuva
goriglerin giiclenmesine yardim etmis olacaktir.



iYi ONCU DEGIL
KOTU ARTCI
BiLE DEGIL’DEN

Mengevik programin evrimini ele alan
bu kitzbin, birinci ana
boliminden sonug alt b&limini ve
ikinci ana bolumbintin timind veriyoruz.



1. OPORTUNIST PROGRAMIN
BiRINCI DONEMI—
NISAN-KASIM 1983

LIX. Sonuc

Buraya dek soylediklerimizin bir zeti olarak mengevik
devrim teorisinin, BUDEP’in mantugini maddeleyelim:

1. Tiirkiye’nin dniindeki stratejik asama, sosyalizme
agilacak olan anti-emperyalist, anti-tekel devrimdir.

2. Ancak buna bugiin halkin psikolojisi ve bilinci
haar degildir.

3. Etkin burjuva demokratik gigler vardir. Devrimci
gicler ise bunlardan gok daha zayiftr.

4. Bu nedenle burjuva demokratik giiglerle birligi
saflayacak **Ulusal Demokrasi Ajamasi” gereklidir.

5. BUDA’dan nereve gidilecegini ig¢i simfimn ve
KP'nin giicit belirleyecektir. (Bu da mavi boncuk!)

Bu manuk, hem Tirkiye'yi, hem Marksizmi ya
anlamadiklanni, ya da daha olasi, bilerek ¢arpitiklarim
gostermektedir. Tiirkiye'yi ¢arpik ele ahyorlar ve “ulusal”
ve “‘demokratik” bir burjuvaziden konuguyorlar, oysa
Tirkiye'de en “iyi”” burjuva demokrat degil, liberaldir.

Marksizmi ¢arpitiyorlar. Birincisi, hadi, bizim liberal
dedigimize onlar demokrat diyor olsunlar, taktik onlarla
biltlinlesmek yine olamaz. Leninci taktiklerin Ogrettigi,
bunlan soyutlamak ve tarafsizlastirmak igin ¢ahsmakur.
Burjuva devriminde bile Bolgevikier bunun igin ¢aligrang-
lardir. Bizimkiler ise onlarla biitiinlesmek igin ugragiyor-
lar,

Ikincisi, halkin biling diizeyine bakarak iktidar
asamast belirlenmez. Gorevimiz halkin bilincini toplumun
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nesnel olarak dniinde duran asama i¢in hazirlamaktr.
Bilincin o glinkil durumuna gore agama icadetmek, iste bu
oportiinist “agamalar™ teorisidir. Bu da deBilse, bir kul
¢tkip “agamalar’ teorisini anlatabilir mi?

Ugiinciisii, bugiin stratejik devrim programinin degil,
BUDEF’in gergeklesmesi igin ¢alisacaklanm séyliiyorlar.
O zaman bir dilgiinelim. Oportiinizm bir noktada davaya
zarar vermeden sonuna dek giizel gitse, herkes oportiinist
olurdu. flaslannin 6nemli bir yoniinit bugiin stratejik
programlanm degil de BUDEP'i propaganda etmeleni
hazirlayacaktir, ¢iinkii bu strateji ile taktigi birbirinden
koparmamnin ta kendisidir. Diyelim Ki parti gii¢lendi. Nasi|
bir temelde giiglenecek? O noktaya dek yapilanlann
temelinde, “*bu komiinist partisidir ama sunlan savunu-
yor™ temelinde giiclenecektir. Asamah bir biling temelinde
ghclenecektir. Efer gliclenirse sicak déneme KP'nin bu
yolla giglendigi bir sekilde gelinirse iste o zaman
oportiinizm, o noktaya dek afir aksak idare eden bu
ginah, faturasim ister. O noktaya dek iilkenin iginde
bulundugu gegici gerilige teslim olmu§ bir caligmamn
kazandifr destek ileriye gitmesini engeller. Avrupa’da
bugiin pek¢ok KP’nin, hatta eski sosyal demokrat
partilerin gecirdigi aci evrimde bu ol gunun pay bityiiktiir.
Tarihsel olarak bu olgu oportiinizmin klasik burjuva
reformizmine déniismesinde Snemli bir rol oynamustir.
Tiirkiye'de de oynayacakur.

GUNUMOZ OPORTUNISTLER] DE
3 PROGRAML! OLUYORMUS

“Sag ve sol oportiinizmin ortak dzelligi “tek programit’
olmalaridir. Sol oportiinizm ‘devrimei durum var’ derken
de, ‘fasizm geldi, devrimci durum uykuya yatt® derken de
glincel politikasim, stratejik programina egitler. Sag
oportitnizm ve reformizm ise, de vimci birstratejiye, ya da
amaca sahip olmadif, rotasiz oldugu igin rilzgara gore
yelken agar. ..

“Bininin politikasi somut duruma bakiimaksizin
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olasiliklara gére belirlenir. Obiiriiniin politikast somut
duruma teslim olmaktir. Sonu¢ta her ikisinin de ortak
yamlkcndiligindenci]iktir. fsi olacagina birakms olur-
lar.”

Yenice boyle diyor! “Sol”u anladik! “Sol” hep
devrimden konusur, anarsistlik yapar, éyle “ivir zisar”
islerle, iscileri hastaneye gotiirmekle falanilgilenmez, hadi
o tek programli olur. Pcki saf neden tek programh olsun?
Sag istedigin kadar programh olabilir. Hele “devrimciligi”™
birakmamis bir sag ise mutlaka ilerisi igin devrimci bir
programa sahip olacaktir. Ama oraya varmamak igin de
siirekli baska programlar getirecektir.

TKP-Isginin Sesi’nin program: tek deil, iki agamals
bir devrim hedefi belirliyor ve bu iki asamanin ancak
proletarya hegemonyasiyla tck bir olusum iginde
birleserek basanya ulasabilecegini igliyor.

Peki onlar BUDEP’le ne 6neriyorlar? Okuyalim:

“Devrim silrecinde, erkte ve miilkiyet iliskilerinde
k6klit bir nitel defigme getirmeyen daha az dnemli devrim
olmayan sigramalar da s6z konusudur. Kuskusuz,
titmiiyle yepyeni bir mittkiyet iliskisine gegisi saglayan ¢ok
daha 6nemli devrim sigramalan da vardir. Bu iigu (digy
diyor, dikkatierden kagcmasin R.Y.) birbirine karigt-
nlmamahdir. TKP Eylem Programi’ndaki, cunta rejimine
son vererek ulusal demokrasiye gegis, erkte, miilkiyet
iliskilerinde k&klG nitel degisimlerc clverigli olmayan bir
gil¢ler orani altinda gergeklestiginde, bu devrim olmayan
bir sigrama, bir gegis olacakur. (Birincisi bu, bir sicrama
ama devrim degil  R.Y.) Erkte ve miilkiyet iliskilerinde
kokli bir nitel degisim saglayacak devrim sigramasina
hazirlanmaya katkida bulunacaktr. Stratejik yakin
devrim hedefimiz olan, anti-cmperyalist, anti-tekel devrim
erkte ve miilkiyet iligkilerinde yapisal, koklii degisiklikler
getiren bir devrim sigramasicir. (Tkincisi, anti-emperyalist,
anti-tekel devrim R.Y.) Ugiinciisit ve sonuncusu,
tilmilyle yepyeni bir miitkiyet iliskisine gegisi saglayacak
¢ok daha 6nemli bir devrim sigramast olan sosyalist

l. Yenice, Yol ve Amag, 5.37.
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devrimin kendisidir.”™!

U¢ etti: I. Ulusal demokrasi, 2. anti-emperyalist,
anti-tekel devrim, 3. sosyalist devrim. Ug ayn asama, i¢
ayn program! Resmiler bizi tek programh olmakla
elestirirken 6te yanda hokkabazltk yapiyor ve éi¢ programi:
komiinist partisi ortaya ¢ikartiyorlar. Gergek bir hokka-
bazlhk.

O zaman, glinimiiz oportiinistlenn de 3 programi:
oluyormusg diyecegiz,

). Yenice, agy. s.42.



il. OPORTUNIST PROGRAMIN
iKiNCi DONEMI —
KASIM 1983 SONRASI

Resmilerimiz ii¢ programh oluyormus diyecegiz ya Kasim
Aulimyla diller ansizn degisiyor. Kendi yaptiklan ve
yayinladiklan “Bans ve Ulusal Demokrasi i¢in Eylem
Programi”m (BUDEP) aynen fasizm konusunda oldugu
gibi bir-iki sudan gerekgeyle “‘tedaviilden™ kaldiryorlar.
Ya da, kaldinyorlar mi?

Bu boéliimde Kasim Anltmiyla yansiyan, kongrede
baglanan programa ve devrime iligkin g&riis degisikliginin
ne oldufunu saptamaya g¢alisacafiz. Bu yeni donemin
gorislerini degerlendirmede kullanilacak iki temel kaynak
vardir: Tiirkiye Komiinist Partisi 5. Kongre Belgeleri
(Kasim 1983) ve TKF Progranu (Kasxm 1983).

“Bang ve Ulusal Demokrasi i¢in Eylem Programi™
(BUDEP) Nisan 1983’de yayinlamyor. Onceki boliimde
ele aldigimiz yazlan tagiyan, (ikinci sayisiit 6 aydir
bekledigimiz!) Yo/ ve Amag Temmuz 1983°de yayinlanmiyor.
Aradan iigay gegiyor, Kassm An/im’inda okudugumuz 5.
Kongre MK Raporu’nda Kutlu bukalemunlasiyor.

“Kongrenin® programa getirdigi yeniligi iyianlamak
igin bu yazimin ilgili béliimiinil birlikte okuyalim:

“*Niikleer savas tehlikesinin ciddi boyutlara yiiksel-
mesi iilkemizdeki fagist diktatérliide karsi savasimi ¢ok
yonli etkiliyor ve bang ugrundaki savasimla diktatorligi
yikma ve ulusal demokrasiyi kurma savagimi arasinda
varolan ba@, ¢ok daha dolaysiz bir duruma getiriyor.

**Parti programim degistirmeyi gerektiren oteki temel
etken, herseyden &nce, Tiirkiye’nin bugiin fagist bir
diktatorlilk rejimiyle yonetilmesidir. Bu, toplumdaki
varolan sosyal ve ulusal (Kiirt halki ile egemen Tiirk
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burjuvazisi arasindaki) geligkileri keskinlestirmekle kal-
mad:. Ek olarak, isbirlik¢i oligarsinin fasist diktatdriiga
ile, son derecede genis sosyal ve politik gii¢lerarasinda da
keskin bir giince! politik ¢eliskinin ortaya ¢ikmasina yol
acti. Partinin dninde duran ivedi politik gbrev boylece
degisiklige ugradi. Parlamenter rejimin, sinirh da olsa, isgi
sinifina, halka verdigi tiim olanaklardan yararlanarak,
yiginlann  aktif eylemleriyle demokratik kazammlan
savunmak ve gelistirmek gorevinin yerini, fagist diktatdr-
laga yikma gorevi almistir. Bir bagka deyigle, biitiinsel bir
siire¢ olan devrimin ilk asamasina yaklasmanin yolu
degisiklige ugramstir.

“Ivedi gorev olan, fasist diktatorliigin yikilmasi,
kendi bagina, Tirkiye halkinin ¢6zmek zorunda oldugu
one ¢ikan geliskiyi, emperyalizm ve isbirlik¢i oligaryi ile
halk ve ayn1 zamanda ulusal burjuvazi arasindaki geliskiyi
¢Ozemeyecegi agiktr.

“Partinin, ig¢i simfimn  Sninde duran sorun,
diktatorliigiha yikan giclerin olanakli olan en genis
kesimieriyle birlikte, anti-emperyalist, demokratik halk
devrimini baslaimakur. Bu da, s6z konusu devrimin ilk
adimda ¢ozmek zorunda olduu goérevieri 6n plana
¢ikarmayl, en genis gigleri bu gorevleri ¢6zme amacinda
birlestirmeyi gerektiriyor. O nedenle simdi, fagist
dikiairliigii yikmak ve bu degisimi, devrimin itk agamasina
yoneltmek igin, ge¢mige gOre daha genis gigclerin
baglasikligina  olanak veren bir minimum program
gerekliligi ortaya ¢kmgstir. 1983 MK Plenumunda
onaylanan Ulusal Demokrasi Eylem Programi bu
zorunlugun bir tiriniidiir.

“Buradan da anlasilacag gibi, ulusal demokrasi,
anti-emperyalist demokratik halk devriminin ilk, baslan-
gic basamag olacak ve bundan sonra yolu sosyalizme
agacak olan kokli anti-emperyalist, anti-tekel, demokra-
tik doniisiimler gergeklestirilerek, devrimin birinci agama-
s1 tamamlanacak?tr.

*MK Plenumunda hazirlanan eylem programmn,
devrimin ilk asamasina ©zgi gorevlerin ¢oziimiinil
baslatmasi s6z konusu oldugu igindir ki, MK, bu evreyi
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parti program taslafina almisur. Gorilebilecegi gibi,
devrimin bu ilk adimim ya da evresini, onun tamamlan-
masi evresinden ayn bafimsiz bir agama olarak cle almak
olanakli degildir.

“Degerli yoldaslar, nasisa ortaya ¢tkmis olan bir
yanls anlayisa dcginmek istiyorum. Baz kimseler,
devrimci siiregteki evrelerden, asamalardan $6z etmenin
pek devrimei bir tutum olmadifi gibi bir kam tagtyorlar.
Trogkistlerce 6zendirilen bu egilimin elbette iizerinde bile
durmaya degmez. Onun ipligi ¢oktan pazara ¢tkmistir.
Bunuala birlikte, pek¢ok iyi niyetli insanin bilincindeki
etkileri yabana atmamak gerekir. Simdi, partimizin anti-
cmperyalist demokratik halk devriminin bir dn adinuindan,
ilk basamagindan sz ctmesi bu gibi kimseler igin elbette
anlasiimasi zor bir saptamadir,

“Demokratik devrimin kendi iginde degisik evreler-
den gececefine ve giderek sosyalist devrime déntisecegine
iligkin tez, Lenin’in sosyalist devrim teonisinin parlak bir
diisincesidir ve biitiin devrimlerin deneyimi ile dogrulan-
mistir. ...

“Kald: ki, bir devrimin maksimalist amaglaria degil
dc, hemen yerine getirilmesi, ivedilikle ¢6ziilmesi gereken
gorevle igse baglamasindan daha dogru, mantikli ne
olabilir? Istc yoldaglar, yeni program taslafimizda
devrimin ilk asamast ve onun baglangic adimi olarak ulusal
demokrasi  tistine sOylenecekler bu  kadardir.”!
(abg)

Kutlu'nun bu sdyledikleri déniip déniip bir daha
okunacak bir ibret belgesidir. Kim demis Tarkge yoksul
bir dildir diye? "*Ulusal demokrasi asamasi” devrim midir,
degi! midir? Evet devrimdir, hayir degildir. Igte bu. Ama
olmaz. Su sc¢ilen sdzcliklere bakin: “Devrimibaglatmak™,
“fagist diktatorligti nkmak ve bu defisimi devrimin ilk
asamasina yéneltmek’. stratejik programdan ayn bir
“minimum program’, “devrimin 6n adim™, **devrimin
ilk basamag:”, "*devrimin ilk asamasinin baslangic adim
olarak ulusal demokrasi”

1 TKP 5. Kongre Belgeleri 1, 5.65-68.
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IL.I. “DEvRiMIN LK ASAMASININ
BASLANGIC ADIMI OLARAK ULusaL DemokRrasi®

Su ciimleyi bir daha degerlendirelim: **O nedenle simdi,
fasist diktatorliigh yikmak ve bu degisimi, devrimin ilk
asamasina yoneltmek igin, ge¢mise gbre daha genis
giiglerin baglasikhfina olanak veren bir minimum
program gerekliligi ortaya ¢ikmugtir.” {Kutlu)

Ciumleden kolayca anlagiliyor kifasist diktay ymkmak
devrim degil, devrimin ilk agamasina yonelebilecek bir
degisimdir. Minimum program da bu degisim igin
gereklidir.

Mengevik programin ortaya ¢ikisinin ikinci agama-
sinda dzde higbir degisiklik yapilmamig oldufunu, aym
MK raporunun bir bagska yerinde su ciimlelerde de
gbriiyoruz:

“Belirttigimiz gibi, TKP’nin dolaysiz politik amaci,
fasist diktatorligi yrtkmak ve ulusal demokratik giiglerin
hilkkiimetini kurmaktir. Partimiz bu ugurda verilecek
savaglann, elde edilecek basanlann, bitiinsel devrimci
stirecin birinci agamas: olan anti-emperyalist, demokratik
devrim Igin elverisli kogullar yaratacag: inancindadir.””!
(abg)

BUDEPi degerlendirdigimiz &nceki  yazilarnnmizda,
“ulusal demokrasi” agamasinda burjuvazinin de yer
alacagim gormiistiik. Bu noktada da, belkibiraz daha agik
konusmak diginda bir degisiklik yoktur.

*“Ulusal demokrasi, ig¢i strufinin, koylilerin, esnaf ve
zanaatgtlann, yurtsever erlerin, assubay ve subaylann,
aydinlann ve gengligin, kiigiik ve orta igletme sahiplerinin,
Kiirt halkimn, diktatorliige karst ¢ikan ve ortak bir
program gevresinde birlesen tiim giiglerin isbirlifi ile, ig¢i
stmifinin 8nciiligiindeki yiginlann bagimsiz, aktif savast-
miyla kurulabilir.

“Ulusal demokrasi, tim bu simf ve katmanlann
erkidir."?

I. agy. s.51.
2, TKP Program, s.32.
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“Koyli™, esnaf, zanaatgi, assubay, yurtsever erler ile
subaylann hi¢ olmasa bir boliimii, aydinlar ve gengligin
6nemli bolimii kiigik burjuvazidir. Kiigiik isletme
sahiplerinin bir bolitmii , kullandif1 isgiici ve makina
oramuna gore kigiik burjuvazidir ama bir boliimii ki¢iik
kapitalisttir. Orta isletme sahiplen de geneliyle orta
kapitalisttir. Kiigiik ve orta kapitalist, kiigiik burjuvazi
sinffindan ayn olarak, burjuvazinin tekeldisi burjuvazi
dedigimiz katmamdir.

Mengevik “kongre”ce kabul edilen programin
istemleri, BUDEP'in istemleriyle ramamen aymdr.
Asamanin i¢erifini anlatan istemlerin aymh#, konumla-
nnda higbir degisiklik yapmadiklanmn kanitidir. Yazi-
mizda ¢ok yer tutmamas igin, programda gesitli sayfalara
yayilmis istemleri MK raporundan venyoruz.

“Genel politik af g¢ikanlmast; kogusturmalann
durdurulmasi; politik gégmenlerin yurttaghk haklanmn
gen verilmesi, 6zgiirce iilkeye dénmelerine izin verilmesi,
1982 Anayasasi’’min iptal edilmesi ve 1961 Anayasasi'nmin
demokratik ilkeleri temelinde ulusal demokratik bir
anayasa yapilmasi; bu anayasayla tiim erkin, demokratik
kosullarda olusacak parlamentoya verilmesi; politik
Ozgirliiklerin ve sendikal oOzgirliiklerin, diigiince ve
vicdan ¢zgiirliigiiniin eksiksiz saglanmasi; fagist akimlann
yasaklanmasi; Kiirt halki iizerindeki ulusal baskilann
kalkmasinin saglanmasi; devler aygitinin ve &zellikle
ordunun fagsistlerden, cunta kahintilanindan ve emperyaliz-
min ajanlarindan anndinimas:, tim deviet aygitinin
demokratik temeller tizerinde yeniden drgiitlenmesi; ordu-
nun wlusal bagimsizhgr ve demokratik kazammian
korumakla goreviendirilmesi.

“Ekonomik bagimhha son vermeyi amaglayacak,
demokratik bir toprak ve tanm reformunu gergeklestire-
cek, yerli ve yabanci tekellerin, biiyilkk burjuvazinin
ayncaliklanna son verecek, eylemlerini simirlayacak,
araci-vurguncu burjuvazinin eylemlerine son verecek,
devlet ekonomik sektériiniin 6nciiliigiinde, endistriles-
meye yonelecek, halkin ekonomik, sosyal, kiiltiirel yagam
diizeyini yilkseltmeyi, ulusal gelirin emekgiler yaranna
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daha adaletli dagihimim amaglayacak bir ekonomik ve
sosyal politikamn uygulanmasi; NATO nun dayattug agin
askersel harcamalann azaltlmasi.””' (abg)

_ Goriiliyor ki iki metnin de oOnlemlenn aymdir,
Oyleyse, Kasim 1983'de mengeviklerin program ve devrim
konusunda yaptiklan degisiklik nedir ki, bu tarihten sonra
tkinci bir dénemden s6z ediyoruz?

Program ve devrim anlayisi konusunda ézde hicbir
farkhlasma yoktur. Ancak bigimsel yonde iki degisiklik
vardir: Birincisi, **Ulusal demokrasi programi” m ayn bir
brogiir olarak dagitmak yerine parts programimn kendist
yapmiglardir. TKP Prograrm adi alunda ¢ikartuklan
metin basih 46 sayfadir. Bunun 2 sayfasi “anti-emperyalist
demokratik halk devrimi’'nin gorevlerine, 2 sayfasi da
“sosyalist amactmiz’a, 42 sayfasi “‘wlusal demokrasi'’ye
ayrilmigtir!

Bu degisiklikle yine bigimsel olarak 1973 programina
geri donmiis oldular. 1973 progaminda da *‘demokratik
doniigiimler’ bolimii programin iginde idi. Ancak gézden
kagmamasi gereken nokta, 1973 programinda “demokra-
uk donigimler” metnin kigik bir bolimiydii, 1983
programunda, progranun kendisidir.

1973 programi, 1983 programinin tim giinahlannin
kimi yerde kendini, kimi yerde tohumunu tagiyan eklektik
bir programd:. Dolayisiyla iginde devrimci bir anlays,
devrimci istemler ve hedefler de vardi. Oportiinizmle
yogrulu 10 yilicinde program eklektizmden kurtuldu (!) ve
devrim olmayan bir agamanin programi durumunu aldi.

Kasim 1983’k gelen ikinci degisiklik kullanilan
dildedir. 1973 den 10 y1l sonra yaptiklan program ilkinden
o denli sagdadir ki, ve BUDEP brosiiri o denl tepki
¢ekmistir ki, kasimdan bu yana anlasilmaz bir dil
jimnastigi, militanhk gosterisi ortahig sarmistir.

Bu noktanin bizler i¢in dnemi suradadir. Herseye
karsin, kendi distplinlerini kabul eden herkesi mengevik-
lestirememiglerdir.

Lenin’i de yine ¢arpitiyorlar. Bir devrim ilerleyerek

1 TKP 5. Kongre Belgeleri, I 5.52.
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bir iist devrime doniigebilir ya da kendisi devrim olmayan
bir adim ilerleyerek devrime doniigebilir. Tiirkiye'de de
hersey olabilir, her olasihk vardir. Ne var ki, 0 zaman
dev.im olmayan bir adim devrime doniigmiis olur. Boyle
birsey oldu diye, ya da hatta bugiinden olacagim éngéni-
yoruz diye, devrim olmayan bir gelijmenin bagladig: amun
keadisi devrim olmaz. Devrim olmas i¢in iktidann simf
karakterinin defismesi gerekir. Bunun i¢in de Tirkiye’de
is¢inin ve kiiglik burjuvazinin ve Kurt hareketinin temsil-
cilerinin devleti ¢le gegirmesi gerekir. Bundan dnce devrim
olma:z.

fktidan ele almayi, hikiimeti kurmak olarak da
anlamamaliyiz. Oyle anlarsak bugiin Fransa’da Komiinist
Partisi ve Sosyalist Partisi'nin iktidan ile “iktidarn smf
karakteri degistigi” i¢in devrim olmustur demek zorunda
kahnz.

Ozetle, BUDEP'in ve Yo! ve Ama¢'taki o sagma
yazlann bilyilkk bir tepki toplamasi istiine yapilanin
olabildigince ftistiinil 6rtmeye ¢ahgiyorlar. Geri gekile-
bilecekleri yer de ancak dili olabildigince lastiklendirmek
ve BUDEP’I ayn bir brogilr olmaktan ¢ikanp tek bir
program iginde vermek. Yapabildikleri budur.

Burjuvazinin en iyi niyetli bir yorumla, ortak olacafn
bir ikidardan konusuyorlar. Burjuva giiglii, devrimciler
daha gii¢silz, sans yaver giderse devrimcilerin belki bir
ucundan tutacad bir iktidar agamasindan séz ediyorlar.
Devrim olmadify apagik ortada. Tekellerle wulusal
burjuvazi arasindaki ¢eligkiyi bile ¢bzmeyecek, nereye
kald: devleti ortadan kaldiracak bir devrim. Aslinda buna
ekstra-minimum program demek gerekir.

ILII. TARTISMALARIN ALTINDAKI KiZIL SERIT

Bu noktada altin: gizmek istedifim bir temel mesele var.
1973’ten bu yana gelen tartisma nasi bir tartigmadir? Bu
tarismann alunda bir kizal gerit gibi hangi konu
yatmaktadir? Onu ortaya koyarsak, hersey yerli yerine
oturur,
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Partimizin igindeki bu kavgamin 1973’ten 1983'¢ 10
yildir bir temel unsuru vardir: Tiirkiye burjuvazisine kars:
tutum. Her konunun altnda bu yatmaktadar.

Program tartismasim da bu temel gergeve iginde ele
almak gerekir. Ulusal demokrasi devrim midir, evrim
midir, ne igin gereklidir, ne igin igin 6ziinii degistiremezler,
ya da fagizm var... Hepsi bu gergeve iginde.

Fagizmin varlifn bazi iyi niyetli insanlara, “durum
degisti” gibi seyler dlisiindiirebilir. Yok! Kavgamn 6ziine
iyi bakmak gerekir. Burjuvaziye karyi tutumlan vazge-
¢emeyecekleri birseydir. Onlanin yapisidir. Fagizm var
diye bu goriisler gerekmiyor. Bu goériisler bunlara
gerekiyor.

Rusya'da Bolsevik-Mengevik ayrim belki bir baska
konuyla ¢itkmig ama 15 yil orada da Bolsevik-Mensevik
aynmiru belirleyen asil konu burjuvaziye kargt tutum
olmus. $imdi, bizimkilere mengevik demekte haksiz minz?

Burjuvaziyle isgbirliginin bu denli agik dnenlmesi,
belki fasizm varoldugu igin (enimekte olan fagizm, ge¢
sOylediler, neyse) ¢ok ¢arpici gelmiyor. Ne var ki buna 10
yihn tartigmas: iginde bakmak gerekir. Diin yine ayn seyi
sOyluyorlardi. 1973 programu, ileri demokratik devrimden
ve demokratik doniiglimler asamasindan birikte s6z
ediyordu. Kavga derinlestikge, resmiler resmi teori
¢ergevesinde gorilglerini daha ‘*‘bilimsel” savunmaya
basladik¢a mesele iyice agia ¢ikti. Onunigin, burjuvaziyle
igbirligi tutkusu fagizmle bagh birsey degildir.

Kisa bir siire icinde Tiirkiye'de fagizmin erimesi
olasiifn biyiiktiir. Bu gidisle ya yeni bir silkinmeye
gegecek ya da gidecektir. Artik kaygan bir zemindedir, bu
bicimde yasayamaz. Gittifi zaman, bu mantga gore
stratejik devrim agamasim One getirmelen gerekir. Geti-
remezler! lstedifinize iddiaya girerim, getiremezler.
Fasizm gitsin, yine bir basgka “eylem program”
getireceklerdir. Onlan belirleyen ideolojik anlayig budur.
Bu anlayist 11-12 w1l 6nce yeterince kavrayamamsiz. Epey
de elestirmigiz ama aradan gegen willar ve olaylar isin
derinli§ini ¢ok daha iyi 6niimiizz koydu. Onlann
degismeyecek vamdir bu.
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Simdi *12 Eyliil rejimi var, miibahur,” diyorlar.
Ancak bunun alundaki niyeti iyi bilivoruz ve higbir teorik
gerekceyle boyle olmasi gerekmedigini de biliyoruz.
GCarlik dénemi, Stolipin donemi, Kara Yiizler terdrii bizim
cuntadan daha mu “iyi"ydi. 1906-7°de buna benzer bir
tartiyma Rusya'da gikiyor. Duma segimlerinde Kadetlerle
isbirligi yapilsin mu yapilmasin mu? Boyle bir iktidar var,
gerici, bastirmis, kasip kavuruyor. Kadet'lerle (CHP’yle
yani) igbirlifi yapilsin mi, yapilmasin mu? Bu, bizim
resmilerin  koydugu gibi herseyi kapsayan bir iktidar
agamastnin programi da defil. Bir somut meselede,
secimlerde somut ve gegici ve sinirh igbirlii yapilsin me,
yapilmasin mu tartusihyor. Tilm Mengevikler ve Plehanof
sunlar séylilyor: *“*Aman giigleri bdlmeyelim’™ (kendi
ciimleleri ile s6ylilyorum) “ortak diismana kargi1”, “belki
farkli amaglarla ama bugiin onlar da ayni seyi istiyorlar.”
Benzerlik ancak bu kadar olur! Bugiin bizimkilerin
soyledigiyle kelime kelime aym, yalmz wfak bir farkla:
Carliga karst burjuva demokratik devrimiyle, anti-tekel
ileri demokratik halk devrimi farki, 78 yil fark! O zaman
yapilan yanlig idiyse, bugiin Tiirkiye iistiine bilingli-kasith
pazarliktir.

TKP igindeki kavgalann altinda yatan kial serit,
burjuvaziye karsi tutumdur. $u noktayr da énemie vurgu-
layalim ki, Is¢inin Sesi anlayiginin belirmesiyle sonuglanan
son 10 yillik kavga bu kizil seridin baglangici degil, en son
drnegidir. Bakin, son willanina oranla daha militan
konumdayken [.Bilen neler diyordu:

*Parti iginde ters, anti-Leninci, oportiinist akimlarla
savag burjuvaziye karst savaglardan aynlmamgtir.™

“l1I. Kongre'den sonra partinin ydnetimi daha ¢ok
oportiinistlerin, likidatorlerin eline dugtiikten sonra
partinin iginde ters akimlarla savas siirekli bir yol tuttu.”?

“Partimiz, uzunca bir siire¢, uyusuk, beceriksiz
kalmigtur. Yiginlardan, politik yasgamdan, savagtan kopuk
kalmisur. Bir bakima erimistir. Bu olguyu yalniz nesnel

1. Savag Yolu, 1974, 5.10.
2. agy. s.1l.
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(objektif) kosullara: Burjuvazinin uygulayageldifi yasak-
lara, scrt baskilara, sikiyonetimlere yiikleyemeyiz. Bur-
juvazinin 55 vil boyunca siirdiirdiigii sert terdr partinin
gelismesini engellemigtir. Ama bu nedenlerin hepsi
degildir. Bunun, bdylesi bir durumun nedenlerinden biri
de partinin genel yonetiminin yeteneksizligidir. Kimi
yoneticilerinin, ¢ogu kez Leninci ¢izgiden kaymalandir.”

Partimizin 1973 yihnda sifirdan bagladifim bilenler
igin, s6zi edilen siiregen oportiinistlerin, parti taban ilyesi
ya da “kimi yéneticiler” degil, parti ydnetimlerinin
cogunlugu oldugu aqiktir. TKP'de bastan bu yana iki ¢izgi
carpisti: Devrimei Marksizm ve burjuva kuyrukgusu
oportiinizm. Iste, Jscinin Sesi, kokleri partimiz denli eski
olan bu kavgada devrimci Marksist anlayisin ‘diiniiniin
miras¢isi, bugiiniintin sahibi, temsilcisidir.

* 3 ¥

Tiirkiye Komiinist Partisi ({scinin Sesi)’nin genig bir
tartigmayla yarathfh IV. Program'in dogrulugunu,
mengevik tahlillerin ve programin sahteligini ve ancak ig¢i
simfim burjuvaziye yem yapmayla sonuglanabilecefini
oniimiizdeki kisa dénem gosterecektir. Tiirkiye'nin siyasal
yapist oynak bir tabana oturdugu icin dyle ¢ok beklemek
zorunda kalmayacagiz. Cink:

**Siyasal ¢catigma belli dlgiide agik bigimlere ulaginca,
olaylann, her taktik adimy ne denli lmzli ve canh bigimde
sinavdan gecirdigi sagirticicir.”"?

Béyle bir donem yaklagiyor. Tim taktikler hizla
sinavdan gegecek.

Son bir sézle bitirelim. Yenice yazisinda §6yle diyor:

“Eylem programi ad iistiinde eylem kilavuzudur.
Giinlikk eylemimize, ¢aligmalanimiza yol gdsterecektir.
Yasama gecirilmek icindir.”?

Ya komiinist partisinin o bildifimiz programlan ne
icindir?

1 TKP MK Raporu. Konya Konferansi.
2. Lenin, agy, c.11,s.332.
3. Yenice. Yol ve Amog, 5.35.



10. YIL MARSI
GELECEK
ONUN ICIN
SAVASANLARIN

Iscinin Sesi, sayr 254, 17 Mart 1984

Kcinin Sesi’nin 10. yih nedeniyle
stzlerini yoldasgimizin yazdifp ve dinya ¢capinda
Qnli komdnist kompozitdr Alan Bush'un besteledifi bu mars.
daha sonra 5{1). Kongre'de parti mars1 olarak kabul edildi.
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Tirkiye ig¢i samifi ve emekgi halkimizin
Ozgurlugi igin

Komiinizm igin

Tirkiye Komiinist Partisi

Halkin 6nciisii

Gelecek onun igin savasanlann

Haydi kalk yoldasim
Fabrikadan atolyeden
Sancagimiz &nde

Yiiriiyoruz kinle

Tiirkiye Komiinist Partisi
Halkin dnciish

Gelecek onun igin savaganlarin

Anadolu'da devoim

Cigek olup agacak

Diinya devrimi i¢in
Kanlarimiz akacak

Tiirkiye Komiinist Partisi
Halkin 6nciisii

Gelecek onun igin savagantarin

Kizil bayraklar
Dalgalamyor artik
Silahlan parnldiyor
Panldiyor emekginin

Parti seslemyor

Bu son kavgadir yoldaglar
Marks, Engels, Lenin
Haydi ilerleyin

Tiirkiye Komiinist Partisi
Halkin dnciisii

Gelecek onun igin savasanlarn



SODEP DEMOKRAT DEGILDIR
SODEP’E OY VER

Iscinin Sest, sayr 254, 17 Mart 1984

Iscinin Sesi agik sozlisdiir. Yeri gelir silahlan alin der, yeri
gelir sosyalizmde ¢ok parti olabilir der. Simdi éniimiizde
yine bir sinav var. Yerel seg¢imier Tirkiye'nin yakin
tarihlerdeki dnemli bir ddniim noktasi clabilir.

1. NASIL BIR ORTAMDA YEREL SECIMLER

Yerel secimler konusunda tutum belirlerken yanitiayacak
ilk soru Tiirkiye'nin nasil bir durumda oldugudur.

En 6nemli ydnleriyle ve kisaca ele alirsak, bir kez,
bugiin Tiirkiye’de devrimeci bir durum, devrimci bir
kabang yoktur. Fakat gergekten ¢ok yogun bir sikint
vardir, yogun big¢imde patlayici madde bi ikmigtir.

Ote yandan fasizm gerilemeye baslamig, ¢ozilme
siirecine girmigtir. (Ne ilgingtir ki, herkesin gézii 6niinde
gelisen bu olguyu devrimci hareket simdilik kabul eder
gorilnmilyor. Hatta mengevikler birkag yazida bu goriise
karsi gqiktilar.) Coziilme siirer mi, fasizmin yeniden
konsolidasyonuna mi yol verir, sitrerse nasil bir tempoyla
¢ozitliir, bunlar yalmzca sinif kavgasina baglidir. Ancak
halkin iyice biriken tepkisi ve bunun etkisi alunda
burjuvazinin artan ve keskinlesen i¢ ¢eliskileri fagizmi yok
olmanin esigine getirmistir.

Cunta ve onun partileri istediklerini istediklern gibi
yapamuyorlar. Bir takim Snlemler, girisimler getiriyorlar
ama bunlar istedikleri gibi islemiyor, orasindan burasin-
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dan deliniyor, bi¢im degigtiriyor.

Cunta se¢im oyunuyla, geldiginden bu yana kaza-
namadi yifin destegini se¢im platformu iginde kazanma-
y1 hesap etmisti. Cunta partilerinin getirecekleri oylan
(halk kesimlerini), fagizmin kurumsallastinlmasinda taban
olarak kullanacakti. Bu olmadi. Fasizme, ne denli
utangag¢ea olursa olsun, yine de karsi olan partiler kuruldu
ve bu segimlere giriyor.

Fabrikalarda devrimci iggiler toparlanmaya basladi-
lar. Isyeri temsilcilii segimleri de gbsterdi ki, bu temsilcileri
ilke ¢apinda fagizmin fabrikalardaki bascavusu yapma
oyunu bozuldu, bozuluyor.

Sendikalardaki gelismeleri, yogunlagan tartiymalan,
yiikselen isiy1 hepimiz izliyoruz. Derneklerde canlanmanin
ilk belirtileri, okullarda hareketlenme var. Cok sayida
ilerici dergi ve kitap yayinlanmaya, sol kitaplar vitrinlerde
goriinmeye baslands,

Toplumda siyasallagma diizeyi gozle goriiliir bigimde
yilkseliyor. Daha once sdyledigimizden daha da fazla
“olanaklar ve tehlikelerin arttigr™ bir dénem yasamyor.

Boyle bir durumda yerel segimler geldi. Yerel secim,
genel secim gibi énemli degildir. Ancak, Tiirkiye’nin bu
ortamunda, gesitli siruf giiglerinin bu somut yeraliminda bu
yerel secimler en az bir genel segim denli dnemlidir.

Toplumumuz 25 Mart yerel sec¢imlerinin biiyllk
énemini derinden duyuyor, devrimci hareket duymuyor.
Devrimci hareketin genis cogunlugu kendi yapay sorunlan
ve tartigmalan iginde yerel se¢imlerin geldigini bile
farketmiyor. Fakat toplum yerel segimlerin, fagizmi
geriletmede, onun ¢dziilmesini hizlandirmada énemli bir
arag olabilecegini hissetmistir.

II. YEREL SECIMLER VE DEVRIMC] HAREKETIN TUTUMU

Zaman zaman sosyalist ilkeleri donuklukla, tikaniklikla
elestiriyoruz. Peki, bunu clegtirirken kendimize neden
bakmiyoruz? Tirkiye devrimci hareketi elestirdigi rnek-
lerden hatta daha donuk, daha gendir. Ulkemize, hepsi de
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bambaska kosullar alunda segimler geliyor gidiyor,
herkesin cebinde terden 1slanmisg, kullanmaktan okunmaz
olmug bir kagit pargasi, ¢ikanp, ¢ikarip okuyor. Bu yerel
secimlerde de durum degismedi.

Devrimci hareketin yerel segimlere tutumunu iki genig
kesime ayirabiliriz.

Birinci kesimde en yiksek duyulan ses mengevikler-
dir. Mengevik cepteki kagidin artik ezberledigimiz taktigi
ikilidir.

Bir yandan “MDP'ye, ANAPa, HP'ye oy verme”
diyor. Hangi partiye oy verelim? Onu séylemiyor. Orada
“incelik™ yapiyor, “‘yakalanmiyor™. Ote yandan, “ilerici,
demokrat, bangtan, halktan yana adaylara oy verin”
diyor.

Tabii, bu durum en basta fagizmin ¢dziilme siirecine
girdigim reddetmeleriyle gelisiyor. Fagizmin gerilemeye
baglamadigi bir iilkede yerel se¢imlerde demokrasiden,
halktan, bangtan, ¢zgirliikten yana insanlar nasil aday
olabilir? Allah sdyletiyor!

Sonra, “ilerici, . yana adaylar” dediginde bunu
bagimsiz adaylar olarak da anlayamayiz. Bagimsiz
adaylar, Tiirkiye ¢apinda az sayida ¢ikacak ve se¢im
sonuglarim belirlemeyecektir.

O zaman su ¢ok iyi agga ¢ikiyor ki, mengevikler
1973'de Ecevit'e yaptiklarim bu kez SODEP’e yapiyorlar.
(Ya da daha beteri, belki SODEP, Dogru Yol ve Refah
Partisi'ne birlikte yaptyorlar.) Dolayh bir yoldan, adim
koymadan, korkak¢a SODEP i¢in umut ve sevgi yaymaya
calisiyorlar. SODEP, ilerici, demokrat, halktan yana,
bariggl, anti-emperyalist bir parti oluyor. Bu, oportiinist-
lerin tutumudur.

Devrimci hareketin Steki kesiminde de tersten buna
benzer bir tutum vardir. ‘“‘Halkimiz hi¢bir zaman
demokrasi yasamadi, bu da sahte se¢imdir, bizim bunlarla
isimiz yoktur” yollu konusuyorlar. Marksizm bize
birgeyler ofretmigse, bugiin anlam boykota varan
tutumlar dnermenin sagmaligy ortadadir. Boykot 6nerisi
bugiin halktan yahtlanmanin, halkin diisiincesine yol
aramayi birakmanin en kestirme yoludur. Béyle bir siyasal
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tutum olmaz.

Tutumlann biri sahte umutlar yayiyor, 6tekisi halk:
kavrams bir konuda tutum almiyor. lkisi de alam yanhs
ellere, hem de en Onemlisi yanhs biling vererek birakmig
oluyor.

11l KOMONISTLER NEYI NASIL ONERIYORLAR

Komiinistler yerel segimlerde ne dneriyorlar? Bu soruyu
yamtlarken, neden herhangi birsey dneriyoruz, amacimiz
nedir, &nce bunu belirtmek gerekir.

Bu segimlerde demokrasinin gelecegini diisiinebiliyor
muyuz? Yok Oyle birgey. Bu se¢imlerde gergekten
demokratik bir giiciin segimlere girdifini diiiiniiyor
muyuz? Yok dyle birgey. Demek ki bu yerel segimlerde bir
partiyi baga getirmek, onun glizel is yapmasim saglamak
i¢in tutum alamayiz.

Ote yandan, fasizm ¢ozitlmeye basladi. Oyleyse bu
yerel segimler ¢ozitllmenin hizlandinlmasinda kullamlma-
hdir. Bunu yapmiyorsak, siyasal bir gorevi yerine
getirmemis olacagiz. Tehlikeli konulardan kagms, aman
elestin  gelecek deyip, siyasal savasimin gobeginde
durmami$ olacafiz.

Yere] secimlerde tutum belirlerken partimizin amact,
segimleri fagizmin ¢ozilmesini hizlandirmada nesnel bir
unsur olarak kullanmalkir.

O zaman secimlerden gikacak hangi sonucun daha
biyitk olasilikla fasizmin ¢oztlisund zlandirabilecedini
ditgnelim.

Yerel segimlere alu parti katiliyor. Birinin pek esamesi
okunmuyor. Ug cunta partisinin oy almasiyla fagizmin
¢oziilme sireci huzlanmayacak, yavaslayacaktir. SODEP’in
ya da Dogru Yol’'un oy almas: biyiik olasitkla fagizmin
¢oziilme siirecini hizlandiracaktir. Biz se¢miyoruz oyunun
kurallarini. Durum bdyle. Se¢imlerin etkisi olmayacak
diyemeyiz. Bu ¢ok kaba bir anlayis olur.

Bu nedenle, komiinistler bu se¢imlerde SODEP’e oy
verilmesini  istiyorlar. SODEP oylannin yeterli bir
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yukseklige ulastf Tirkiye'de hiikiimet diigebilir, erken
secimler giindeme gelir. Daha Snemlisi, tiim toplumsal
psikoloji degisir, insanlann cesareti, canhhf artar ve
sokaga tasmaya baglar. Tiirkiye boyle bir iilkedir ve bir
Ecevit deneyi yasamus halkimz: dogacak yeni ortamda
SODEP de zaptedemez. Devrimci durum dogabilir ya da
bir siireg iginde olusabilir. Toplum bir kez daha ya fasizm
ya devrim ikileminin dogruluguyla yizylize kalr.

Komiistler, 25 Mart yerel se¢imlerine iligkin
onerilerini nasil ortaya getiniyorlar? Yerel se¢imlerde
tutum konusunda asil kritik nokta burasidir.

Istesek de istemesek de, komiinistler konugsalar da
konusmasalar da Tiirkiye’de SODEP’e genig bir sempati
doguyor, ve giderek hizlamuyor. Bunun Oniine gegmek
gerekir, bu zararhdir,

O zaman oyle bir tutum almak gerekir ki birkez halkin
kulagim  kazanabilelim. Bir yandan halkin kulagim
kazanalim, bir yandan halka neye, neden oy verdigini
anlatabilelim.

Ancak bu iki yéni birlestirebilen bir tutum, ge¢miste
CHP se¢im sandiklanim koruyan komiinistlerin digtiigt
onursuziluga diismekien kurtulur, -

Partimizin tiilm Tirkiye orgiitlbrinde ve onlan belirli
bir zaman arasiyla izleyen Avrupa orgiitlerinde yayinlanan
se¢im bildirlerinde ortak bir cimle yer ahiyor: “SODEP’e
verdigimiz destek, yagl ipin asilan adama verdigi destektir.”

Ctinkii SODEP demokrat degildir. Demokrat olabil-
mek i¢in komiinist partisine, komtinizme, SSCB’ye
diisman olmamak gerekir. Kiirt halkinin ayrilma hakkim
kabul etmek gerekir, vb. SODEP utangag bir liberaldir.

SODEP ger¢ek anti-fasist degildir. Fagizm yillaninda
0 kadrolarin neler yaptig ortadadir.

SODEP anti-emperyalist degildir. Amerika’ya lilke-
mizdeki ABD islerine, NATO'ya kars: degildir.

SODEP barnistan yana degildir. Burjuva diizeninde
bangtan yana olmak bile niikleer silahlara kars! clmay
gerektiriyor. Burjuvazinin bans¢ist bunlara kars: savagi-
yor.

Bunlar ne demokrattir, ne anti-emperyalisttir, ne
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ilericidir, ne de halktan yanadir. Bunlar utangag¢ liberal
burjuva partisidir.

Ne var ki bunlann aldiklan oy, kendi niyetlerinin
Otesinde fasizmin ¢oziilmesini hizlandiracakur. Bunu
anlamak énemlidir.

Komiinist propaganda bdéyle olmak zorundadir.
SODEP'e akmakta olan sevgiyi engelleyebilmek igin de
baska birtutum yoktur.Tiirkiye'de ve Avrupa’da tim parti
Orgiitlerinin kafasinda su gok a¢iktir: “SODEPe oy ver”
diyen [fscinin Sesi'nden olmaz. Bu kesin tutumdur.
*SODEP demokrat degildir, anti-fagist degildir, halktan
yana degildir, ... SODEP'c oy ver.” Bizim tutumumuz
budur. Halka soéyledigimiz budur.

Bizim bu tutumu yurt ¢apinda benimsetme olanagi-
oz simirh oldugu igin taktigimiz de bu anlamda sinirhdir.
Fakat dogru tutum almak, sonradan dogrulugu herkes
tarafindan kabullenilecek tutumu o6nceden almak en
azindan siyasal hareketin kendine giivenini attirma ve
claylann sonunda ortaya g¢ikacak durumdan daha agik
kafayla yararlanma gibi ¢ok 6nemli sonuglar getirir.

tv. iKi SORU

Partimizin yerel se¢imlerdeki tutumuna iliskin clarak iki
soru akla gelebilir. Binincisi, tutumumuz SODEP’e yonelik
sahte umutlar mi yaratir, ikincisi, boyle bir tutum alarak
fagizmi devrimle yok etme amacinuzda bir degisiklik mi
yapmaktayz?

Tutumumuz SODEP'e yonelik sahte umutiar mi yaraitr
sorusuna verilecek yanit, tam tersine bu tutumdan bagka
SODEP't yerli yerine koyacak siyasal agidan anlamir bir
tutum yoktur olur. SODEP sevgisi, bu tehlike bizim
disimizda gelismektedir. Ajitasyonumuz bu umuda kargt
duracak, etkinlii ne denli fazla olursa, umudu o denl
engelleyecektir.

Komiinistlerin tutumu, toplumsal geligmenin ¢ikar-
lanni, siyasal ortamin gergegi ve toplumun psikolojisi ile
uyumlastirabilen tek devrimei tutumdur.
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Yerel segimlere karsi tutumumuzla, fagizmi devrimle
yok etme amacimizda bir degisiklik mi yapmaktayrz? Bir
baska deyisle bu tutum, fagizmin devrimci olmayan yoldan
kaldirdmasimt mut  getirir? Bu soru iki diizeyde cle
alinmahdir.

Toplumsal nesnellik diizeyinde digiiniirsek, hig
kimscnin toplumsal konularda matcmatik bir kesinlikle
konusamayaca@ agikur. Bu dizeyde ancak olabildigince
¢ok veri hesaba katilarak en olasi gelismeye isaret
cdilebilir. Biz de bu nedenle, SODEP'in alacagn oylar
“bityiik olasthkla” fasizmin gerileyisini, sulamsim hiz-
landiracakuir diyoruz.

Toplumdaki tiim verileri dikkate alinca, yerel
segimlerde SODEP’in yiiksek bir oy oran: tutturmasimnen
olasi sonucu devrimei durumun dogmasi ya da bu dogusun
yolunun hizla agilmasidir. Fagizmin devrimci olmayan bir
yoldan ortadan kalkmasinin ve gelismelerin gide gide
eskisinden de gildiik bir burjuva demokrasisinde oturma-
simn da olasih@ vardir. Ancak Tiirkiye kosullannda buda
zayif bir olasihktir ve ama bu olasih#in kapisini kapayacak
asil unsur devrim hareketinin giiciidiir. Ote yandan fagizm
de yeniden tiim agirhyla toplumun istiine ¢okebilir, ki
bu en zayf olasthkur.

Toplumda veriler gisterdigimiz ydneagirhk koymak-
tadir. SODEP'in oylannin artmasiyla fagizm gitmeyecek.
Ancak bir yanda fasizm gerilerken, 6te yanda liberaller ve
demokrasi giiglen ilerliyor olacak. Bunun getirece§i yogun
bir stnif catismasidir. Simf savasim agiga, sokaga ¢ikacak
ve siddetlenecektir.

Soruyu, partinin ézel isterni, taktigi diizeyinde ele
alirsak yamti ¢ok daha kolay ve agktr. Fagizmin
gerilemesini, sulanmasini, ¢6zillmesini hizlandirmak ama-
ciyla SODEP'e digsmanca bir destek vermek, fagizmin
devrimle yok edilmesinin olasihginin az oldugunu kabul
etmek demek degildir. Tam tersine, tutrnumuzun amaci,
fasizmin ¢o6ziilmesini hizlandirmak ve onu devrimle
baglamaktr.

Dogru, partimiz ve genel olarak devrim hareketi
devrime ne yazik ki Tiirkiye'nin nesnel ortamindan daha
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uzakur. Ortam patlamalara hazir ve gebedir. Oyleyse,
devrim hareketinin asil olarak kavgamin icinde hazirlan-
mak zorunda oldugu, boyle hazirlanacagl gercegini
goérelim. Sunu da gérelim ki, son 10 wildir, hele fagizm
yillannda, burjuvazi siyasal a¢idan asin yorulmaktadir,
Biyiik bir yiikiin alundadir, bunahm derinlesmekiedir.
Bunlar gansimizdir,

Yerel secimlerdeki taktigimiz devrimi yakinlagtirmak
icindir. Tanklarla gelen devrimle gitmelidir. Tirkiye'de ya
fagizm ya devrim ikilemi yapisaldir. Devrimden bagka
Uciincii yollar gecici, zaman vyitiricidir ve ¢ok acilar
getirecekir.

V. YEREL SECIMLER TURKIYE'SINDE
KOMUNISTLERIN UC GOREVI

L
Bir anlamda yineleme olacak ama alt alta yazmakta yarar
vardir,

Bugiin komiinistlerin birinci goérevi, se¢im platfor-
mundan aktif yarartanmakur. TUm parti érgitleri, tim
komtinistler secim cahigmalan icinde yer aliyor, bildirisini
dagitiyor, SODEP’e iliskin goriiglerini anlatiyor. Ulkenin
her yaninda bir hareketlilik gidiyor. Komiinist bunun
icinde oimadi m: ancak dantelal devrimei olur.

Komiinistlerin ikinci gérevi, SODEP’] desifre eden, ne
olduunu agik eden bir ¢abyma yiriitmektir. Ne
mengevikler gibi SODEP'i *‘giizel” gostermek, ne de
boykota varan dneriler dogru degildir.

Boyle bir propaganda Tiirkiye'de ilk kez yapiliyor.Oy
ver denildiginde hep ““gok iwidir, onan i¢in oy ver”
deniliyor. $imdi hem “SODEP demokrat degildir” hem
“oy ver” deniliyor. Bu da iste komiinistin farkidir. Biz
oziinde SODEP'e oy ver demiyoruz. Ortama oy ver,
ortamda fagizmi geriletecek neyse ona oy ver diyoruz.

Mengevikler burjuvazinin ¢eliskilerinden yararlanmak
tizerine konugurlar. Bunun igin de enifreng isleri korkak¢a
iistiinii Orterek yaparlar. Oysa burjuvazinin ¢eliskilerinden
yararlanmanin hele ki daha ileri hedefler 6nermeye olanak
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olmayan bir ortamda, en giizel yolu komiinistlerin
tutumudur.

Komiinistlerin bugiin dgincii goérevi, toplumda
yeniden yiikselmekte olan sosyal demokrat segenege kars
etkin bir ideolojik savasim Grgltlemektir.

L

Parti 6rgiitlerimizin, verel segimlerdeki taktiimizi
basanyla uygulamasi, gérevlerini yerine getirmesi, parti-
nin bir biitiin olarak yerine ve zamamna gore degisik
taktikleri aym baganyla uygulama yetenegini gelistirecek-
tir. O zaman, géniil rahathfiyla “buglin daha iyi siyasal
savagim veriyoruz” diyecegiz.



ZAMAN MARKSIZMIN
SAVASCI YOLUNDAN ILERLIYOR

Iscinin Sestnin 10. yil gecesinde yapilan konugma.
Isginin Sesi, say1 255, 2 Nisan 1984

Degerli dostlar, yoldaglar, bizim i¢in ¢ok degerli béyle bir
gecede aramzda bulundugunuz igin hepinize tegekkiir
ederim.

Yoldaglar, Tiirkiye ig¢i hareketi i¢ginde, hem burjuva-
ziyle uzlagmayan, hem siyasal gergekleri reddetmeyen tek
dogru devrimci ¢izgi olan TKP — Is¢inin Sesi, eski partinin
ayrigmastyla 1979 yihnda dogdu.

1974-79 arasi, hareketimizin ko&setast gorilglerinin
olustugu ve parti merkezi ile kavganin giderek derinlestigi
yllardi.

Subat 1973'de fs¢inin Sesi yaymna bagladiginda ise,
herhalde hi¢birimiz bu kiigiiciik yerel gazetenin bizleri
egitecegini, bizlere Ggretecegini diislinmemistik. Fakat tam
da 6yle oldu. Bu kiiglik yerel gazete, onu ¢ikaranlan egitti,
yogurdu, olgunlastirdi, Her adimda yeni katihmlan da
i¢ine alarak Tiirkiye'de sinif savaginin 8n saflanna ilerledi.
1920’de partimizin kuruluguyla birlikte bogusmaya
baglayan iki ¢izgiden birinin, devrimci ¢izginin giinimiiz-
deki sahibi oldu. Isginin Sesi bu savagkan g¢izginin bir
anlamda hem mirasi, hem mirasgsidir.

1979 wilinda idlke kosullar, hakh elestirilerimizi,
goriiglerimizi illegalitenin karanliklannda yillardir bogan-
lara kargt harekete ge¢me zorunlulugunu, bu g¢oktan
olgunlasmigy ve belki biraz da gecikmis zorunlulugu
dayatn. Agk kavga bagladi. Elimizdeki tek silah
gazetemizdi.
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1979 gikisimn ilk yazlanmin birinde, ‘‘giigliiniin
yanina degil, dogrunun yamna” demistik. Ardindan gelen
aylar, giiglitye ragmen dogrunun yanina gitmek isteyenle-
rin ¢ok olmadifimi gdsterdi. Hele o dogru, en sol, en
ddilnsiiz, en saldirgan goriislerden olusuyorsa, tiim &teki
segenek samlan Orgiitler ve gorigler bir bir diigmeden
gligliindin yamm birakmak isteyen pek gikmiyordu.

Kavgaya, dogrunun yaminda durmak isteyen bir avug
inangli insanla basladsk. Bu insanlar, yasamn her
terslifiyle inatlasarak, disiyvle tirnagiyla bes wildir
bogusuyorlar. Ne giizel ki, yasanan yillar, dogrununkendi
glichnii yaratma sansina sahip oldugunu gosteriyor. Tabii,
acilar, fedakarhklar, ancak devrimden sonra agiklanabilir
kahramanhklar pahasina. Fakat aldigimz yol ortadadir.
Ahnan yol, dogrunun yaminda durmak igin giicii gdrmek
isteyen ¢ok kafay1 sarsmaya baglamsur. Bu yiiriiyiis
ilerledik¢e, devrimci hareketin dagimkh@ da yok ola-
cakur.

Bu siiregte gazetemiz Isginin Sesi, kollektif drgiitgii,
ajitator, propagandaci gdrevlerini iistiin basanyla yerine
getirdi, gergcek bir merkez organ oldu. Tirkiye isgi ve
devrimci hareketinde, parti kuran ilk ve tek yayin organi
Iscinin Sesi’dir.

Tirkiye devrimci hareketinde bagka higbir yayin
orgam bu denli genis bir yazar kadrosu yaratmamis, bu
denli genis bir kadroyla yaymlanmamistir. Bir rakam
vereyim. Haziran 1979 ile Haziran 1983 arast dort yilda,
okuyucu mektuplannm diganda tutarak, gazeteye 387
degisik kisi ve gurup yaz yazmisuir. Ki bunlann higbirisi
“yazar" degil, simf kavgasiin on siperlerinde savagan
insanlardir.

Bu noktaya kolay gelinmedi... Bu arada epey komik
durumlar da yarathk. 1974 wilinda, yaym iglerine
baglarken masa iistiine konan, teksir kirmasi, elden diigme
bir makina satin almustik. Bunu bir gece yansi paramparga
sokiip, battaniyelere sanp, gizlice ITIB binasimn bodru-
muna, rutubetten duvarlan’ mantar kapli bir tashga
kurduk. Pardon, kuramadik, koyduk. Soktiigiimiiz
pargalann yerlerini bulmak, sonradan epey ugragtirmist...
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Ardindan binada kalan yoldaglar zayiftamaya bagladilar.
Ciinkii mutfak bodrumdaydi ve artik degil mutfaga inmek,
merdivenlerden agagiya bakmak yasaku... Tuvalet de alt
katta olsaydi ne olurdu bilmiyorum' Daha sonra,
ogrenmeyi kafaya koydugumuz bu ig bizi biraz egitince,
makinay: iTiB binasindan daha uygun bir yere tasimigtik.

Fakat o zaman da ne hikmet ise, gazetenin 1974-76
arasinda sorumlusu olan yoldas (ve bir yoldag daha)
distnda kimsenin bu yeri bilmemesi gerekiyordu. ki yl
boyunca bu yoldas yazilann ¢ogunu yaziyor, diizeltiyor,
gidip basiyor, sonra? Sonra koltugunun altina alip, sinema
dniine gotiiriip satisa katiliyordu.

Birkag yil iginde buralardan, yukanda verdigim
sayillara ulasinica, mengeviklerimiz, “*bunlar iig kisidir, tim
yazi ve mektuplan kendileri yaziyorlar™ diye bir dedikodu
cikardilar. Yoldaslanimizin bazlan bile bu dedikodular-
dan etkilenmiglerdi.

Bununla ilgili ufak bir am anlatayim. Siileyman
Sakall yoldagimiz bir vesileyle Diisseldorf’a gitmisti.
Orada bir yoldag Siileyman” kenara gekiyor ve 6tekilerine
duyurmadan soruyor: “Neden Emine Engin adiyla
yaayorsun?’.. Bunu biraz da kadin sorununda bugiin
ulastigimiz diizeyi vurgulamak igin anlatum.

Nizam Sucu’nun bembeyaz suya bir iki bezelye ile
yapugt ve adina tiirli dedigi yemekler... , Memet
Kurtalan®in her ¢esit ottan yemek yapma meraki..., Kemal
Koldag'in giinlerce uykusuz kaldiktan sonra inli, **15
dakika uyuyacagim’ ciimlesi..., Aliye “Pi" Atlgan'in
adimin “pi™ olarak sdylenmesi igin verdigi zorlu savas...,
Ayla Antepli'nin tek sayfaltk gazete yazsi igin yazdigi ve
basilmak igin sira bekleyen brogiir ve kitaplar..., Hatice
Dagh'min adimt bileginin hakkiyla kazanmg1 ardindan,
sakalanmizz durdurabilmek igin etrafa resim yapmaya
basladifini yayist ve gidip odasint badana yapist..., gazete
toplantilaninda yoldaslann ne olur ne olmaz diyerek
yagmurlukla oturmalar, damda akan yerlerin aluna
konan kapkacagin ilging guriiltisi..., bunlar, fsginin
Sesi‘nin her satinnda gdmillii ne giizel anilardir.

Yoldaglar, burasi yeridir, yiiksek irade, tutkulu
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yanagimla, yillar iginde artan bir hizla basin-yayinda ve
yazi kurulunda c¢alisan yoldaslanmi, ne ¢alimh efeleri
ogiten bir iste yillardir iistiin basanyla calisarak tiim
partiyc 6rnck olan, gazetemizi dizen-basan elleri ve tabii,
yiginlan Isginin Sesi'ne, lscinin Sesi'ni yiginlara tagiyan isci
muhabirlerimizi ve dagitim aygitinda kelle koltukta gérev
yapanlan, yiksek idealleri ugruna her zorluga gégis
gererek yurdumuzda komiinizmin mesalesini yiikselten-
leri, yurt diginda, kalbi her an iilkedcki yoldaslan igin,
devrim igin ¢arparak gtrev yapanlan, tiim partilileri en
icten kominist atesiyle sclamlanm.

Yalniz bir yoldaginuz var ki, adi gazetemizin ve
partimizin gelismesiyle kopmazcasina baghidir. insanhg,
bilgisi, inlii inadi ve oportiinizme derin kiniyle Emine
Engin yoldasimz hareketimizin vicdani, ruhu olmustur.
Emine'yi tim yoldaslar adina sevgiyle selamlarim ve ama
85 ¢esit hastalifiyla daha ciddi ilgilenmesi gerektifint
hatirlatirim.

Yoldaglar, gordiiginiz gibi bu gece siyasal bir
konugmadan ¢ok aile i¢i konuguyorum. Ciinkil biz bir
aileyiz, bilyilkk ve giderek bilyiiyen bir aileyiz. Bugiine
geimede emegi basta gecmis yoldaslan insan yOnleriyle de
tanimamiz igin béyle bir geceden daha uygun ortam
olabilir mi?

Bizim yoldaslarimiz, Marksizm-Leninizmi Glkenin
kosuliarina basanyla uygulayislan yanisira, her birisi
degerli insanlardir. insandirlar. Ortalikta hesap makinast,
hem de dogru bir toplama bile yapamayan hesap makinasi
durumuna gelmis yarauklardan gecilmezken, nefreti
bildigince sevmesini de bilen, katila kaula giilebilen, pas
tutmasin diye silahini gdmdigii yerden ayda bir gikarip
yaglarken ikinci ¢ocugunu isteyebilen, insan mi insan bir
kadroyla, tertemiz komiinistleric birlikte savasmak, iste bu
sanstr!

Tabii yoldaslar bizde de hog isler yok degildir. Ne
denli diizenli-titiz ¢alismak istesek yine de az hata
yapmiyoruz. Orncgin, Is¢inin Sesi Yaymmlar: 27 no'lu
kitabin ne oldugunu sOyleyebilir misiniz? Soyleyemezsiniz,
ben de stylevemem. Kimse bilmiyor!
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Iki yoldas bir biifede bulusacaklar. Birbirlerini
tammiyorlar. {aret: Birinci yoldas elinde Hiirriyet gazetesi
tutacak ve biifeden sandvi¢ alacak. fkinci yoldas da
yanagip “sen Kartal musin?" diyecek. Ikinci yoldas
randevuya gidiyor, bakiyor elinde Terciiman olan birisi
biifeden sandvi¢ ahyor. Bizimki, herhalde Hiirriyet
bulamad Terciiman aldx diye diigiiniiyor ve usulca yanasij
soruyor: “Sen Kartal msin?"... Ardindan ne oldugunu
bana sdylemediler!...

Yoldasglar, 12 Eyliil ile gelen gericilik doneminde gok
da ihanet gorditk. iliskilerini devretmeden gekip gidenler
bile oldu. Boyle durumda olan bir bélgeden siirekli
mektup ahyorduk, “yerimizi yardumuzu biliyorsunuz, bizi
bulun™, diyordu. Diisiinebiliyor musunuz? Orada yoldas-
lar bizim onlar: bulabilecekken bulmadifimiz1 diggiinityor-
lar, biz burada garesizlikten kendi kendimizi yiyorduk.
Cok insan partiye, kendisine verdii gerefli sdzde durmadh.
“Yigit olan ikrarindan déner mi?’ Bunlarin hepsi de
dgrenci, kilgilkk burjuva kdkenliydi. Ama hareketimizin
mayas! saglamdi, bunlar ¢ok azinlikta kaldi. Hem de ise
yaradi. Iggiler ve iggilesebilen aydinlar éne geldi.

Bu fagizm yillarinda Turkiye'de 6rgiitlit ¢alismay: bir
an olsun durdurmadik. Bunu, bu agiklikla devrimci
harekette ka¢ drglit sdyleyebilir? Bu tutumun sonucunda
bugiin, 12 Eyliil 1981'e oranla Turkiye'de hem daha
yaygin, hem daha biiyilkk &rglitiimitz vardir.

Bu fagizm yillarinda, ulasabildigimiz hi¢bir yoldagi-
miz1, hapislerdeki yoldaglarimz ve ailelerini yalmz
birakmadik.

Hapisteki yoldaglar da, hele yonetici yoldaglar {istiin
bir sinav verdiler, veriyorlar. Burada, bu gece hep birlikte
onlara sesleniyoruz: San olsun déviisene, diisene. Teslim
olmayana san olsun!

12 Eyliil 1981 6ncesinde yurt diginda yoktuk. Bugiin
Hollanda’dan Fransa'ya, Isvigre’den Almanya’ya, Ingil-
tere’den Norveg'e, Isveg’e, Avusturya ve Avustralya’ya
dek variz.

Evet yoldaglar, fagizm yillarindan gerilemeden, hem
parti terbiyesi, hem teori, hem &rgiit yonlerinden
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ilerleyerek gikiyoruz. Bunu da béyle rahat s6yleyebilen az
cikar.

1979'da ilk ¢ikigimiz sirasinda bize, *“teoriniz giiglii
ama Orgiitiiniiz yok™ diyorlardi. Bunlar, dost goziiken,
dogru oldugumuzu bilen ama yanimiza gelmek igin giig
gérmek isteyenlerdi. Aradan birkag yil gegti ge¢medi.
Simdi, ‘“Avrupa‘’da hatin sayihr bir giligsiiniiz ama
Tiirkiye'de var misimiz?"” diye soruyorlar. Boylelerine junu
soyleyelim: Hig merak etmesinler, Tiirkiye'deki varhifimizi
da gorecekler. Evet, diiniin biiyiik érgiitler yine sansh bir
noktadan baghiyor. Yaygin iliskileri, uykuya yatmig
stirliyle dirsck temaslar var. Ama ulasabildiimiz her iggi,
fagizm yillarinda kimin ¢alismay! ne pahasina siirdiirdii-
gunii iyi biliyor. Herseyden énemlisi, zaman Marksizmin
savaggt yolundan yana igliyor. Devrimci Marksizm, tiim
gerekgeleri, engelleri tek tek yok edecektir. Bundan sonraki
yillarda bizden kurtulus yoktur!

Oniimizde hareketli, bask1 azalmayacag) igin zorama
gerekenleri yapabilirsek bereketli bir dénem agiliyor. Tim
yoldaslar, hepimiz daha iyi, daha ¢ok ¢alismahyiz.
Yalnizea pratik iglerde degil, her alanda.

Legal ve illegal calismayi birlestirmede oldukga
ilerledik. Ancak yiiriinecek daha ¢ok yol var. Bugiiniin
canalict onemde bir gorevi, legal olanaklardan dahgz iyi
yararlanmaktir. Daha hild yoldaglannmiz arasinda legal
alandan {irkme, onu oportiinizmle esitleme egilimleri tam
olarak yok olmamstir. Boyle eksikliklerimizi hizla gider-
mek zorundayiz.

Bilimsel sofukkanhlikla devrimci cogkuyu birlestire-
bilen, yaratici ve kendine giivenli bir hareketiz. Devrimei
coskuyu ayni zamanda topluma verebilmek igin ¢alistyo-
ruz. Yenilgici ruh haliyle durmaksizin savagiyoruz.

Bunun giizel bir o&rnegi, iskenceler karsisinda
aldigimiz tutumdur. Pekgok hareket ti¢ yildir yayinlarinda
carsaf garsaf devrimcilerin ugradiklan igkenceleri yaziyor.
Amaglan fagizmin gergek yiiziinii tanitmakmig. Iscinin
Sesi’nde bu konuda tek bir satir gérdiiniiz mii? Peki bizim
iskence goren yoldaglarimiz yok mu? Bu salonda bile
iskenceden birkag kez gegmis, polisin clinden siyrilmig
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yoldasglarimiz var. Aklim yitiren de, sakat ka-
lan da var. Ama ama¢  nedir? Amag
emek¢i halki kendi giciine inandirmaktir ve isgi-
den yana oldugunu sdyleyenler igin wilginhk yayan
davraniglar yasaktir.

Son olarak yoldaglar, bizim i¢in onemli bir noktaya
deginevim. Biz herseyimizi kendimiz yarattik ve yarattifi-
nuzin lizerine basarak ilerledik. Biz, TKP giighiyken igine
girip sonradan birgeylere konmadik. Bugiin érgiitiimilziin
bagim ¢eken kadro, o yillarda TKP'yi yoktan var edenlerin
tnemli bir bélimiiydii.

Bu temel Hzelligimiz bugiin de siirilyor. Bu nedenle
belki bazi alanlarda olanaklarimiz yoktur. Ama sunu tiim
simif kavgasi tarihi gosteriyor ve biz de ¢ok iyi biliyoruz ki,
yasamin ve Marksizmin dogrulari, devrimini yapmis ya da
yapmamis hicbir kimse ya da orgiitiin tekelinde degaldir.
Oyle olmasaydi, son 35 wyildir diinyadaki gelismeler
neredeyse, ‘‘deviim istiyorsan ‘kardes parti’ olmayacak-
sin” fikrine varmazdi.

Bugiin dilnyamizda iki bityiik gii¢, ABD ve Sovyetler
Birlifn. emperyalizm-sosyalizm kavgasimin iki temel
ucudur. Yerimiz Sovyetler Birlig’nin yamidir. Ama
“padisgahim ¢ok yaga” degil, her yaptifinda, her
sbylediginde hikmet vardir degil. Yoksa, icimizden Sovyet
sevgisini kimse sGkemez.

Yoldaglar, kavga zorlu, dilyman acimasiz, yol
uzun, ¢ok uzundur. Ama halka kurtu-
lugsunu gosteren komitnistlikten daha yiice bir ugras
da yoktur.

Ardahan dag yendir.

Kagizman bag yeridir

Sen olsun Anadolu

Yigidin bol yeridir.

Bu insana ulagan iilkii 8lmez. GOrevimiz bellidir.

Isginin Sesi’nin 10. kurulug yildéniimiinde, komiinizm
ugruna yasamlanm feda eden aziz &lilerimizle, Suphi-
Nejatlarla, Barig Yildirimlarla, Talip Oztiirklerle, Ali
fhsan Ozgiirlerle, gencecik kiztmiz Inan¢ Seci¢’imizle
birlikte haykinyoruz;
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Yiiriiyoruz hep bir elden
kanlanimiz zulmi bogacak
Mezarlarin iizerinden

kipkizil bir giines dogacak.
Yasasin Tiirkiye is¢i sinifi!
Yasasin komiinizm!

Lanet olsun ikrarindan donene!



ALMAN GAZETECI DIETER FALK’IN
SORULARINA YANITLAR

Iscinin Sesi. say 259, 28 Mayis 1984

Soru: Ovyle giraniiyor ki gogu gozlemciler, dzellikle sol
kesimden olaniar, 25 Mart yerel secimlerinde ANAP in bu
kadar lyi sonu¢ alacagim beklemiyordu. Ulkenin endiistri
merke2i dahil Tirkiyeli secmenin kendilerini achga 1erkeden
bir adama bu denli ezici bir destek vermesinin nedeni nedir?

Yamt: Bizim icin_yerel secimlerin sonuglan sirpriz
olmad:. Bunlar, kesinlikle bekledigimiz ve 6ngérdiigimiiz
sonuglardir.

Tirkiye'deki ve itlke digindaki burjuva basim segim
sonucunu  Ozal'n bilyitk “zaferi”, halk desteginin
gostergesi ve rejimin mesrulugunun onaylanmas: olarak
gistermek igin Kivraniyor. Biraz daha yakindan bakidi-
ginda ¢ok farkh bir durum ortava qikiyor.

Oncelikle, segimlerin fagizm kosullarinda yapildigam
unutmamak gerekir. Segimler halkin iradesinin Hzgiirce
anlatimindan ¢ok, iskence tehdidi altinda alinmig sahte bir
ifadeye benziyor. Secimler higcbir bi¢imde demokratik
degildi. Akilda tutulmasi gereken birinci nokta budur.

Ikinci olarak, 6 Kasim genel se¢imlerine katimalan
yasaklanan {i¢ muhalefet partisine yerel se¢imlere katilma
izni verildi, ama seg¢im kampanyalarim ‘‘¢ok ileri"
gotiirmemeleri igin bunlara ciddi bir basing uygulandi.
Se¢im otobiisleni taslandi, adaylan saldiriya ugradi,
liderleri tehdit edildi

Ashinda bu partilerin  kendileri de gergek bir
kampanya yiiriitmekten geri durdular. Ozellikle SODEP
cok “yapici”ydi. ANAP'a kars gegerli bir alternatif olarak
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kendisini sunmaktan bilerek kaginiyor goriindii.

Son olarak, Ozal'n “yenilik¢i” siyasetleri heniiz
pratikte sinanmamigken ANAP, segimlerin zamanlama-
simni ¢ok akillica ayarladi.

Yukandaki tiim kosullar dikkate alimnca, se¢im
sonuglart ¢ok garpicidir. ANAP oylarin yiizde 41,4’dni
aldi. Cuntadan “bagimsiz” goriiniimii altinda girdigi
genel segimlerdeki durumuna gore oylarinda yiizde 5
oraninda bir diisiis var. Burjuva basi igine dyle geldif
i¢in bunu gormezlikten geliyor.

Ote yandan yiginlanin bilincinde cuntayla en yakin
bagh parti MDP, 6 Kasim se¢imlerinde yiizde 23 oy
almisken, 25 Mart'ta yiizde 7,1"e geriledi. Kayip yiizde 16
oyun ANAPa gittigini rahatga varsayabiliriz. Bu
durumda Ozal’in yiizde 60 civarinda oy toplamus olmas:
gerekirken, sonuglar gergekte “muhalefet™e yiizde 20 oy
kaptirdifim gosteriyor. Bu nasil bir “zafer”dir diye
SOTUYOruz.

25 Mart secimlerinin sonuglan, Tirkiye’de fasizmin
ghziiliigiinii hizlandiracak tir. Bunun ne oranda ve nehizda
olacagim 6niimiizdeki ginler gdsterecektir.

Soru: SODEP'in basarisimn etkisi ne olurdu? Halk¢i
Parti ya da CHP nin Ecevit kanadiyla karsilasuridiginda
SODEP ne tiir bir partidir? SODEP ger¢ek bir burjuva
demokrasisinin gilvencesi olabilir miydi?

Yany: Tutumumuzu belirlerken partimiz yerel se-
gimleri fagizmin ¢6ziilisiini hizlandiran nesnel bir unsur
olarak ele aldi. Ug cunta partisinin herhangi birinin
kazanacag oylarin fasizmin ¢ozilliigiinii hizlandirmayip
yavaglatacagini, ama SODEP ya da DYP'nin alacag
oylarin biiyiik olasilikla ¢bziiliigii hizlandiracagim sdyle-
dik.

Bu nedenle oylarin SODEPe verilmesi ¢agrisinda
bulunduk. SODEP yeterli sayida oy alirsa hiikiimet
digebilir ve erken bir genel segim giindeme gelebilir, dedik.
Hepsinden Onemlisi tiim toplumsal psikoloji degisir,
halkin cesareti ve canhlif artar, bu da kendini sokaklarda
gdstermeye baglard.

Tiirkiye dyle bir iilkedir ki, dogabilecek yeni durumda
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SODEDP, halkin rejime duydugu hosnutsuziuk dalgasinin
basin1 gekemezdi. Devrimei bir durum dogabilir ya da
olugmaya baglayabilirdi. Toplum bir kez daha ya fagizm,
ya devrim ikilemiyle yiizylize gelecekti. Oniimiizdeki
giinlerin bu ¢éziimiemenin dogrulugunu yansttacafina
inantyorum. Daha diin kurulan, secim kampanyalarinda
saldinya ugrayan ve gergek bir kampanya yiritmede
kendini geri tutan bir parti i¢in yGzde 23 oy 6nemsiz bir
oran degildir. Bu oyla SODEP ana muhalefet partisi hem
de parlamento digt muhalefet partisi durumuna yiikseldi.
Bir firtinanm olustuguna iliskin isaretier vardir. Ustelik
SODEP'in kendisi firtinayt dagitmak istiyor ama
durduracak gitcii yoktur.

Segimlerde siyasetimizi agtklarken g¢ok dnemli bir
noktaya dikkati g¢ekmem gerekiyor. Halki yalmzca
SODEP'e oy vermeye cagirmak ve isi orada birakmak
komiinistler i¢in affedilmez bir ihanet ojurdu. Zica SODEP
lehine bir sonucun yukanda s6zil edilen olumlu etkileri
yanistra bu partiye bilyilyen sempati zararhdir. CHP
deneyimi tekrarlanmak istenmiyorsa bu sempati zamanin-
da engellenmelidir.

Agikladifimiz gibi SODEP gergekten demokrat
degildir. Demokrat olabilmesi i¢in komiinist partisine,
komiinizme dilgman olmamasi, Kiirt halkinin aynima
hakkint vb. kabul etmesi gerekir.

SODEP, gercek bir anti-fagist degildir. Kadrolarinmm
fagizm yillarindaki tutumu bunu gosterdi.

SODEP anti-emperyalist de degildir. ABD emperya-
lizmine, iilkemizdeki Amerikan iislerine ve NATO’ya kars1
degildir.

SODEP banstan yana degildir. Tim burjuva
pasifistlerinin gii¢li bir bigimde kinadifn ve savastif
niikleer silahlara kars degildir.

Kisacasi, SODEP, utanga¢ bir burjuva liberal
partidir. Burjuva demokrasisinin bile tutarh bir sdzciist
degildir. Bununla birlikte alacafit oylar, SODEP'in
istemlerinin diginda bir etki yapacakttr, dedik. Bu oylar
fagizmin  ¢Ozillisiind  hizlandiracaktir.  Belgimiz
“SODEP'e oy ver, SODEP demokrat degildir’ idi.
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Tekrarliyorum, bugiin olan da budur.

HP ise sahte bir partidir. Cuntanm kuklasidir. Yine de
ona oy verenler, sosyal demokrasiye oy veriyorum
illlizyonuyla oy verdiler. Bu ger¢ek de hesaba kaulmalidir.

Ote yandan Ecevit, kendini akillica segimlerden uzak
tuttu ve simdi SODEPe “sol” bir alternatif olarak
hazirlamyor. Daha bagka *‘alternatifler’ kanatlar altinda
sira bekliyor.

Soru: Segimler halkin siyasal egilimlerini gercekien
yansumiyorsa, Tiirkiye'de anti-kapitalist sol potansiyelin
glicii nedir dersiniz?

Yanut: Secimler halkin gergek sivasal egilimlerini
yansitmaz denemez, yansitirlar, ama sdz gelimi, dogrudan
vansitmazlar. Aynadaki goriintiiniin nasil yorumlana-
cagini bilmek gerekir, Buglin Tirkiye'de ANAPa,
hatta SODEP'e oy vermek, ille de onlanin siyasetlerini
desteklemek anlamina gelmez.

Hem 6 Kasim genel se¢imleri, hem 25 Mart yerel
secimleri solun, yani sosyal demokrasinin solunda duran
solun Tirkiye'de bilyiik bir agirhk tagidifimi gosteriyor.
Yurt i¢inde ve diginda basin ne denli biiyiik bir ¢abayla
bunu saklamaya ¢alisirsa ¢ahgsin, segim sonuglar: solun
giiciinii gosterivor. Yogun teror kosullarinda ve en ufak
bir legal olanagin bile varolmadig bir ortamda héla solun
gercek giiciinil yansitmamakla beraber se¢im sonuglan
yine de solun giclini gosteriyor.

Kasim se¢imlerinde gegersiz oylarin, oy kullanmayan-
larin ve oy hakkimi kaybedenlerin toplam orani yilzde
18,3'tiir. Basks kosullarinda, oylamanin zorunlu oldugu
kosullarda bu oranin gesitli biling dizeylerini iginde
barindiran solu temsil ettigini soylemek haksizlik olmaz.

Buna se¢men kiitiiklerine kayith olmayan insan
sayisin eklersek ylizde 22 gibi bir rakama ulagiriz. Agiktir
ki eklenen yizde 4’iin bir kismi hatalardan ya da
ihmalkarliktan dogar ama Gteki kismi kuskusuz solun en
bilingli unsurlarim temsil ediyor. Binlerce siyasal tutuklu
ve illegaliteye gegen binlerce devrimci. Oy hakki olmayan
18 ve 21 yas arasindaki genglerin biiyiik bir boliimiintin sol
egilimli oldugunu akilda tutarsak, en kotiimser bir
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yaklagimla bile Tiirkiye’de solun giictiniin yiizde 20°den az
olmadi@ sonucunu ¢ikarabiliriz.

Bunun, bugtinki elverigsiz kosullarda solun yalmzca
¢iplak potansiyeli oldugunu vurgulamaliyiz. Burjuvazi
korkularinda titmityle hakhdir.

Soru: O halde “‘demokratiklesmenin’ gercek dzelligi
nedir ve Tiirkiye'de bir burjuva demokrasisinin gelisme sansi
nedir?

Yanmi: Cuntanin sézde **demokratiklesme siirecinin
bir oyun oldugu tamamiyle agiga ¢tkmistir. Halkin genis
cogunlugu bunu anladi. Cunta bu oyunla kendine
toplumsal taban kazanmay: iimit ediyor. Ug yillik ¢iplak
bask:! bunu bilyiik dlgiide diglamisty,

Bu bir oyundu ama hatkin tepkileri oyun degildi,
cuntanin istemlerinden bagimsiz olarak kendi kendine bir
hayatiyet kazanmstir.

Bu gelismenin en olasi sonucu devrimci bir durumun
yeniden dogmasi, ya da ona dogru hizli bir gelismedir.

Bir baska olasilik, fasizmin devrimle degil, bir
dncekinden daha sinirh bile olsa burjuva demokrasisiyle
sonuglanan gelismelerle gitmesidir. Ancak bu, bugin
ilkinden daha uzak bir olasiik olarak goriiliyor.
Tirkiye'de toplumsal ve ekonomik bunalim kahc ve
yapisaldir. Fasizmin son ii¢ yillik deneyimi bu bunalim
olumsuzundan ¢6zme girisimi oldu. Basaramadi. Burjuva
demokrasisi Tiirkiye finans-kapitalinin bedelini Sdeye-
meyeced bir likstiir. Turkiye'de orta yol, er geg ya fasizm
ya devrim ikilemine varan gecici bir olgu oldu ve boyle
olacaktir.

Bugiinkii kosullarda, Tirkiye’de devnimci hareket
gi¢ kazandig olgiide sinurh bir burjuva demokrasisinin
kapisi kapanir.

Ikincisiden daha da uzak bir iigiincii olasihk fagizmin
yeniden tiim agirhgiyla toplumun tistline ¢okmesidir. Ama
bu olasthik i¢in olaylar gok ileri gitmise benziyor.

Giiniin gegerli belgisi hala sudur: “Tanklarla gelenler
devrimle gitmelidir!™

Soru: Oyle gorimiiyor ki, dzellikle devrimei giiglerin
ayiplanast durumu nedeniyle toplum icindeki sol potansiyel
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siirekli bir bicimde harekete gecirilemiyor ve Orgiitlenemi-
yor. Orgiitiiniiziin de icinde oldugu sol cephelerden biri, Dev-
Yol cepheyi birakug icin béliindii. Bélimmenin nedenlerini
actklar rusimz?

Yamt: Bilginiz olsun diye séyliiyorum, farkit neden-
lerle biz ve Dev-Yol ayrildiktan sonra s6z konusu 6rgiit,
FKBDC, eski varliginin bir golgesi olarak da olsa hilad
yasiyor.

Bizi FKBDC'den aynimaya gotiren nedenleri
yayinlamugtik. Kisaca Gzetlersek, bize goére, kendisini
cephe olarak tamimlayan ama bu tanima uymayan,
programatik bir anlamda bile artik birlesik olmayan,
somut ¢alisma yiriitmeye yonelik Gnlemleri almamakta
direnen bir 6rgitiin varh@ini sirdiirmest artik Tiirkiye'de
devrim davasim ilerletmiyordu, hatta bu davaya zararh
duruma girmisti. Biz devrim igcin cephe oldugunu ileri
sirdigi igin FKBDC'ye katilmistik. Aynlma karan
aldipimizda ise FKBDC, yararl ¢alisma yuriatmeyic¢oktan
birakmisti ve ayrica FKBDC programinin temel ilkesi olan
devrim igin birlik anlayigim agik¢a reddeden bir Grgitii
(TKEP) binyesinde barindinyordu. Bu aldatmacay:
kabullenmektense kendimizi FKBDC'den ayn tutmay
tercih ettik.

Bir zamanlar, FKBDC’nin, devrimci giiglerin birlig
i¢cin anlaml bir cekim merkezi olma giicii vardi. Bu olana
yine kendi ellerivle ortadan kaldirdi FKBDC'deki
dostlarimiza kargt higcbir diismanlik beslemiyoruz ve
devrim igin tim devrimci giiglerle, yasayabilecek birlik
bigimleri aramayi siirdiiriyoruz ama 8te yandan bu gorevi
reformlar i¢in birlige indirgeyen her tirld girigimi
elestiriyoruz.

Soru: Genel olarak, c¢esitli sol giiclerin farkiiik
gosterdigi birkag temel sorun var. Bunlarin birkag: iistiine
sizin goriglerinizi almak istiyorum. Birincisi Tiirkiye'nin
toplumsal-ekonomik yapisi ve egemen simiflarin niteligidir.
Bu konuda Tiirkiye solunda (TKP, TDKP, Dev-Yoi, TKSP,
PKK, PPKK) egemen bashica goriisleri ve sizin goriigterinizi
kisaca ozetleyebilir misiniz?

Yanu: Tiirkiye'nin toplumsal ekonomik yapisina ve
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simf giiglerinin yerahmina iligkin olarak sol gurup ve
partilerce onerilen farkl ¢oziimlemelere isaret etmekte cok
hakhsiniz. Bu konu, tilm o6teki farkhiliklan doguran en
canalici ayrihk noktasidir.

Genellikle egemen olan yanhs, Tirkiye'nin gelisme
diizeyinin geri gosterilmesidir. Bu devrimin gorevlerinin
ve devrime katilan giiglerin yanhis belirlenmesini berabe-
rinde getiriyor.

Bu yanhs degerlendirmeler baslica iki kategoride
guruplanabilir. Birinci yanhs, Tiirkiye'yi yari-feodal, yari-
somirge bir iilke olarak gérmek sagmalif ve bu nedenle,
oniimilzdeki gorevin burjuva demokratik devrimi oldugu-
nu soylemektir. Bu gorils, Arnavutluk yanbs: gesitli
guruplar (TDKP dahil) arasinda yaygindr.

Ikinci kategoride olanlar, Tiirkiye’nin kapitalist bir
iilke oldugunda anlasmakla birlikte, gelisme diizeyini o
kadar geride gorilyorlar ki, yine ‘*‘ulusal demokratik
devrim” giiniin gorevi oluyor. (TKP-Resmi, TKSP ve
digerleri. TKP-Resmi’leri onceki geri konumlarindan bile
daha geri gituler, simdi Tirkiye'de tekelci kapitalizmin
egemen oldugunu yadsiyorlar.)

Bu iki yanhs tezin ortak noktasi, *“‘ulusal burjuvazi’
denen tekeldipt burjuvazinin devrimde dogal bir baglagik
olarak (eger asin mensgevik anlayislarda oldugu gibi 6ncii
olarak gorillmiiyorsa) goriilmesidir,

Partimiz, Tiirkiye'nin emperyalizme bafiml, orta
derecede geligmis bir kapitalist tilke oldugunu, endiistrinin
bag1 ¢eken sektor oldugunu, finans-kapital ve devlet-tekelci
kapitalizminin dogmus ve egemen oldugunu, tanm
iretiminin goreceli olarak geri ama iretimin karakteri
agsindan kapitalist oldufunu ve tarimin artan oranda
finans-kapitalin egemenligine gegmekte bulundugunu ileri
siiriiyor.

Bundan dolay: devrim, vyerli finans-kapital wve
emperyalizme kargi yoneliyor. Devrimde 6nct gii¢, kent ve
kir kiigiik burjuva wigim ve Kiirt ulusal hareketiyle
baglastklik kuran proletaryadir. Tekeldis: liberal burjuvazi
devrimci bir gii¢ degildir. Halk giiglerinden soyutlanmali
ve tarafsizlastinlmahdir.
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Tirkiye'de devrim, anti-tekelci, anti-emperyalist,
anti-fagist karakterdedir. Bu devrim, taslak programimiz-
da da belirtildig gibi “ileri demokratik halk devrimi”dir.
Burjuva demokratik devrimden farkh olarak IDHD’nin,
kapitalist gelismenin yolunu temizleme gdrevi yoktur,
Onun gorevi, gercek demokratik doniigimleri gergeklesti-
rerek, ancak sosyalist karakterli olabilecek toplumsal bir
devrimin yolunu temizlemektir. Proletarya, devrimde
hegemonyasim kurup gelistirdigi 6lgiide, dogan simif erki
proletarya diktatérliigiiniin bir bigimi olacaktir.

Soru: Tiirkiye devrimi ya da yalmzca demokratik
savasim acisindan bunun ne gibi stratejik sonuclar: olabilir?

Yamt: Bu farkliiklanin derin stratejik sonuclan
vardir. Bizim gérigiimitzde IDHD, proletaryanin hege-
monyasi yoluyla sosyalizme bilyilyecek siirekli bir devrim
sirecidir. Oteki partilerin ¢esitli stratejilerinin timd,
devrimin demokratik gbrevleri ile sonul amaglari arasinda
bir kopmaya goétrilyor. Bunlanin tdmil, mengeviklerin
“agamali devrim teorisinin farkh anlatimlandir.

Bu, demokratik savagima yaklapimda da yansiyor.
Bugiin i¢in Tiirkiye’de demokrasi bir devrim sorunudur.
Bugiin Tiirkiye’de hicbir gergek demokratik hedef,
devrimsiz kazanilamaz. Bu nedenle demokrasi igin
savagtmi hep devrim igin savagima baghyoruz. Kiiciik
burjuva anlayisa gére, demokratik savasim her zaman
reformist bir savasimdir. Sag oportiinistler igin bu,
"“demokratik savagim”™ ufruna devrim igin savasimi
vadsimak, “sollar” igin ise soyut bir “devrim i¢in savagim™
ufiruna demokratik savagim yadsimak anlamina geliyor.

Bugiin bu farkliliklar, anti-fagist savagima tutumda en
giclit bigimde yansiyor. Sol iginde fagizmi devrimle
yikmak isteyenlerle, bunu liberal burjuvazinin kapasite-
sine asilsiz bir given duyarak reformlarla yapmak
isteyenler arasinda giddetli bir savag yiiriiyor.

Soru: Sizce Kiirdistan Tirkiye burjuvazisinin bir
somiirgesi midir? Degilse, Kiirtleri, yine de ayriima hakki
olan bir ulus olarak gérilyor musunuz? Opyleyse, Kiirt
devrimcilerinin Tirkiye isci stnift partilerinden ayr: olarak
kendi partilerini kurmalar: dogru mudur?
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Yamut: Kirdistan’t Tirkiye'nin  bir i¢ sbomiirgesi
olarak goriiyoruz. Bu topraklar Tiirkiye tarafindan zorla
ilhak edilmigtir. Ancak sunu belirtmek 6nemlidir. Tirkiye
boyle yaparak, Kiirdistan™, kendi pazarini olusturmaktan
mahrum birakmistir ve Kiirdistan bugiin Tirkiye
ckonomisine tamamen biitiinlenmigtir. Biz, Kiirt ulusunun
ayrilma hakkimin vazgecilmez bir hak oldugunu tabii ki
savunuyoruz ve bunu ilk kez agik¢a sdyleyenler
arasindayiz. Ne var ki Kiirt proletaryasimn  Tiirk
proletaryasindan ayri bir partide drgiitlenmesine giddetle
karstyiz. Koministler olarak, ilkesel diizeyde proletarya
orgiitiiniin olanakli en genis bigimlerde 6rgiitlenmesinden
yanayiz. Bundan da 6teye, Turkiye'de Kiirt proletaryasi-
nin ayri oOrgiitlenmesinin  necsnel  kosullari  yoktur.
Kirdistan'in kendi pazarinin olmamas:1 bir yana, Kirt
asilli  proleterlerin bilylk  ¢ogunlugu, ilkenin Tiirk
kesimindeki endiistri merkezlerinde yerlesmistir. ikinci
olarak, Kiirdistan'in Tiirkiye, Irak, lran ve Suriye
pargalan arasindaki baglar, tekil pargalarla sémirgect
iilkeler arasindaki baglardan ¢ok daha zayiftir. Bu
kogullarda Kiirt proletaryasinin ayri  Srgltlenmesi,
Tiirkiye'de ig¢i simifinin  savagim  birligini  yalmzca
zayiflatmaya yarar. Tiirkiye'de is¢i sinifi savagiminmin ve
Kiirt halkinin ulusal savaginin yazgrsinin kopmazca bagh
oldugu istinde anlasiyorsak, birlik olmayisindan Kiirt
ulusal hareketi de zarar gorir.

Soru: NATO emperyalizmi i¢in Tirkiye'nin bolgede
dénemli bir stratejik veri vardwr. Sosyalist kampa kars: rolii
tarnslamaz. Tiirkiye igin Ortadogu pazarlanmn énemi
ariarken, OECD pazarmn dnemi aqzaliyor. Bu durumun,
Turkiye burjuvazisinin, ABD'nin Israil'le siki isbirligine
dayanan stratejik ¢ikarlariyla ¢cansan bir siyaset izlemesiyle
sonuglanabilecegini diisiiniiyor musunuz?

Yanir: Bu ilging bir varsayim ama tersinin dogru
oldugunu sbyleyecegim. Tiirkiye emperyalistlesme arzu-
suyla dolu bir gii¢ olarak Israil’i bolgedeki basg
rakibi olarak goriiyor. Bu nedenle Filistin halkinin kurtu-
lug davasinin sampiyonlugunu yapiyor gozikiiyor ve Islam
iilkelerinin zirve toplantilarinda Israil’e atip tutuyor.
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ikincisi, Ortadogu pazarlarinda Tirk cikarlarimin
bilyiimesinin Tiirkiye’yi ABD emperyalizmi ile belli bir
¢atigmaya sokacag dogrudur ama bu ABD’nin stratejik
¢ikarlanyla bir ¢atigma noktasina dek asla varmaz. Zaten
bu pazarlara agilma, ABD emperyalizminin yon gdsterici-
ligi ve himayesi altinda oluyor. Amerikahlanin dogrudan
kansmamaw tercih ettikleri ilke ve sektdrlere Tiirkiye
finans-kapitali girerek ABD emperyalizmine atlama
tahtasi islevi gdriiyor. Bunun siyasal ve askersel anlam
sudur: Tirkiye, sézcigin tam anlamiyla ABD emperya-
lizminin vekili, onun igin Islami bir Truva at: gibi hareket
ediyor.

Soru: Bilgedeki anti-emperyalist siiregte Tiirkiye
devriminin nasil bir etkisi olacagint diisiintiyorsunuz?

Yani: Tiirkiye devriminin diinyayr sarsict etkileri
olacakttr. Bu etkiler yalmzca Ortadogu tikeleri igin degil,
Pakistan ve Yunanistan gibi tlkeler igin de gegerlidir.
Daha genis bir gergevede, sosvalist illkelere de gok
gereksinim duydugu taze kam akitarak, bir biitiin olarak,
dilnya devrimine ¢ok biiyiik bir ivime kazandiracaktir,

Bu yayilmacilik, gericilik ve savas kaynaginin
bélgeden silinmesi, kendi basina, insanhiga bityiik bir
hizmettir. )

Soru: Irak ve Iran'daki devrimci giiclerle birlikte
savasan Tiirkiyeli devrimciler var. Bu tilkelerdeki rejimlerin
devriimesinin  Tiirkiye'deki durum iistiinde olumlu bir
etkisinin olabilecegini dilgtiniiyor musunuz?

Yanu: Irak ve lran’daki rejimlerin devrilmesinin
agiktir ki Turkiye'deki devrimci gelismeler iistiinde bazi
ctkileri olur. Ancak bu etkiler beklendigi kadar biytk
olmayabilir. Bir kez, iki rejimden herhangi birinin
devrilmesi bilyitk olasihkla &tekinin zaferi pahasina
olacaktir ve boylece zaferi kazanan iilkedeki Kurt hareketi
iistiine ters bir ¢tkide bulunacaktir, Humeyni ve Saddam
rejimierinin ayn1 anda devrilmesinin ve Kiirtlere su ya da
bu bigimde bagimsizhk veren devrimci hitkiimetlerin
kurulmasimin kuskusuz daha biyilk bir etkisi olacaktir.
Ama bu durumda, boyle bir gelismeyi ezmek igin
Tiirkiye’nin dogrudan bir askersel mitdahaiede bulunaca-
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gin1 da gézden kagirmamamuz gerekir. Bana dyle geliyor
ki, bolgedeki bilmecenin ¢6ziimii Tiirkiye’de bir devrim-
den gegiyor. Bunun Iran ve Irak ustisndeki etkisi, oteki
tiirlia olacak etkiden daha biiyiik olacaktir,



I. FASIZMIN
COZULUSU’NDEN

Hem Tirkiye'deki durumu, hem partinin
gorevlerini koyusuyla biytk ve giincel dnem tagiyan
bu kitabin birinci ana bdliimilnden bir alt bsldmi
ve iking ana bolamindn timidng veriyoruz.



1. TURKIYE — FASIZMIN
COZULME SURECH

I.II1. TOURKIYE'DE BUGUNUN ANLAMI
LIILL. Yenl DEvLET — ARA DONEM

Demokrasi oyununun oynanmaya baslamasiyla birlikte
bagslayan fasizmin ¢bzitlme siireci, beklenebilecek siddetli
geri iepmelerle karsilasmadan kendi mantiksal akit iginde
ilerlemis ve bir nitelik degisimine ulagmgtir.

Devrima  giigler iizerinde eksilmeyen zorbahga
ragmen, “demokrasi oyunu”nun oynanmaya baglamasin-
dan ve genel segimlerden yerel segimlere varigla birlikte
artik Tiirkiye'deki deviet totaliter (fasist) bir devlet olarak
degerlendirilmemelidir.

Tiirkiye’de fagist bir devlet var imdir, yok mudur?

Diinyada fasist deviet Orgiitlenisinin ¢ok farkh
bigimleri olmustur. Fagizm uygulamsinda ¢egitlilik tagir,
tagimaz mm? Kur at, al at, yesil at ama, at1 aslandan ayiran
bir takim &zellikler de olur. Devletin simfsal 6zl
belirlendikten sonra, bu ayinc ozellik monolitikliktir.
(Cok partili bir sistem varsa ve igliyorsa, oradafagist devlet
yoktur.) Bu aynm yaptifuimz zaman hergey yerli yerine
oturur, Boylelikle her tiirlii gerici-baskic rejimi fagizm
diye nitelemek yanhsindan kurtuluruz. Tiirkiye'de Kemal
déneminden beri fasizm vardi yanhigina gitmeyiz. Bagkaca
anlamak, kavrami oraya buraya ¢ekigtirmek ve yozlastir-
makur. Fasizm kargi-devrimdir, ne simin, ne kitabi, ne
insafi olur.

Devlet fagist mi sorusunu yanitlamaya ¢ahgirken
devleti fasist yapan ozelliklerden kalkmak gerckir. Bu
ozellikler olduktan sonra bunlanin biiriindiigii bigimler



400 KIRKIN YARISI

farkh kosullarda farkh olacaktir.

Fasizmin temel ozellii islevinden ortaya ¢ikar.
Fagizm genel olarak emperyalizm asamasinin, 6zel olarak
emperyalizme bllylime asamasinin kargi-devrimdir. Bur-
juvazi i¢in karsi-devrim, erki ¢atladify, erki elden gitmeye
bastadign durumlarda gerekli olur. Béyle oldugu igin, Gne
¢ikan finans-kapital kesiminin hi¢ vazgegemeyecef bir
amaci ve gdrevi ve bunu saglamada yardima ikinci bir
amaci ve gorevi daha vardir.

Hi¢ vazgegcemeyecegl amact ve goérevi iki yonludir.
Halkin yiikselen savasgimim bastirmak ve bunu yapabil-
mek igin egemen simf igindeki ¢atlaklan ortadan
kaldirmak. Bunu devrimci durumda olagan burjuva devlet
orgiitlenmesiyle yapamadifs ve yapamayacafi agiktir,
Onun i¢in yifinlara giddet uygularken, egemen simfi da
zorla bir arada tutmas: gerekir. Dolayisiyla fagizm yalmzca
yifinlara degil, burjuvaziye karsi da siddet uygulamasidir.
Tabii bunlara uygulanan giddetin dozu ve bi¢imi daha
farkl olur. Bunlarin hepsini Tiirkiye'de yasadik.

Halka ve burjuvaziye karst siddet uygulamak,
burjuvazinin ¢eliskili yapisina ragmen ydnetici sinif olarak
birlikte davranabilmesini saglayan eski yapiy1 ortadan
kaldirmak demektir. Dolayisiyla fagist devletin, hangi
bigimi alirsa alsin, bir belirleyici &zelligi vardir. Bu da
monolitikliktir. Yapmas: gereken igler nedeniyle, fagizm,
yargiyi da, yasamayt da yiiritmenin altinda, tek bir
merkezi otorite altinda toplamak ve olagan yasalarla
baglanmamak zorundadir.

Burjuva kesimler kendi ¢ikarlari i¢in siyaset arenasina
girecckler, nisbeten bafimsiz davranacaklar ise derhal
kargimiza ikili bir durum ¢ikacaktir. Birincisi, monolitiklik
ortadan kalkacakur. lkincisi burjuvazi diye bir avug
insandan sz etligimiz igin, defisik burjuva kesimler iiste
gelebilmek igin mutlaka halk yiginlarin arkasina almaya
¢alisacaktir, Onun igin fagizmin, monolitikligi saglamada
yardimcr olmak iizere ikinci amaci ve gorevi, yiginlan guya
da bu burjuva kesimin degil, merkezi otoritenin altina
désemektir. Bu da korporatif devlet orgiitlenmesidir.,
Onun igin demek ki fagizm asil olarak monolitik, sonra
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korporatiftir. Bu, iglevinin gerektirdigi drgiitlenmedir.

Bugitn Tirkiye'ye baktifirmz zaman, bu nasi bir
fagist devlettir ki, degisik burjuva kesimler belli simrlar
i¢cinde o smrlanin  gidukligd tartigma  konusu
vapilabilir — ¢ikar ¢atigmasi sirdiirebiliyor. Kendi
¢ikarlan gercevesinde arkasina yifinlarin destegini alip o
sekilde bilek giiresine ¢ikmaya kalkisabiliyor. Bunu
yapabilme hakk: da, burjuvazi arasindaki bir anlagma
temelinde kural olarak kagida gegirilmis. Konseyin bir
bnceki dénemde tek ve mutlak varlif ile, bugin
cumhurbagkani olarak gii¢ merkezlerinden biri olmasi
arasinda temel bir fark vardir. Bakilacak yer, devleti fasist
yapan &rgitlenmenin durup durmadiidir. Tfirkiye'de
fagizmin islevi ortadan kalkmug, iglevin gerektirdigi
orgittlenme ve iist yap: olusumu da ortadan kalkmustir.

Fagist olmayan bir rejime fagist demek, ¢ok dikkat
edelim, sol bir egilim degildir. Tam tersine burjuvaziye
parlak ama olmayan yetenekler yakisgirmak demektir,
burjuva hayranhgina ¢ikar. Oyle ya, bugiin Tirkiye'de
fasizm varsa bizim burjuvalar ditniin Namik Kemallerini
hi¢ aratmayacak bigimde davraniyorlar. Vay yigitlere!

Bugiin yapilmamasi gereken, iki seyi, yeni bir fasizm
tehlikesi ile fasist devletin varlifim birbirine karistirmak-
tir. Su ya da bu kurumu fagistlestirme, devlete fagist
kadrolari sokma gereksinimi, bunlar devletin fagist
oldugunu anlatmaz. Hatta bu durum baghbagina fagist
olmadiginin kamtidir. Fagistler yeni yollar anyorlar,
arayacaklar. Fagizm tehlikesi gindemden kalkmuyor.

Bugtin Ttrkiye ¢ok ilging 6zellikleri birlestiren bir ara
ddnem yasamaktadir.

Celiski ya da paradoks gibi gelecek ama ara donemi
belirleyen &zelliklerden birincisi, Tagist kligin erk iizerinde-
ki etkinligini ymrmeyc niyetli olmamasidir. I¢ ve dig
zorlamalarla bir “demokrasi takvimi” yapmak ve ona
uymak zorunda kalmig olan cunta, bu ise bagindan bu yana
oyun olarak yanagmistir. Ama oyunun her agamasi kendi
kurallanm birlikte getirmis, ¢ogulcu bir isleyis olanag:
yaratilmigtir. Ancak bu kez goriiyoruz ki, cunta getirmek
zorunda kaldi§: anayasay: ¢ignemeye niyetlidir.
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HP ve ANAP'ta ortaya ¢ikan gelismelerin, cuntanin
iktidan yitirmeye niyetli olmamas iginde bir anlarm da
vardir. Bu partiler icinde sivil siyasal giiclerle cunta
taraflis1 giicler ayngmakta, cunta tarafhilan ydnetim igin
yogun kavga vermektedirler. Cunta bu partileri elinin
alundan kagrmak istemiyor. Buna bir de ANAP icinde,
MHP’nin cuntanin géz yuommasiyla yilriittiigih operasyonu
eklemeliyiz.

Fagistler demokrat olmadilar. Gériiyorlar, ipler elden
gidiyor. lplerin elden gitmesi kelleyi sorguya g¢ekiyor.
Yarn asarlarsa Cankaya'da, hi¢ hoglarina gitmeyecek
asilanlann. Kendilerini saglama almaya c¢alisacaklar.
Cozillme siirecini milmkiln oldugu kadar yavaglatmak,
denetim altina almak igin bugiine dek aralarinda ¢eliski
bulunan sivil fasist glclerle de zemin yoklamasi
yapiyorlar. Tabii ki fagist bir parti yaratarak onun eliyle
yifan destegini kazanmaya ugrasacaklar. Onlar da neden
iki y1l i¢inde bu noktaya geldiklerini gordiiler.

Ara donemde MHP tehlikesi bilyiiktiir. Asker ve sivil
fasist glgler arasinda belli ¢ikar ve ideoloji ¢eliskileri
varolmasina ragmen, toplumda giderek genisleyen de-
mokratiklesme egilimi karsisinda bunlann isteyerek ya da
zoraki bir baglasikh@ olasidir. Oyle ya da boyle MHP
tehlikesi bilyliktiir. (Devrimci 6rgiitlerin birbirlerine, hatta
kendi iyelerine *siddet” uygulayarak tatmin olmay
birakip bu alanda halka 6rnek olacak savastm yollan
gelistirmeyi diisinmeleri ¢ok yerinde olacakur.)

Ara dénemde Cumhurbagkani ve yeni ordu geflerinin
bilylik bir afirhga sahip olmalan tiim bdlge halklan i¢in
tehlike yaratmaktadir. Biz yailnizca Ortadogu’dan 6rnek-
leyelim.

Evren’in subat ayinda yapu® Riyad gezisinden sonra,
Tirkiye Arap dilnyasiyla daha yakin iligkiler icine girdi.
Bir miktar F-5A ve F-104S savas ucagim ve 50 pilotu
temmuz baginda sessizce Suudi Arabistan’a gonderdi.
Bunlar Kuzey Yemen simnnda Hamis Musayd havaalam-
na yerlestirildi.

Ayrica bir parasiit¢ii birligi ile bir gurup subay da
Suudi ordusunda komando egitimi vermek iizere Hamig
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Musayd’a gittiler.

Suudi Arabistan’la Tiirkiye'nin Mart 1984’te yaptik-
lari anlagmaya gore acil durumlarda petrol kuyulanm ve
oteki kilit noktalanm korumak igin Tirkiye Arabistan’a
ucak ve ii¢ parasiit tugayr gonderecek. Karphifanda ise 1,6
milyar dolara yakin petrol ve para alacak.

Limanlanndan rran’a yiikli miktarlarda mal tasin-
mas1 nedeniyle, Tirkiye, Kérfez savasinda taraf tutuyor
goriinmekten kagimyor. Ancak Suudi Arabistan'layaptig
anlasma lrak’i da igine alhyor. Tiirkiye ugaklan Kerkiik-
Tiirkiye boru hattinda devriye geziyorlar ve aynca
komando birlikleri ve helikopterler Humeyni yanlhilannin
boru hattinda yapabilecekleri saldinya karsi her an hazir
bekliyorlar.

Bir habere gére de baz Tirk komando birliklen
halihazirda Kuzey Irak’ta islenmis durumda.

Arabistan topraklanna NATO iiyesi Turkiye'nin
asker vyerlestirmesi son derece vahim bir durumdur.
Ortadogu’da cikabilecek bir krizde bu askerlerin Bat
Cevik Giigleri'nin bir bolimiinii olusturacag bellidir.

. Tirkiye’nin bu adimlari, yerine ve zamanina gore
Iran, Irak, Suriye, Kuzey Yemen, Kiirt hareketi, Sovyetler
Birligi’ne karg: ciddi tehlikeler tasimaktadir.

Fiili yasamda fagist kligin hila 6nemli agirlik tasiyor
olusu halkimz i¢in de biyilik tehlikeler tasimaktadir.
Genigleyen legal olanaklardan yararlanirken bunu bir an
olsun unutmamal,, olagan bir ortam gelmis gibi
davranmamaliyiz.

Ara donemi belirleyen &zelliklerden ikincisi, ama
doneme asil karakterini vereni, istesin istemesin fasist
cuntanin erkine ortaklar ¢ikmast ve bu sivil siyaset
giglerinin alammn giderek genislemesidir. Artik rejim
totaliter (fasist) bir rejim olarak degil, otoriter egilimli,
anti-demokratik, siyasal anlamda gerici, saldirgan ve
ulusgu bir rejim olarak degerlendirilmelidir.

Evren’in bu anayasa ile kazandi yetkiler, De Gaulle
Anayasasi’'ndzaki yetkilerle biiyiik 6l¢iide benzerlik tasimak-
tadir. Ordunun devlet ve hitkkiimet yénetimine katilmi
degisik bi¢im almus, dolayl yollara itilmistir. Toraliter
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devietin temeli olan ban dzellikler ya ortadan kalkmis ya
da cuntanin tiim isteine ragmen gergekle$nnlemem|$t|r
Ornegin devlet yonctimine paralel tek parti, tek devlet
sendikasi, yigin mobilizasyonu, her tiirlii denetimin
iistiinde bir yiiriitme. Bunlar yoktur.

Ara dénemi belirleyen dzelliklerden digiinciisii, cunta-
mn gelisinden bu yana varhim siirdUrebilmesinin bir
anlamda harci olan goriisler, gii¢ler ve kurumlar arasin-
daki birligin pargalanmasidir. Bu durum, iktidar bloku-
nun pargalanmasina yardim etmistir.

Cami biliinmistiir. Geleneksel olarak Arap diinyasiy-
la bagh Tiirkiye din eliti bir kesimiyle cunta yonetimine en-
tegre olmus, bir kesimiyle bugiinkii iktidar partisi i¢inde pazar-
bk ve uyusmalar iginde giiniinii gétiirmekte. Fakat biiyiik
bir kesimi bugiinkil yonetimin Suudi Arabistan’a, Irak’a tiim
giicilyle agilmasina ragmen cuntayla karsi kargiyadir.
ANAP'taki kavganin bir yamim bunlar olusturuyorlar.

Ara dénemi belirleyen dérdiincii ozelliklik, fagist cun-
tanin yarattigi isleyisler ve kurumlann halkin rejime deste-
gini saglamada, yeniden biyiimeye baslayan geliski ve
¢atigkilar1 durdurmadaki yetersizhigidic

Bu kurumlarin ve isleyiglerin simfta kalmasinin en
onemli gostergelerinden biri ve ara dénemi belirleyen
ozelliklerden begincisi, cuntanin iktidara gelmesiyle
beraber agilan siyasal buz ¢aginda ne denli geri, ne denli
yanhs, hatta bir kesimiyle ne denli gerici olursa olsun
burjuva basimin biiyilk bir iglev Ustlenmesi, bir anlamda
parlamento gorevini yiiriitmesidir. (Bunun karsisinda
bizim yapmamz gerekenlere ileride deginecegim.)

Evren cuntasi yurdumuzda halkimzin savagimi ile
yaratilan tim siyasal isleyislere siddetle saldirmig ve
bunlari tiimilyle ortadan kaldirmigti. Ancak devlet
yonetimindeki geleneklere, belki daha dogru bir deyimle,
devlet yonetimindeki hedeflere dokunmamistir. Orta simif
yeteneklerinin sisteme emilmesi, Evren cuntasinin siire-
bilmesinin altinda yatan oOnemli ncdenlerden biridir.
Yasamda ilerlemek isteyen, hirshi ve yetenekli insanlar igin
sistemin disinda bir firsat birakilmamigt.

Fakat tiim gelismeler cuntanin baglan gigta sagladif
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ve kendisine rejimin kahaihg agisindan biyiik destek
veren bu Sz¢lligi ortadan kaldirmigtir. Ilerlemek isteyen
insanlar i¢in kaderlerini bu rejimle baglamak artik ne denh
avantajhidir? Bu soru her giin daha gii¢lii bicimde kafalara
gelmektedir. Ve giderek burjuvazinin daha genis kesimleri
bu dénemin bir ara dénem oldugunu hissetmekte, alma-
siklanni 6niimiizdeki yillan diiglinerek belirtmektedirler.

Bugiin yurdumuza baktifirmizda en basta isci sinifl ve
hemen onun ardindan Ggrencilerin yamisira ara rejim g
alanda daha ciddi sorunlarla karsi kargtyadir. Birincisi,
Tﬁrkiye Kiirdistani’nda yasayan halkin biiyiik ¢ogunlugu
rejime kars1 en azindan pasif dismanlk yiirdtmektedir.
ikinci alan cuntamn ilk yillarinda bir dereceye dek sagladi-
g1 din elitinin desteginin parc;alanmamdlr Uglinciisii, en
beyazindan pembesine dek tiim basin rejimin karsisindadir.

Ne denli gerekli ya da yararh olacagi tartigmasinin
bugiin pek bir yaptinm yok ¢iinkii digimizda geligiyor
ama sunu soylemek hi¢ yanhs olmaz: Oniimiizdeki
dénemde Kiirt ulusqulugu 1980 sonrasi yasanan yillann
inttkamim almak istercesine siddetle yikselecektir. Bu
olgu Tiirkiye’nin demokratiklegmesinde biiyiik bir rol
ustlenebilecegi gibi yeniden totaliter-giplak diktatorlife
kaymada da kaldirag¢ rolii oynayabilir,

Kisaca dzetledigimiz bu kosullar altinda ara rejimin
bugiin varlifini siirdiirebilmesi, halkin siyasete kars: bellt
bir sofuma tagimasi ve fagizm déoneminin irkiintiisiinden
heniiz tam olarak siyrilamamig olugu, rejimin igine entegre
olmug bask: guruplarimin h3ld su ya da bu derecede
doyurulabilmesi, rejim karsitt devrimei solun sistemli
bicimde sahneden uzak tutulmasi, ve onun da bu sahneye
girme yetenegini  heniiz gosterememis olmast  gibi
nedenlere dayanmaktadir.

Gorildigii gibi, yasanan dénemi ara dénem yapan,
Tirkiye'nin toplumsal ve siyasal ortamidir. Dénemin tim
ozellikleri birlegerek goyle bir durum ortaya ¢ikarmigtir:
Devlet kurumlagmasi, siyasal orgiitlenme fagist bigimin
digina gikmistir fakat fagist klik, ordunun yeni baslaniyla
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akrabalik ve devletin onemli yerlerine yerlestirdigi
adamlari nedeniyle énemli bir ““de facto’ gii¢ merkezi olma
durumunu korumaktadir. Sonra, o giinkii oy oramyia
(bugiin daha da yiikseldifi kesindir) yiizde 40’hk
muhalefet parlamento digindadir.

Tim bu olusumlarin i¢inden donemi ara dénem
yapan ¢ok onemli bir gercek daha belirmistir ki, bugiin
iilkedeki hukuk dilzen: ve isleyigler toplumun kendisine el
uzatilamaz hak gordiigit demokrasi ve 6zgiirliik diizeyiyle
uzlasamaz bir ¢eliski icindedir.

Tiirkiye’nin herkesge bilinen ekonomik ortaminda
yasayan ve en oOnemlisi, daha iyiye ozlemi olan bir
toplumda en ufak bir serbestlesme alkolige ickiikram etme
scnucunu dogurmaktadir. Bu donem Tiirkiye toplumu
igin uzun siire yagsanacak bir ugrak degildir. Coziiime
siirilyor. Ancak bu artik, fagist degil, otoriter egilimli gerici
rejimin ¢oziilme siirecidir.

L I

Bu bdlilmlin sonunda, evrimci bir yoldan ilerleyen
siiregleri kesin tarihlere ayirmann gii¢liigiintt ve goreceli-
gini akiida tutarak §dyle bir belirleme yapabiliriz: 12 Eyliil
1980 darbesiyle baglayan fagizm, anayasanin kabultine dek
katiksiz siirmiistiir. Demokrasi oyunuyla birlikte ¢ozilime
siireci baslamigtir. Bu tarihten itibaren 25 Mart 1984 yerel
secimlerine dek fasist deviet adim adum gerici, baskici,
anti-demokratik devlete doniismiistiir. 1984 yerel se¢imle-
rinden sonra da siirmekte olan ¢tzillme artik bu devletin
¢Oziilmesidir. Fagizmin ¢6ziilmeye baglamasindan bu yana
Tiirkiye ne kadar siirecegi belli olmayan (ama uzun
stirmeyecegi belli) bir ara dnem yagamaktadir.

LIIEIL. 1982 ANAYAsAS!
vE SivAsaL SISTEM

Anayasa, devietin varolus bi¢iminin temel belgesidir. Bu
nedenle, genel olarak biiyitkk ¢nemi ve anlam vardir, En
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basta da, yapildigy anda toplumda varolan sinif giigleri
mevzilenmesini, gii¢ dengesini gosterir. Ciinkii yasal
yapinin varolusunu ve uygulamsimi toplumdaki giig
dengesi belirler.

Ote yandan, tam da bu nedenle, her yasal yapi
toplumun degisen dengelerine bagh olarak su ya da bu
yonde degistirilerek ya da ¢ekistirilerck ya da lizerinden
atlanarak uygulamir. Ciinkd yasal yap: statik, toplumun
yapilan dinamktir.

Konumuz agisindan yalmizca anayasaya bakarak
karar vermek yasalci (judicial) bir tutum olur. Anayasalar
tabii ki devlet isleyisini ve devletle toplum arasindaki
iligkileri tam anlamyla yansitmaz. Her zaman igin
anayasanin anlatmadif: siyasal gii¢ merkezler, igleyisler
vb. vardir. Ancak, anayasanin iilkedeki rejimi aydinlat-
mada temel araglardan biri oldugunu unutmak da son
derece yanlistir.

Bu bdéliimde 4 soru sorup yanitlamaya ¢alisacagiz.

I. 1982 Anayasasi nasil bir devlet 6ngérityor?

2 1982 Anayasast ile fagizm uygulanabilir mi?

3. Fasizmin anayasas: olur mu?

4. 1982 Anayasas: ile genisge bir burjuva demokrasisi
uygulanabilir mi?

Birinci soru, fasizmin ¢oziilme siirecini geriye dogru
izlemeye ¢alisirken kagimlmaz olarak oniimiize ¢tkan bir
sorudur. Toplumun son yillarda yasadifs olaylan
diisiinerek adim adim geriye gidiyoruz. Yerel se¢imler
6nemli bir dénemeg oldu. Partilerin kurulmas en 6nemli
bir déncmeg oldu. Bir adim daha geriye, anayasanin
¢ikmasi 6nemli bir dénemeg oldu. iste bunoktaya dek geri
déniince orada soruyoruz: 82 Anayasast nasil bir devleti
dngdriiyor? Bu soruyu sormak ¢ok mesru ve ¢ok
zorunludur.

O zaman soralim, 1982 Anayasas! fasist bir belge
midir? A¢ik soru agik yanit ister.

Hayir, 1982 Anayasas: fagist bir belge degildir, fasist
bir devleti ongdrmiiyor.

Fasist *“anayasa” demek, devleti fasist bigimde
orgitleyen anayasa demektir. 1982 Anayasasi ise¢ anti-
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demokratik, baskici, gerici, yiiriitme yanhs: bir anayasa-
dir.

Kimileri, “‘ama yasa hikmiinde kararname yetkisi
var” diyorlar. Tiirkiye'nin bugiin i¢inde bulundugu
durumu anlatmak igin ¢esitli sol hareketler, “fagizmin
kurumsallasmasi™, “fasizmin sistemlestirilmesi®, “fagizmin
konsolidasyonu”, *‘parlamenter fagizm" gibi kavramlar
kullaniyorlar. Bu, kendilerinin bilecegi istir. Ancak bir de
fagist devletin Ozelliklerini anlatsalar, hi¢ olmazsa kendi
ityelerine yardim ederler. Olmaz degil mi? O zaman tiim
yakistirmalann koflugu sintiverir. Neyse, Tiirkiye'de
zaman ilerledik¢e tutarsiz ¢éziimlemelerin geligkisinin
agirlasacagini, giderek dayanilmaz olacagini séyleyelim.

Simdi, 1982 Anayasasi'mi ve siyasal sistemini ele
almadan dnce, yararli olabilecek baz1 6n bilgilere bakalim.

Ornegin Ingiltere’de yazih bir anayasa yoktur ve bu
bile dziinde, son ¢ozimlemede, yalnizca tilkedeki giigler
dengesiyle bagh bir yiiriitmeyi anlatr.

En yiksek merkezi yetkiler kralhgin elinde toplan-
mistir. Krallifin onaymi almayan hicbir tasan yasala-
samaz. Dolayisiyla kralice en yiiksek yasama katidir.
Kralige aynmi zamanda hem en yiksek yargi organi, hem en
yitksek yuriitme orgamidir. Kraligenin, parlamentonun iki
meclisinden de gecgen yasa tasanlarini veto etme hakk:
vardir.

En yitksek yiiriitme giicii olan krali¢e, ordunun, deniz
ve hava gii¢lerinin ve bugiin diinyada az rastlanir bi¢imde
kilisenin basidir. Ulkedeki tim mahkemelere, yargiya
kangma hakki vardir. Bakanlari atayabilir, parlamentoyu
dagitabilir, yeni seg¢im ¢agirabilir, yasa yapabilir, basba-
kam gorevinden uzaklastirabilir.

Kralicenin yanisira, asillik iinvanlanm kraliceden
alan ve ilkenin ii¢ biiyiik kilisesinin papaziarim da iginde
banndiran Lordlar Kamarasi en yuksck yargi organidir.
Her lord mahkemelerdeki her durugmay: istedigi anda
girip dinleyebilir. Yilksek Mahkeme, en yitksek mahkeme
olan Lordlar Kamarasi’na baghdir. Yitksek mahkemelerin
ve tim mahkemelerin yargiglan, kralicenin onayryla
basbakan tarafindan atamr.
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“*Olaganiistii durum™lar igin kraligenin yetkileri daha
da genigletilmigtir. Kraligenin bu durumlarda sikiyénetim
vb. gibt uygun gérdiigii her 6nlemi alma yetkisi vardir. Bir
*i¢ ¢atigma” ya da ayaklanmay: bastirmak iizere polisi ya
da gerekli goriirse orduyu ¢agirabilir.

Kralige yukanda saydiyimz yetkilerin ¢ogunu
kullanmaz. Hatta 6rnegin parlamentodan gegen kararlan
en son 1707 yihnda bozmus, bagbakani gorevinden en son
1834’de almmg, 1923 ve 1935'de ise, ¢ogunluk partisinden
bagbakan atamak kurahna karsin iki kez azinhk
partisinden basgbakan atamistir. Ancak bu haklar onun
elindedir. Béyle bir merkeziyetgilife neden gerek goritdii-
gini Ingiliz Anayasas'm anlatan S.E. Finer giizel
acikliyor:

*Kraligenin bu yetkileri vardir ama yalaizca devrimei
durumlarda kullamlmak Gzere”.!

“De Gaulle Anayasast™ adiyla da bilinen 1958 Fransiz
Anayasasi da cumhurbagkamna olaganiistii yetkiler
tantmigtir. Cumhurbagkanhg ve parlamento segimleri
birbirinden aynlmistir ve cumhurbaskam halk oylama-
styla 7 yil igin segilmektedir.

Cumhurbagkanimn bagbakani se¢me ve atama,
bakanlart atama, bakanlar konseyine bagkanlik etme,
meclisi dagitma, devletin sivil ve askeri gérevlilerini atama
yetkisi vardir.

Cumhurbagkam silahli giiglerin basi olarak ulusal
givenlik komitesine de bagkanhk eder. QOlaganiistil
durumlarda her “Onlemi’ alma yetkisi vardir.

Bunlarin yamsira bagbakamn da parlamento kari-
sinda yetkileri genigletilmigtir. Yasalann yapilmasinda
*diizenleyici iglem’” denilen bir madde eklenerek bagbaka-
na anayasaya uygun olmadihim disiindiigli yasalan
defistirme yetkisi verilmigtir. Hikiimetin olaganiistii
durumlarda yasa giiciinde kararname ¢ikartma yetkisi
vardir.

1958 Fransiz Anayasasi’nda yiiritme bu denli
giglendirilirken, parlamentonun yasama yetkileri kisil-

I. S.E. Finer, Five Constitutions, 5.35.
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mustir. Hikiimet, gilven sorunu yaptifinda oyabagvurma-
dan herhangi bir yasayr kabul edebiimektedir. Yasa
yoluyla dilzenlenebilecek konular simrlanmis, parlamen-
tonun mali konularda karar verme yetkileri daraltilmistir.

1982 Tiirkiye Anayasasi’ni ele almadan Once, ¢ok
gerilere gitmeden 1961 Anayasasi'na ve 1971 degisiklik-
lerine de kisaca bakalim.

1961 Anayasasi'nda yasama, yiiriitme ve vyarg
yetkileri, ayr1 organlara verilmig, ama yuriitme giiciinden
pek birsey yitirmemistir.

Yasama orgam (TBMM) iki mechslidir. Millet Meclisi
ve Cumhuriyet Senatosu.

Yasalan yapma yetkisi parlamentonundur, onaylan-
masi1 dort asamada tamamlanmaktadir. Once tasarn Millet
Meclisi'nde hazirlanir. Sonra Cumhuriyet Senatosu’na
gider. Cumhurbaskani onaylarsa yayinlanir. Onaylamazsa
geri gonderir. Yasa kendisine yeniden geri gelirse Anayasa
Mahkemesi'nde iptal davasi agma hakk: vardir.

1961 Anayasasi’nda cumhurbaskam kendisini segen
pariamentoya kargi sorumlu degildir.

Cumhurbagkaninin gorev ve yetkileri arasina sunlar
girmektedir:  Cumhuriyet  Senatosu’na  Uye segme,
TBMM'yi olaganiistii toplantiya c¢agwrma, anlasmalari
onaylama ve vayinlama, basbakani segme ve atama,
bagbakamin se¢tigi bakanlan atama ve gerekli gordikge
bakanlar kuruluna baskanlik etme, baskomutanihig temsil
etme, genelkurmay bagkani, kuvvet komutanlan ile tim
general ve amiralleri atama, Milli Giivenlik Kurulu'na
baskanhk etme, yasalar ve parlamento i¢ tiiziikleri
hakkinda — anayasaya aykin oldugu saviyla  Anayasa
Mahkemesi'nde iptal davasi agma, 6zel af ilan etme ve
askeri yliksek mahkemelere {iye segme.

Bunlarin yamisira cumhurbaskanimin yaptign higbir
islemden sorumlu tutulamayacag kurah vardir.

1961 Anayasasi'nda askersel otorite ve sivil iktidar
iligkileni “*sikiyonetim rejimi” tammlamas: iginde dilzen-
lenmistir. Bu tammlama yiiritmenin yasama orgam
karsisindaki otoritesinin daha iist diizeyde anlatimidir.
Sikiyénetim komutamim atama, sikiyonetim gorevlerini
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yiiriitecek &Srgitleri kurma, askeri mahkemeleri kurma,
bunlarin yargic ve savcilarim atama goérevi dogrudan
yiiriitme organina verilmistir.

1961 Anayasast sivil yénetim i¢inde anayasal organ
olarak bir Milli Givenlik Kurulu kurmustur. Kurul, sivil
ve asker iiyelerden olusmaktadir, Asker {iycler genel-
kurmay bagkani ile kara, deniz, hava kuvvetleri komutanlan
olarak belirli ve degismez dént kisidir. Buna kargihk sivil
iiyelerin sayis) degismekte, hatta “olaganiistii’”” durumlar-
dasivil iiyelerin tiimil disarida birakilmaktadir. Sivil iiyeler
devlet baskani, basbakan ve yardimcilan ile milli savun-
ma, icislerd, digisleri, maliye, ulastirma, ¢aliyma bakanlan
ile, giindemle ilgili olarak basbakanin gafiracag Gteki
bakanlardan olugmaktadir.

Milli Giivenlik Kurulu parlamento iginde ordunun
giciinii yiiritmenin giiciiyle birlestiren bir mekanizma
gorevi gérmektedir.

Bu anlattiklanmizdan su sonug kolayca ¢ikiyor: 1961
Anayasasi gergek anlamda demokratik olmayan  bir
anayasaydi.

Ik devrimci durum yillan ardindan 1971’e gelindigin-
de bu da yetmedi ve anayasaya, yiiriitme organimin
yetkilerini genigleten, devletin merkezilesmesini arttiran
maddeler eklendi. Bu degisikliklerin bazilan sunlardir:

Anayasa Mahkemesi, anayasa degisiklikleri hak-
kindaki denctlemesini bigim yoniinden yapabilecek, esasa
giremeyecektir. (1488 sayii kanunla degistirilen 147,
madde.)

1630 sayil: Dernekler Yasasiile **dernck kurma”
hakkina sinirlamalar getirildi.

1402 say1h “Sikiydnetim Yasas1” ¢ikanldi,

— 1961 Anayasast’nin sendikal 6zgiirliigii diizenleyen
46. maddesi 1488 sayil yasa ile degistirilip daraltild.

Olaganiistii bir yargl kurma niteliginde Devlet
Giivenlik Mahkemeleri kuruldu. (Sonradan, halkin
savagimiyla yasama gegirilmedi.)

— 1488 sayil yasa, bakanlar kuruluna yasq hiikmiin-
de kararname qikarma yetkisini yineledi. 1961 Anayasasi’n-
da da bu madde vardi. Ancak **Anayasa Mahkemesi bu
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kararnamelerin anayasaya uygunlugunu denetliyor”du.

1961 Anayasasi’nda *idarenin higbir eylem ve iglemi,
hi¢bir halde, yargi mercilerinin denetimi disinda birakila-
maz"” denirken, 1971'de “‘idarenin her tirlii iglem ve
eylemine kargi yargi yolu agiktir” denildi. Aynca maddeye
yapilan ikinci bir eklemeyle yargi denetimi daha kisitlandi:
“Yarg yetkisi, yiiriitme gorevinin kanunlarda gosterilen
sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini
sinirlayacak tarzda kullanillamaz.”

— Yargl denetimini kisitlayan eklemelerden bir
bagkasi da 147. maddede yapilan degisikliktir. 1961
Anayasasi’nda “‘Anayasa Mahkemesi kanunlann ve Tirki-
ye Biiyilkk Millet Meclisi i¢ tiziiklerinin anayasaya
uygunlugunu denctler’” denilirken 1971'de §dyle deniyor:
*“Anayasa Mahkemesi kanunlann ve Tiirkiye Buyiik Millet
Meclisi i¢ tiizitklerinin anayasaya, anayasa degisiklikleri-
nin de anayasada gdsterilen sekil sartlanna uygunlugunu
denetler.”

Goriilityor ki, 1960’1ardan 1982'ye hukuk adim adim
merkezilestirilmistir. Parlamentonun yetkileri daraltilms,
ylrittmenin yetkileri arttunlmigtir.

1982 Anayasasi'na geldigimizde, konumuzu ilgilendir-
digi kadariyla burjuva devletinin orgiitlenmesi sdyledir:

En yiiksek yiiritme organi cumhurbagkamdir.
Cumbhurbagkan1 TBMM iginden, ya da meclis liyc tam
sayisinin beste birinin yazili dnerisiyle meclis disindan yedi
yillkk bir siire igin se¢ilmektedir. Cumhurbaskanmin
yetkileri arasinda 6nemlileri sunlardir:

Yasama ile ilgili yetkileri: TBMM'den gelen yasalan
geri gondermek, gerekli durumlarda Anayasa Mahkeme-
si'nde iptal davas: agmak. Se¢imlerin yemlenmesine karar
vermek. Bunlann 1961 Anay  1’'ndan fark: yoktur. Ancak
gecici 9. madde cumhurbagskaninin yasamaya iligkin
yetkisini alty yil igin giiglendirmistir. $oyle:

“GECiCi MADDE 9 — ilk genel segimler sonucu
toplanacak Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nin Bagkanlik
Divani kurulduktan sonra alu yillik siire i¢inde yapilacak
anayasa degisikliklerini cumhurbagskani, Tirkiye Bilyiik
Millet Meclisi’ne geri gonderebilir. Bu takdirde Tiirkiye
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Blyiikk Millet Meclisi'nin geri gonderilen anayasa
degisikligi hakkindaki kanunu, aynen kabul edip tekrar
cumhurbagkanina goénderebilmesi, iiye tam sayisimnin
doértte ii¢ ¢ogunlugunun oyu ile miimkiin olabilir.”

Yiritme ile ilgili yetkileri: Bagbakami atamak,
basbakamin segligi bakanlan atamak ve yine onun
onerisiyle gbrevierine son vermek, TBMM adina silahh
giiglerin bagkomutanlifini temsil etmek, TBMM tatilde ya
da ara vermede iken kaginiimaz oldugu durumtiarda silahh
giglerin  kullamilmasina karar vermek, genelkurmay
bagkanint atamak, Milli Giivenlik Kurulu'nu toplantiya
cagirmak, Milli Givenlik Kurulu'na bagkanhik etmek,
baskanhginda toplanan bakanlar kurulu karariyla sikiy6-
netim ya da olaganiistii hal ilan etmek, baskanhfinda
toplanan bakanlar kurulu karanyla yasa hilkkmiinde
kararname gkartmak, Devlet Denetleme Kurulu'nun
iiyelerini ve bagkamm atamak, Devlet Denetleme
Kurulu'na inceleme, aragtirma ve denetleme yaptirmak,
Yiiksek Ogretim Kurulu iiyelerini se¢gmek, iiniversite
rektorlerini segmek.

Yargt ile ilgili yetkileri: Anayasa Mahkemesi iiyelerini,
Damgtay ilyelerinin dortte birimi, Yargitay cumhuriyet
bagsavcist ve bagsave vekilini, Askeri Yargitay tiyelerini,
Yargitay ve Danistay genel kurullarimin gosterecekleri
adaylar arasindan ““Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu™
ilyelerini se¢gmek,

Bu yetkileri uygularken cumhurbagkaninin tek bagina
yapacag iglemler yarg: denetimi digidir.

Bakanlar kurulu, bagbakanca segilen ve cumhurbag-
kaninca atanan bakanlardan olusur. Bagbakan, bakanlar
kurulunun baskani olarak hiikiimetin genel siyasetinin
yiritiiimesini gozetir. Bakanlar kurulu bu siyasetin
yiiriitiilmesinden birlikte sorumludur. Bagbakan ayrica
bakanlanmn goérevierinin anayasaya ve yasalara uygun
olarak yerine getirilmesini gbzetmek ve diizeltici onlemler
almakla yilkkiimlidiir. Gorildigii gibi, 82 Anayasasi’'nda
bagbakanin rolii de bakanlar kuruluna gére arttinlmistir.

Yasama organi genel oyla segilen 400 milletvekilinden
kuruludur. TBMM'nin yasa yapmak, degistirmek ve
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kaldirmak, bakanlar kurtlunu ve bakanlar1 denetlemek,
bakanlar kuruluna belli konularda yasa hiikmiinde
kararname ¢ikarma yetkisi vermek, biitgeyi kabul etmek,
para basilmasina ve savas ilanina, silahli giiclerin
kullanimina karar vermek, uluslararasi anlagmalann onay-
lanmasim uygun bulmak vb. gibi yetki ve gérevleri vardir.

1982 Anayasasi, ‘“‘idarenin her tiirli eylem ve
iglemlerine yarg: yolu agiktir” diyor. Yasama ve yiiriitme
organlar ile idare, yarg: organlannin kararlarina uymak
zorundadir, mahkeme kararlarini degistiremez ve uygu-
lanmasim geciktiremez.

1982 Anayasasi’’yla Devlet Gilivenlik Mahkemeleri
yeniden kuruluyor. DGMnin oldugu bélgede sikiyonetim
ilan edilirse, o bolgeyle siirlh kalmak tzere DGM
stkiybnetim askeri mahkemesine doniisiiyor.

Anayasa Mahkemesi'nin gorev ve yetkileri sinirlani-
yor: Anayasa Mahkemesi, 197 1’de oldugu gibi, yasalarin,
yasa hiikkmiinde karamamelerin ve TBMM i¢ tilziigiiniin
anayasaya uygunlugunu deretliyor, anayasa degisiklikle-
rini yalnizca bicim bakimindan incelivor ve denctliyor.
Ancak olaganustii hallerde, sikiyonetim ve savas hallerin-
de ¢ikarnlan yasa hitkkmiinde kararnamelerin bicim ve esas
bakimindan anayasaya aykirihfi iddiasiyla Anayasa
Mahkemesi’'nde dava agilamiyor.

TBMM gorevine bagladiktan sonra Milli Givenlik
Konseyi'nin timi yaptinm giici olmayan bir Cumhur-
baskanhig Konscyi’ne doniistiyor. 6 yil sonra bu konseyin
de hukuksal varlifn sona eriyor.

Milli Giivenlik Konseyi’'nin cuntamn gelisiyle segim-
ler arasindaki ytiriitmesi hakkinda cezai, mali ve hukuksal
sorumluluk iddiast 6ne stiriilemiyor. Bu dénem igerisinde
cikarilan yasalarin, yasa hikmiinde kararnamelerle, 2324
sayill anayasa dtizeni hakkindaki yasa uyarinca alinan
karar ve eylemlerin anayasaya aykinlifn 6ne stiriilemiyor.

1982 SONRASI SiYASi PARTILER

22 Nisan 1983’de yeni **Siyasi Partiler Yasas*' kabul edildi.
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6 Kasim 1983'de genel secimler yapildi. Yeni Siyasal
Partiler Yasasi, sinif amaglari giltmeyen vb. partilerin
kurulmasma izin veriyordu, ama yasaya konulmusolan 12
gecici madde, cuntanmmn istemediklerinin ilk genel segimlere
katlmasim fiilen engelledi.

Ornegin, Siyasi Partiler Yasasi’mn gegici 4. maddesi
sOyle diyor:

“Milli Gilvenlik Konseyi siyasi parti kurmak iizere
fgisleri Bakanhgr’na verilen kurulug bildirisinde yazili
bulunan parti kurucular: iizerinde incelemede bulunmak
yetkisine sahiptir.”

Milli Giivenlik Konseyi'nin bu veto yetkisinden
dolay: birgok siyasal parti Yiksek Secim Kurulu'nun ilan
ettifi tarihe kadar 30 kurucusunu (eski yasada 15 kigiydi)
tamamlayamadi. Boylece hangi partilerin ilk genel
segimlere kaulabilecegi pratik olarak Milli Giivenlik
Konseyi tarafindan belirlendi.

Bununla da kalinmadi. Milletvekili Se¢im Yasast’'nda
gecici 3. maddeyle, yapilacak itk seqimler igin Milli
Giivenlik Konseyi’ne milletvekili adaylan iizerinde de veto
hakki tamindi. Boylece itk genel segimlerde yalmzca segime
katilacak partilerin Milli Gilvenlik Konseyi’'nce belirlen-
mesiyle kalinmadi, milletvekili adaylan da MGK'ca
belirlendi.

Buraya dek, itk genel secimleri ilgilendiren *“olagan-
istiliik”. Simdi bundan sonraki secimleri de, dolayisiyla
siyasal partiler yagaminn ilerleyecegi olas: ¢izgiyi ilgilen-
diren bazi maddelere bakalim.

Yeni Siyasal Partiler Yasasi’'mn 22, maddesi sdyle
diyor:

“En az yirmi milletvekiline sahip siyasi partiler,
TBMM’de gurup kurabilirler.”

Bu say1 eskiden bunun yansiydi.

Madde 105 soyle diyor:

“MADDE 105. — Kurulduklan tarihten itibaren
arahksiz iki donem Tiirkiye Biyllk Millet Meclisi genel
segimlerine katilmayan siyasi partiye, ikinci genel segimin
yapildigs tarihten itibaren bir ay iginde Cumbhuriyet
Bagsavelifi'nca kapanma karan almast igin  yazili
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tebligatta bulunulur. Bu yazinin teblifinden itibaren ig ay
iginde kapanma karan alinmadif takdirde, Cumhuriyet
Bagsaveilhi@’'nca agiacak dava iizerine Anayasa Mahke-
mesi’'nin karanyla o siyasi parti kapatilir.”

Bu madde, seqimlere katilmayla ilgili 36. maddeyle
birlikte ele alindiginda daha ¢ok anlam kazamyor. 36.
madde sdyle diyor:

“MADDE 36. Siyasi partilerin segimlere katila-
bilmesi igin tllerin en az yansinda tegkilat kurmug ve bilyitk
kongresini yapms olmasi veya Tiirkiye Biyiitk Millet
Meclisi’nde gurubu bulunmas: sarttir,

“Bir ilde teskilatlanma, merkez ilgesi dahil o ilin
ilgelerinin en az iigte birinde teskilat kurmay: gerektirir.’

Boylece, illerin yansinda 6rgiit kuramamaktan dolay:
iist iiste iki secime katilamayan partiler kapatilhiyor.

Sonra, illerin yanisinda orgiitlenmek de yetmiyor.
Milletvekili Se¢im Yasasi 12. ve 13. maddeleri birarada sunu
getiriyor: Segimlere kaulmak iizere illerin en az yarisinda
orgiitlii siyasal partilerin, katildiklan her segim bdl gesinin
ctkaracaf milletvekili sayisrmin iki katr aday gostermeleri
gerekiyor. iller toplaminin en az yansinda bu sekilde aday
gosteremeyen siyasal partiler, tim segim bolgelerinde
segime katilma hakk:m yitiriyorlar.

Gorildigi gibi, yeni yasalarda kiugitk partilere
yasama ve gelisme hakki taninmamigtir. Az saywda, giiglit
burjuva partileri amaglanmigtir.

GENEL SONUC

Tim dinyada gérillen odur ki, burjuva devletinin
biirokratik, merkeziyetgi yapisi hem ekonomik ilerlemeye,
hem kapitalizmin bunaliminin derinlesmesine, emperya-
lizmin giderek daha gericilesmesine denk diiger bigimde
giderek merkezilesmektedir. Bu tiim dilnyada gozlenen bir
egilimdir. Giiglli ekonomilere sahip, bunalimlarn daha az
ciddi olan emperyalist-kapitalist iilkelerde bu merkezi-
lesme burjuva demokrasisi ile simdilik yanyana yuriiyebi-
lir. Oysa Tirkiye gibi, ekonomik bunalimlann ve onun
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istiinde yilkselen toplumsal-siyasal bunalimlarin derin
oldugu dlkelerde burjuva demokrasisi bile merkeziyetcilik
isteyen yapiya ayakbag oluyor.

Tirkiye'de finans-kapitalin ekonomik ve siyasal
manevra alan: dardir ve gelismesi emperyalistlesmesi ile
baghdir. Bu oldukga uzak bir olasiliktir. Ote yanda,
sermaye yogunlagiyor, merkezilesiyor, devlet tekelci
kapitalizmi hizla genigliyor. Ulke ¢ok yonlii bunalimlarla
calkalantyor. Toplumdaki bunalim devlete de yansiyor.
Burjuvazi sik sik yonetemez duruma geliyor. Uzun streli
koalisyon hilkiimetleri, azinlik htkiimetleri, cumhurbas-
kanhgt secimlerinde sonug¢ alinamamast hep bunun
gostergeleridir. Bu durum burjuva devletinin biirokratik
merkeziyet¢i yapisini olanaklan genis ilkelerden hatta
daha da giglendirmeyi gerektiriyor. 1961’den bu yana
yapilanlarin anlarmi budur.

Liberal 1961 Anayasas: bile Tiirkiye'de kapitalizmin
istedigi diizeyde merkezilige ayakbaj olmugtur. 197 I'deki
anayasa degisiklikleri ve 1982 Anayasasi bunu kamthyor.
Tiirkiye bugiln Oyle bir gelisme asamasina varmstir ki
gercek anlamda siyasal 6zgir yasam, ancak devrimle
kazanilabilecek bir demokrasi sorunu olmustur.

Ancak ote yanda, devrimci hareketteki yaygin
“inan¢™n tersine, 1982 Anayasas: fagist bir anayasa
degildir. Bir sorll ami-demokratik yasayla destekienen,
dzellikle gecici maddeleri ve gesitli yerleri anti-demokratik
ve gerici igerik tasityan, cumhurbaskam ve basbakanin
yasama kargisinda yetkilerini arttirmus gerici, anti-
demokratik, baskici bir anayasadir. Bunlar bir devlet
orgiitlenmesini fagist yapmaz.

1982 Anayasasi, ne denli gerici bir anayasa olursa
olsun, karsihikh olarak vyetkileri smirlanmis bir devlet
yaratan belgedir. Bugiin ilkede fasizmin varhfinm
kanitlayabilmek igin ¢ok kisi anayasanin gegici maddele-
rini One siriyor. Gegici maddelerin, Szellikle de 9.
maddenin alti yul igin yiirltmenin yetkilerini arttirdif
dogrudur. Fakat yine de bu maddeye gore, cumhurbas-
kaninin ¢evirdigi bir yasayr meclis dértte iic ¢ogunlukla
geri gonderirse bu kez kabul etmek zorundadir. Bu
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yiiritmenin mutlakiveti degildir.

Dogal olarak 82 Anayasasi'mi, Ingiliz, Fransiz
Anayasalanyla hicbir sekilde ayni ya da yakin diizeylerde
ele almiyoruz. 82 Anayasasi, {ngiliz, Fransiz Anayasas:
defil, karsi-devrimin ardindan, boyle kalkip oturmug bir
toplumda gelmis anayasadir. Baskici ve anti-demokratik-
tir. Kigisel hak ve ézgfirliklere saldin olangklan gok
genistir, yargt bafimsizhfn zedelidir, yasamaya saldin
vardir. Derneklere ve sendikalara getirilen siyasetle
ugrasma yasagi kapitalist toplumda islemeyecek kof bir
gerici gabadir. Bunlann tiimii halk: siyaset disina siirmek
icin yontemlerdir, hepsi gerici ve anti-demokratik
onlemlerdir.

1982 Anayasasi, parlamenter ve bagkanlik sistemleri-
nin gesitli odzelliklerini, bir de kargi-devrim déneminin
egemen sinif agisindan endigeleri ve defer yargilariyla
birlestirmis Aibrid bir anayasadir.

Her anayasa olagan donemler igin bir kurumlagma ve
isleyis onerir ki “"anayasa neyi ongériiyor?” sorusunu bu
oneri yanitlar. Yine her anayasa bir de olafaniistii
donemler icin bazi “olaganiistit devlet’ isleyisleri 6nerir.
Giinlimitzde tiim kapitalist Olkelerde, olagan donem
isleyigleri icine olaan(istli merkezi igleyisler sizdirma
egilimi giiglenmektedir. 1982 Anayasas: ilke kosullan
nedeniyle iste bu yonde hem de oOnlerde giden bir
anayasadir. Genel oy, parti sistemi, hiikiimetlerin segilmisg
parlamentoya sorumlulugu, giigler ayrima gibi ozellikler
olagan burjuva demokrasisini anlatmaktadir.

Ote yandan, bireysel Szgiirlitkler, siyasal érgiitlenme,
kisinin siyasal haklan iyice kusa gevrilmistir ve oldugu
kadanyla da kesin ve giivenilir garantileri yoktur. Ayrica
Devlet Givenlik Mahkemeleri gibi olaganiistit deviet
mekanizmalan da anayasada yer almigtir.

1982 Anayasasi, ara donemin ara (interim) yapisini
yansitmaktadir.

Bundan sonra ikinci soruyu soralim: 1982 Anayasas:
ile fagizm uygulanabilir mi? )

Cesitli yollardan uygulanabilir. Ornegin, anayasaya
gore, savas gibi, i¢ savas gibi, ya da devletin gilvenligini ve
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varhin tehlikeye atan vahim durumlar gibi olaganistii
hallerde, cumhurbaskanimin bagkanhginda toplanan ba-
kanlar kurulu olaganiistu hal ya da sikiyénetim ilan
edebilir ve bu siire i¢inde yasa hilkmiinde kararname ile
devleti yonetebilir. Bundan yararlamlabilir ve bu durum
siiregenlestirilerck fagist bir rejim kurulabilir.

Sonra, anayasamn olagan maddelerindeki bazi gerici
“aciklar” siiregen ve herseyl belirleyen uygulama
durumuna getirilebilir. Ornegin yasa hitkmiinde karama-
me yetkisi genel uygulama yapilarak yasama yiiriitmenin
aluna sokulabilir. Bunlann yapilabilmesi i¢in tabii,
parlamentonun, ya fasist bir partinin cogunlugu almasi ya
disandan tehditlere boyun egmesi yoluyla, fasistlerin tiim
isteklerini yerine getiren bir organ olmasi gerekir.

Hatta, anayasanmin 6ngordigi devlet orgiitlenmesini,
isleyisleri de gostermelik olarak kullanabilirler. Ornegin,
parti kurma &zgiirliii var ama gegitli yontemlerle bunu
yaptirtmazlar.

Evet, pekg¢ok iilkede yapildign gibi Ttrkiye’de de 82
Anayasasi fasizm i¢in béyle kullanilabilir. Biz de 0 zaman
sOyle derizz Anayasamin 6ngdrdigii devleti “kilifina
uydurarak” kaldinp attilar ve fagist bir devlet kurdular.
Anayasa yine fasist olmaz. iste Weimar Anayasasi'mn
basina gelenler onun da bagina gelmis olur.

1982 Anayasasi devletin fasist olmayan bir érgiitlenme
bicimini gosteriyor. Parlamento, ylriitme, yargi, genel
oylu se¢im, partisistemi, vb. Bunun yaninda da olaganiistii
hallerde anayasa bir yana konulabilir diyor. Buna
dayamlarak fagizm yiiritiiliirse, sézcitk anlaminda bigim-
sel olarak anayasamin igindedir hild, ¢linklt maddesi
konmus fakat apayasa tim olagan erk kurumlanyla
birlikte rafa kaldinlmigtir. Bu gercefi gormezden gelirsek
o zaman fagizme giizel bir buketi elimizle hediye etmis
oluruz. Boyle bir rejime bu maddeyi koyduklan igin

“‘anayasal rejim” demek durumuna diigeriz.

Ugiincii soru: Fagizmin anayasast olur mu? Tarihsel
oreklerinde olmamg deyip noktayr koymayalim, biraz
daha genis bakalim.

Her devlet, en azindan bazi temel kurallar ¢ergevesin-
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de ¢aligir anlaminda, bir apayasa sahibidir. Kavramin bu
anlame iginde, anayasanin dilginilebilecek tek almasigt
kaos olur. Bu anlamda, hatta tek kural diktatoriin dedigi
bile olsa, iste buna anayasa denilebilir. Ancak bu
¢ercevede, kavram tiim anlamin yitirir.

Siyasal toplumun herkesin uyacag yasalarla yiiriite-
cefii ve en yitksek yasanin da dogal hukukta oldugu fikri.
antik ¢agin Yunan kent-devletlerinden bu yana Bat
uygarhginin siyasal teori ve hukukunda temel olmustur:
Arnsto'dan Cigero’ya, ortagagin Thomas Aquinas'indan
modern anayasa anlayiginin kurucularindan John Locke
ve Thomas Hobbes’a, Rousseaw'ya kadar yodneticilerin
yonetilenlerin rizasiyla yonetmeleri ve kisinin haklarina el
uzatilamayacagt fikri.

Anayasa kavramimn bu anlagilabilecek tek gergevesi
icinde “‘anayasal hitkiimet”, hangi ¢esit kural olursa olsun
kural sahibi hilkiimetten daha fazla seyler anlatir.
Anayasal hiikiimet kavram, hiikiimet etmenin demokra-
tik, simirlari belirli ve hukuksal olusunu anlatir.

Anayasa kavrami igine girebilecek gegitten anayasalar
da ikiye aynlir: Normatif anayasa (toplum yasaminda
kesinkes uyulan) ve nominal anayasa (devletin siyasal
gerceklerini  vansitmayan anayasa, ki bizce Sovyet
Anayasast da bu gesittendir).

Anayasanin nominal oldugu yerde, iktidarin gergekte
nasil iglediginin ilkelerini gosteren belgeyi bagka bir yerde.
Sovyet rneginde parti tiziigiinde buluruz.

Dolayisiyla her devletin bir anayasas: vardir. Ancak
bazilarinda bu, anayasanin tarihsel-toplumsal anlamina
uygun anayasadir, bazilan da anayasa adh gegersiz
kagidin arkasinda bagka yerlerde gizli bir gerg¢ek kurallar
biitiinii anlaminda “anayasa’dir.

Anayasadan degil de, gergekte varolan devlet
sisteminden s6z edersek s§oyle bir durum ¢ok sik
gorilmektedir: Anayasa, devlet drgiitlenmesinde parla-
menter ya da bagkanhk sistemini 6ngormekte fakal
gergekte varolan diktatorliik olmaktadir. Pekgok Latin
Amerika ve Afrika iilkesinde durum boyledir.

Buraya dek sdylenenler isifinda birsey agikea ortaya
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¢ikiyor ki, bir anayasa sahibi olmak, yoénetimi *anayasal
yonetim" yapmaya yetmez. Anapasal hiikiimet olabilmek
i¢in §u ozellikler zorunludur:

a. Belirlenmis uygulama ilkesi: Temel isleyislerde
keyfi degisiklikler olmamasi. Bugiin yasal olamn yann
yasadisi sayilmamasi. Siyasal yasamin uyacaf kurallar ve
ileyislerin herkesin bilebilecegi gibi belirlenmigligi.

b. Hesap sorulabilirlik ilkesi: Yonetenlerin diizenli
aralarla yobnetilenlere hesap vermesi. Segimler, geri
cagirma, referandum vb. gibi ¢ok gegitli yollan olabilir. En
Snemli géstergesi, halk oyuna bagh olmaktir.

¢. Temsiliyet ilkesi: Yoneticilerin, kendilerini secen-
lerin temsilcisi olarak davranmasi.

d. Giigler ayrinu ilkesi: Yasama, yiiriitme, yargi
arasinda ve merkezi ve yerel otorite arasinda simrlan belli
yetki bdligiimii.

e. Actkhik ve agiklama ilkesi: Devlet ve hiikiimet
islerinde agiklik.

Bu ilkelere dikkatli bakinca ortaya ¢ikiyor ki,
anayasalhk ile demokrasi aym geyler degildir ama
aralannda hem tarihsel, hem pratik kopmaz baglar vardir.
Anayasallik, giinimizde demokrasinin olmazsa olmaz
énkoguludur. Tarihsel olarak da hazirlayicist olmugtur.

Fasizmin anayasasi olur mu diye soruldugunda, bu
gergeve iginde, fasizmin anavasasi olmaz, “anayasal
Jasizm’' diye birsey olamaz. Fagizm karsi-devrimdir.
Anayasa ise, su ya da bu derecede yiiritmeyi engelleyen
belgedir. Ne denli yiritme yanhs: olursa olsun.

Anayasa konusunu burjuvazinin tim evrimiyle,
tarihsel bir egilim olarak gericilesmesiyle birlikte diigtin-
medigimiz zaman anayasa tartigmasi gereksiz bir
tartigmadir. Anayasay1 o gergevede ditgiinmek ise fagizm
kalkt1 dedigimiz andan baglayarak, neleri tartigmak ve
yapmak zorunda kalacafimizi anlamada énemli olacaktir.

Gergekten anayasaya iki tiirli: bakabiliriz. Basit bir
kagit pargasi, bir aldatmaca belgesi olarak bakabiliriz ya
da bir tarihsel tavizin aldift big¢im olarak bakabiliriz.
*“Neden bdyle bir anayasa™ sorusu, bugiin Tiirkiye'de
neden fagizm yoktur sorusunu da bize anlatir. Ciinkii
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burjuvazinin kendisini, kendi arasindaki g¢eliskilere
ragmen tck bir simif egemenligi olarak nasi] orgiitleyecegi
sorusunun yaniti burada yatiyor.

Bu ¢agda en demokratik itlkelerin bile anayasalarinda
karst-devrimi “mesru” kilan maddeler var. Bu fasizmin
“anayasal” olabilecegini géstermiyor. Tam tersine,
burjuvazinin genel olarak gericilestigini ve anayasallik
yetenegini giderck yitirdigini gésteriyor.

Son soru: 1982 Anayasasi ile genisce bir burjuva
demokrasisi uygulanabilir mi?

Genel olarak temsili hitkiimet, segimler ve demokrasi
es anlamda kullamlir ve genel oy hakkinin kullamldif
rekabetgi secimler ¢ok yoniiyle siyasal demokrasinin
tammlayict karakteristigidir. Bu dar anlamda evet
uy gulanabilir. Ancak bunun bir adim Otesine, kiginin el
uzatilmaz hak ve ozgirlitklerine, yargi ve yasamanin
yiriitme satasmasindan kurtarilmasina, sendikalarin ve
derneklerin dogal islevi olan siyasetle ilgilenmelerine,
serbestge Orgiitlenme hakkinz vb., vb., vb. ilerlemeye
baglachk mi goriiliir ki bu anayasa ile genis bir demokrasi
degil, genisge bir burjuva demokrasisi bile uygulanamaz.

Ara dbncmin temel kavgasi da bunlan elde etme
kavgasidir.

* ® %

Konuyu kapatmadan énce, fagizmin ¢oziliisii ve
anayasa konularinda daha 6nce sdylediklerimiz arasindaki
iki yanhg diizeltmeliyiz: 1. Anayasa oylamas: sirasinda
anayasay) fasist olarak degerlendirdik. 2. Coziilme
stirecini 6 Kasim 1983 segimleri ile baglattik.

Anayasaya fasist derken asil olarak metne degil,
Turkiye'nin ortamina baktik. Anayasa fagist bir igleyisin
uzerine geliyordu ve ne olacad belli degildi.

Yine de yanhs oldu. Ciinkii, evet rejim fagistti ama
anayasa fasist degildi. Gunlik gorevler iginde, sorulmasi
gereken sorulan sormadik. Tiim devrimci hareket olarak
edindigimiz alhigskanhg sirdiirdiik: *Kahrolsun fagizm!"

Yanilmiyorsam daha 1982 yilinda olanaklar ve
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tehlikeler artiyor diye bagirmaya basgladik. Artan olanak
neydi? Neyi goérmiistiik? 1983 yazinda mengevikler,
“fagizm geldi"" dediler. Yazilanmizda su fikir ¢ok sik
islendi: Herkes gider Mersin’e, mengevikler gider tersine.
Ardindan Kasim 83 se¢imleri geldi. Yazlarumizda
olanaklara vurgu artti. Neden? Yagamin donislerini
zamaninda izlemeye ¢aligan bir hareketiz. Bazi keskin
déniisleri aym keskinlikle aninda séyleyememisiz, bazi
noktalarda yanlis yapmigiz ama, bakmisiz, gormiigiiz ve
bu mantik dogrultusunda karar almigiz. Simdi gelismeleri
yeniden gézden gegirip dénemegleri daha net tartiyoruz ve
gorigiimiizii gelistiriyoruz. Orgiit bunu yapmazsa geri
kalir. Anayasaya fagist dedik. O yanliga bagl kalmak, iste
bu biiyilkk ve vahim yanlg olur.

Bu yanli$in ardindan kendini i/k ve tek toparlayan
Iscinin Sesi oldu. Toplumdaki defismeyi yakaladi ve
sdyledi: “Cdziillme”,

Fakat bu kez de ¢6zillmeyi 6 Kasim segimleriyle
baghiyor gibi ele alp igledik. Belki bu hataya da
diigiilmeyebilirdi.

Ancak sunu sdylemeliyim ki, bu ¢esit hatalar
gelismenin dogal sayilacak hatalar arasindadir. Yagsam
ters yorumlama ¢esidinden hatalar degildir. Yapilan
yanlig, toplum yasamnin gittigi dogrultunun tersini
gostermek degil, yine gittifi dogrultuda ama biraz daha
geri bir noktada durmak oldu.

Sonra, yanliglarimzi degerlendirirken dikkate alin-
masi gereken giiglii “hafifletici nedenler™ de vardir.

Bir kez fagizmin ¢ozillme siireci Marksizmin iizerinde
yeterince durdugu bir konu degildir. Dogru diiriist birsey
yazlmamistir. Dolayisiyla, teorik agqidan, gide gele
agindinlmamig yeni bir yoldur.

Ikincisi, toplumsal olgulanin anlamim, olgularin
ornekleri, kamtlan, sonuglari yeterince birikmeden ilk
yasanan olayla birlikte aninda wve tiim derinligiyle
kavrayabilmek gercekten zordur. Cogu zaman da
olanaksizdir. Marksizmin tarihinden buna sayisiz 6rnek
verilebilir.

Bu nedenle, ¢ozillme iizerine teorik anlayigimizin
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olgunlasip biitiinlesmesi yagam! geriden izledi. 7-8 ayhk
bir olgular biriktirme donemi gerekti.

Olgular belli bir birikime ulastifinda degerlendirebil-
mek kolay oluyor. Bugiin geriye baktifimz ve siireglere
toplumun agirlikla algilayabilecegi bazi tarihlerle ddniim
noktalan koymak istedigimiz zaman, 6 Kasim'in béyle bir
doniim noktast oldugu ama siirecin bagi olarak koyulacak
bir doniim noktast olmadi! ortaya ¢ikiyor. Bugiin bir
tarih belirlemek gerekirse, daha dncesi ve daha sonrasi da
oldugunu unutmadan fasizmin ¢bziilme siireci, demokrasi
oyunu ile baslamistir diyoruz.

Peki, simdi bu yanhslar karsisinda ne yapacagz? Eski
sOylediklerimizle tutarll kalmaya mi ¢ahsacagiz, yoksa
bugiinki verisel ve diisiincesel birikim altinda dogru
dedigimizi mi savunacagiz?

Tabii ki dogruyu segecefiz! Yoksa eskisiyle tutarh
ama bu kez yanhsta tutarh oluruz.

Devrime ve sonrasina giden yolumuz boyunca
yanlslar olacak. fki sey gok dnemli:

Il Yanbsglar bilylik ve vahim sonuclar doguran
¢esitten olmamabh.

2. Yanhglar o orgiitin kendi dinamigi icinde
dbizeltilebil meli.

Fasizmin Tiirkiye'deki evrimi konusundaki tutumu-
muz kendimize olan gilvenimizin de gdstergesidir.
Yanhsimizi ortaya koyariz, dilsmanin ne diyecefinden
korkmayiz ve diizeltiriz.

LIILIIL. Co6zOLME YAvas Mt [LERLIYOR?

Rejime karst direnisin  yayginlasacagim gdsteren ¢ok
sayida ipucu vardir. Kisa zaman iginde isgilerden ve
Ozellikle ogrencilerden gikislar beklemek yanhs olmaz.
Ancak biiyilk olasthkla rejim bu ¢kislan simdilik
sintrlandinp denetim altina alabilecektir. Bunun nedeni
daha genel bir sorunun yamtlan i¢indedir.

1982 Anayasasi’nin kabulii ile baslayan, 1983 genel
secimleriyle ve 1984 yerel segimleriyle yeni agamalara
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yiikselen ¢ézillme siireci neden yavag ilerliyor? Ya da,
yavas mu ilerliyor?

Kaynagi megru olmayan halk diigmam bir rejime karst
ctkiglar birdenbire patlamalara, dev gosterilere, kargi-
devrimci giddeti 6detmeye bilyiimedigine gore yavag
ilerliyor denilebilir. Yalmzca bu g¢ergevede bakildiginda
boyle denebilir ve bunun nedenleri belirlenebilir.

Yavaslik-hmizlihk konusuna verecegimiz yanit nasil
olursa olsun, ¢oziilmenin en azindan devrimci gonliin
istegince hizli ilerlemeyiginin, dahasi yikilma yerine
¢ozillmenin yer aliginin hig olmazsa bagta gelen nedenlerini
belirleyebilmek bilyiikk o6nem tasiyor. Bu nedenleri
éziimseyerek, a) neleri degigtirmek zorunda oldugumuzu,
b) oniimiizdeki donemden nasil yararlanmak gerektigini
iyt anlanz.

Fagizmin yikilma yerine ¢o6ziilme siirecine tanik
olmamizin ve bu siirecin §zleyerek bekledifimiz tempoda
ilerlememesinin bizce birinci nedeni, devrimci cephede
halkin yaslanabilecegi anlamli giice sahip bir érgiitlenme-
nin olmaygidir.

12 Eyliil dncesinde de vahim ideolojt ve orgiitlenme
zaaflan tagiyan devrimci hareket, orgiitlerin yoneticileri-
nin bir bliimiiniin fagizmle yok edilmesi, bir bdliimiiniin
hapisanelere diigmesi, geri kalanlarin da bityik bolamii-
niin Avrupa’ya ¢ikmasiyla ve bu durumun gericilik
donemi kogullanyla birlesmesiyle ¢ok tehlikeli bir yere
gelmigtir.  Orgiitlerin ¢ogunlugu Tiirkiye gergeginden
kopmus, en ileri kadrolarinda bile siyasetten sogumanin
salgin oldugu bir durumdadir.

Bu kosullanin kiskac¢indan kurtulamayan ve daha
bilimsel diinya gérilgiine varamayan “parti”, “*orgiit”, ya
da “‘hareket™lerin bilyilk ¢ogunlugu, Ispanya’da Fran-
ko’nun son yillarinda ¢ok kullanilan bir deyimle “raksi
partiler” (o denli ufak ki tiim iyeleri bir otomobile sigar
anlaminda) olmuslardir, oluyorlar, olacaklardir.

Oysa Tiirkiye is¢i ve emekgilerinin biiyiik bir azinh
devrimci gorilglere goéniil vermistir. Bu yifin kendi
baginadir. Bu wfn kendi kendine, karanlkia el
yordamiyla rejime karst birgeyler yapmaya ugrastyor. Ve
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ne yapiliyorsa yine onlar yapiyor. Coziilmenin altinda
vatan, zorlayict motor onlardir.

Bir parti, halkin sempatisini kazamirsa gigliidiir.
Ancak biz sunu da iyi biliyoruz ki, halkin sempatisini de
ancak guglii drgiitler kazanabilir.

Tkinci neden, halki kavrayan bir devrimci orgiitiin
yoklugu kosullannda rejime muhalefet sampiyonluguna
yine liberallerin konmus olmasidir. SODEP bilingli bir
tutumla bastan bu yana cuntayla kargr karsiya gelmemeye
¢alisti. Yeni kurulmakta olan parti ile birlikte, ikisi de hem
bir yamyla ‘‘demokrasiye doniigii’’, hem bu demokrasinin
halkin ger¢ek ¢ikarim gdzeten bir diizeye varmamasini
hedefliyor. Bunlar, yakindan tamdiklarimiz, yeni tasma-
larla eski kopeklerdir.

Boyle olunca, ¢oziilme siireci de simdilik burjuvazi
iginde pazarliklar yoluyla ilerliyor. Arkada halkin biriken
dfkesi olmasa, bu kadarinin bile olmayacag agtktir.

Ucgtincii neden, Tiirkiye st yap: deger ve kurumlaninin
tarih icinde kazandi$ 6zelliklerdir. Hele emekgi yifinlara
sinif bilincini sistemli, ardicil ve yeterince genis yayan bir
partinin olmadigi kosullarda gelencksel dzellikler giderek
Snemleri azalsa da yine kiigiimsenemez bir etkiye sahiptir.

Bunlar arasinda ozellikle din sisteminin ve kurumla-
rtmin fagizm kargisindaki konumu, Avrupa'da ve Latin
Amerika'da kilisenin fagizme karyi savasta oynadifs
énemli rolden ¢ok farklidir, ¢ok geridir.

Bu kosullar altinda, fagist cunta kendini dogan yeni
ortamlara, olusan yeni git¢ dengelerine uydurabilmistir.
Birkag¢ kez isarct ettigimiz, “‘olagan (Tirkiye'de olabile-
cegi denli olagan!) burjuva demokrasisine yavas gecis”
planini yiiriitebilmistir.

Cuntanin bu planinda emperyalizmin genel taktigi de
kendisini diga vurmaktadir. Bu taktigi anlamak hem
ilkenin gegmekte oldugu asamayi, hem yapilmas:
gerekenleri anlamak agistndan canalict 6nem tasimakta-
dir.

Bugiin diinyada kargi-devrimlerin iflasi dalgasindan
soz edebilinz. Ozellikle orta geligmis iilkelerde asag yukar:
yuz yildir karsi-devrim ve demokratiklesme birbiri ardina
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dalgalar halinde gidip geliyor. 1970’lerin sonu, 1980'lerin
baginda bu iilkelerin bazilarina pespese gelen kar$-
devrimler hi¢cbir sorunu ¢bzemedi. Ekonomik bunahimi
atlatamadi. Siyasal iflasi, yénetemezligi ortadan kaldir-
maya fagist diktatorlitkkler de yetmedi. Simdi kars-
devrimler pegpese iflas ediyor.

En dnemlilerine kisaca bakalim:

Arjantin’de cuntanmin gidisinin ardindan gelenlerin
tutumu kisa siirede agifa ¢ikti. Orduyla bir uzlasmadir
gidiyor. Ornegin, insan haklan guruplanmn hazirladi
suglular listesinde yer alan 7 general Alfonsin tarafindan
terfi ettirildi. Hilkiimete askersel damsmanlar ahndi.
Ekonomik siyasette dise dokunur higbir degisiklik
getirilmedi. Yeni hiikiimetin orduya tutumu, bu illkenin
nasil bir siire¢ten gectigini iyl gosteriyor.

Cunta doneminde ortadan kaybolan insanlarin ne
olduklarim ortaya ¢ikarmak igin Alfonsin tarafindan 16
kisilik “Ulusal Komisyon™ atandi. Oysa, iilkenin tiim
demokratlarl aragtirmanmn dogrudan parlamento tarafin-
dan yiiritillmesini istiyorlardi. Dogal olarak bu atama
komisyon zaman Sldiirmektedir.

Sonra, iskence ve cinayetle suglanan kisilerin davalar
sivil mahkemelerden alinarak askeri mahkemelere verildi.
Suglu, savcl, yargi¢ hepsi ayni, kim kimi yargilayacak?

Evet, Arjantin’de demokrasiye dogru adimlar atilds,
ama bu adimlar ancak fagizme gire ileri adimlardir ve
fagist cumtamn koydugu simrlann heniiz disina ¢itkmamig-
tir. Mengeviklerimiz, Arjantin i¢in “demokrasiye doniil-
dii”” derken, bugiin Tiirkiye'de hangi mantikla ¢ozillmeyi
reddediyorlar anlamasi zordur. Herhalde, Evren cuntasina
daha yeni fasist diyebildikleri igindir. Tadim ¢ikanyorlar!

Brezilya'da askersel diktatérliigiin destekledidi Sosyal
Demokrat Parti ile muhalefet partisi Brezilya Demokratik
Hareket Partisi, Eyliil 1984'de uzun bir aradan sonra ilk
kez kongre yaptilar. Bu kongrelerde, Ocak 1985°de, 20
yithk askersel diktatérlilkkten sonra iilkenin ilk sivil
cumhurbaskanini se¢ecek se¢menler kuruluna adaylarnim
sectiler.

Her iki kongre de, ordu tarafindan dikkatle
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denetlenen “demokrasiye yavag déniis” sirecinde, uzun
siiredir beklenen bir adimdi. 1964 darbesiyle basa gelen
generallerden gimdiye dek besi cumhurbagkanlifi yapti.
Bunlardan son ikisi, siyasal tutuklulara af, sansiiriin
kismen kaldirilmasi, muhalefet partilerinin hiikiimete
daha fazla katilimu gibi azar azar siyasal serbestlikler
uyguladilar. Kongrelerin sonuglari, yalmizca askersel
denetimin kalkmasint degil, muhalefet partisinin yoneti-
mini de getirebilir,

Brezilya'da issizlik oram yiizde 40 ve yillik enflasyon
oram yiizde 218'dir.

Cuntamin partisi olan Sosyal Demokrat Partisi’nin
cumhurbagkam adayi, Sac Paulo eyaletinin eski valisi
Paulo Selim Maluf oldu. Cumhurbagkant Joa Figueiredo
ise eski Icigleri Bakam Mario David Andreazza’yi
istiyordu. Figueiredo partisinin adayimi desteklemeyi
kabul etti ama bagini cumhurbagkan yardimciss Aurelino
Chaves’in ¢ektign 60 kigilik bir gurup, kurulacak
hiikimette karar alma yetkisine sahip bir gorev
karsilifinda muhalefet aday: Neves'i desteklemeye karar
verdi. Bir gurup eski igisleri Bakam Andreazza taraftarida
aynl yolu 1zleyeceklerini beliriti. Neves kendi deyimiyle
Brezilya'nin **20 yilhk giines tutulmast’’ ndan sonra siyasal
yenmiden dogusuna dnciililk edecege benziyor.

ki adaydan biiyiik olasiikla Neves demokrasiye
déniigii  hizlandiracaktir. Fakat her iki adayin da
Brezilya'yl, Figueiredo’nun siyasetinden ¢ok uzaga
gotiirebilecegi beklenemez. Brezilya’da siyasal yagam
¢iinkii simdilik askersel cuntamin dayattif simrlar iginde
ilerliyor.

Uruguay'da da “‘demokrasiye gegis' siireci yagamyor.
Ancak yigin hareketliligi yiiksek. Bu bir umut. Gegtigimiz
ocak ayinda genel grev yapildt. Haziranda darbenin 11.
yildéniimiinde 24 saatlik *‘sivil grev’’ yapidi.

Temmuzda cunta ile resmi pazarliklar bagladi.
Agustosta siyasal yagamda simirlar genisletildi. Kasimda
genel secimler yapilacak. Mart 1985’de parlameato
agilacak.

Komiinistler, Hristiyan Demokratlar ve Sosyalistler,
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bir genis cephe iginde ¢cahisiyorlar.

Ancak cunta bir kosul getiriyor: Tiim partiler anayasa
degisikliklerini kabul edecekler. Degisiklikler siyasal
haklan ‘‘ulusal giivenlik® adina simirlandinyor. Bu
degisiklikler kabul edilene dek cunta 11.000 kigi izerindeki
siyasal yasama katilma yasagini: kaldirmayacagim soylil-
yor.

Guatemala’da Mant 1982'de darbe yapilmigti. Yine
“"demokrasiye gegis” siireci. Temmuzda 88 kisilik
parlamento segildi. Bu segimde gecersiz oylar en yiiksek
yuzdeyi olusturdu. 1985’de bagkanlhik segimi yapilacak.
Ulusal Merkez Partisi, Arjantin‘deki gelismeleri bile agir
buluyor ki, orduda Alfonsin tiiri temizlik yapilmayacagi-
na s&7 verdi!

Sili'de ¢ok ilging bir durum var. 1973 yilinda sosyalist
Allende hiikiimetini kanl bir darbeyle deviren fasist cunta
altinda devlet ekonomiye o denli kangmis ki bugiin $ili'de
“sosyalizme verimsiz bir gecis” yasandift sdyleniyor.
Bunun en ¢arpici érnegi banka sistemidir. Ulkedeki 7 ana
banka devletin elindedir.

Ekonomide derin bir kriz var ve 6zellikle bu nedenle
fasist rejimin toplumsal tabani ¢oziildii.

Eyliil 1980°de rejim yeni bir anayasa getirerek kendi
deyimleriyle ‘“‘demokrasiye yavas evrim” dedikleri déneme
gecti. Ama ilerici giiglere baskilarda higbir azalma
goriillmiiyor.

Buna kargihk Arahk 1982°den bu yana protesto
gosterileri orgiitleniyor. Komiinistler ve Hristiyan De-
mokratlar birlikte *‘Ulusal Sendika Koordinasyonu'nu
kurdular.

Son olarak 3 Komiinist Partisi ydneticisinin ilkeye
dénmesini rejim durduramadi. Su anda genel grev
konusuluyor.

Bu iitkelerin ve Pakistan, Filipinler’in durumundan ve
Turkiye'nin yasadiklarindan bazi genel sonuglar gikarta-
biliriz.

1. “Demokrasiye yavas evrim”, emperyalizmin bu
iilkeler i¢in Onerdif genel plandir. Bu genel plan, her
iilkenin kapitalist sistemini ve burjuvazinin ¢ikarlarin:
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bugiinkii kosullarda en iyi koruyan bir plandir. Yine de
illkeler aras1 uygulama farklar: vardir ve bunda cuntalarin
yigin desteginden fagist liderin kisiligine dek gok unsur rol
oynamaktadir.

2. Bu gegis fagistlerin demokratiklestifi anlamina
gelmiyor. Siire¢ catismalt ilerliyor ve altinda fasist
rejimlerin iflasy, halkin 6fkesi yauyor.

3. Bu genel plan, demokratiklegme savaginin bagint
burjuva kesimlerin ¢ektigi, proleter yerine burjuva
hegemonyasinin olugtugu illkelerde isgliyor. Is¢i sinifi da
¢esitli bigimler altinda sinif vzlasmacilifs igine gekiliyor.

4. Bu nedenle, fasizmin ¢oziillmesi (**demokrasiye
yavag evrim™) sitrecinde ig¢i smifinin hegemonya sagla-
mamas! i¢in simifin ve komiinistlerin tizerinde yogun baski
hi¢ azalmadan sfiriiyor. Onlarin siyasal sahneye cikis
yollan her aragla kapatilmaya ¢alisihyor.

Evet, yukanda ele aldimiz anlamda rejimin
¢ozilliigll yavas bir tempoyla ilerlivor. Tirkiye'de de
bunlar oluyor. Ama gergekten boyle mi degerlendirmek,
devrimci gonliin istegiyle mi 8lgmek gerekir? Halkimizin
12 Eyliil 1980'den bu yana cektigi acilar yogundur ama
unutmayalim ki doért yil toplumsal yasam i¢in olduk¢a
kisadir. Bunun da gercgek fagizm donemi 2 yil kadardir. Bu
anlamda da geligmeler haizlidir.

Sik stk Tirkiye Almanya degildir diyoruz ya,
Almanya bir yana, Ispanya bile degil. O Ispanya ki tarihsel
olarak Tiirkiye’den ¢ok daha elverigh dzelliklere sahipti.

1939’da kurulan fagizm, uzun bir dénem siirdii. Bu
uzun yllar kacimlmaz olarak Franko karsii giiglerin
tabanimi gergekten biiyiik boyutlara ulagtirmitt. Yoksa
General Franko'nun 1969'da halef sectigi ve kendi
Olimiinden sonra kral olacagimi ilan ettig, 1969’dan
1974°¢. her toplantida sessiz sedasiz ‘““Caudillo’sunun
arkasinda oturan Don Juan Carlos’un burjuva demokra-
sisinin gelisinde bas rol oynamak isteyecegi diisiinilebilir
mi?

ispanya toplumu genel olarak Tisrkiye'den daha ileri
kultiir ve orgiitlenme diizeyine sahipti. Ayrica, fagizm
alunda gecen yillan sosyalistler Avrupa’da gegirmis ve
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itlkede orgiitlenmemiglerdi. Bu durumda ig¢i simfi ve
ofrenciler arasinda tek orgiitlil ve ¢aligma yiiriiten giiciin
Komiinist Partisi olmasi genel simif bilinci dilzeyine olumlu
bir etki yapryordu. ]

Avrupa burjuva demokrasilerinin Ispanya’da rejimin
degismesi yoniinde yaptklan baski da Tiirkiye'nin karst
kargiya kaldifs baskiyla 6l¢iilmeyecek denli daha yogundu.

Boyle elverigli dzelliklere kargin Ispanya’da fasizmin
¢ozlilme siireci 10 yil kadar siiriiyor. (Ispanya’da yasanan
sireci daha iyi gérebilmek i¢in hazirlanan kronolojik
dokiim i¢in bak: Ek no:2)

Bunlan diigiiniince iilkemizde fagizmin ¢6zillme
siirecinin ispanya’dan daha yavags olmadigi ortaya gikiyor.
Hayuwr, Tiirkiye'de ¢oziilme siireci yavay ilerlemiyor!

Bunlar bir yana, yavaghk-hizlilik tartigmasi goreceli
bir tartismadir. Hizh ya da yavas olduguna karar vermek
énimiizdeki dénemin agimmlann: degerlendirmede belirli
bir anlam tagir. Ancak bugiin icin daha énemli bir noktayi
gozden kagirtmamalidir. Coziilme hizh da ilerlese, kisa bir
zaman da ge¢mis olsa, bugiin énemli olan cuntamn
*‘demokrasiye simrh ve yavas dénilg” planimn baz
dizenlemelerle yiriiyor olusudur: 11 Eylil'den daha
giidiik bir burjuva demokrasisi.

Bu gidisi gormek, dikkate almak ve ona gore
davranmak zorundayiz. Bunu yapmazsak, varolan duru-
ma degil, olasiliklara “uygun™ bir ¢alisma yiriltilyor
oluruz. Bunun da ne tuzakh bir yol oldugu beilidir. Ancak,
bir an bile digiinmeyelim ki Tirkiye'nin oniindeki
olasiliklar, hem de &niimiizdeki aylar ve yillar igin bile
iigten teke dilgmiistiir,

“Legal™, izin verilmig bir muhalefetin olusmasi
baglangigta cuntanin bir derece keyfl “hoggériisii”nii
yansitiyordu. “Hosgoril” sinirlanmin gelismeye zorlan-
mas: iilkeyi kritik bir dénemece getirdi. Gelismeler oyle
gosteriyor ki, éniimiizdeki dénem hem cunta hem
muhalefet (hem halk gii¢leri, hem liberaller olarak)
acisindan siirekli tleri-geri adimlarla dolu olarak agila-
caktir. Ulke simdilik bir yol iizerinden ilerlemektedir fakat
toplumun oniindeki ii¢ almagik, ya da olasihk tim
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acilliiyle siirmektedir: 1. “Tirkiye tipi demokrasi”,
2. Yeni devrim¢i durumun dogmasi ve ilerlemesi,
3. Devrimci durum ortaminda va da daha énce (hatta
yann) fasizmin geri gelisi. Ayrica, birinci ve iigiincil
olasihklann ikinciyi her zaman iglerinde tagidiklan da
agikuir.

Tiirkiye'nin éniindeki yakin ii¢ almasik icin de gok sey
sOylenebilir. Ancak burada vurgulamak istedigim, ilkede
sitreclerin kizismakta oldugudur. Bir noktada ortahk toz
duman olacak ve orada devrimci harekete, oOrgiitlii
proleter gilciine yine tarihsel bir sorumluluk diigecektir.
Orada yine se¢enek olunamazsa yeni bir totaliter dalga ile
1987 secimleri, segimden dnce ya da sonra yok edilecek ve
bu 12 Eyliil 1980’¢ de benzemeyecektir. Ya da ufak bir
olasilikla, siyasal liberaller eliyle, 82 Anayasasi’min kurum
ve igleyislerini kullanarak ““Tiirkiye tipi" simrh demokrasi.
Fakat bu hi¢ gériindiigii kadar kolay degl, Evren’in
anayasal haklar: ve rejim tarafindan yaratiimig qikarlarin
direnmesiyle asin derecede sancih bir siire¢ demektir.
Daha onemlisi, Tiirkiye gibi bir dllkede, kahc bir ugrak
olmaz.

Bu nedenle, devrime dek Tiirkiye'nin dniindeki kalici
almagtk hep ikilidir: Ya fagizm ya devrim.

Halkimizin alin yazisim degistirebilmek igin tek yol
proletarya hegemonyasinda demokrasi savagimnin igin-
den yitkselecek, sosyalizme agtlan fleri Demokratik Halk
Devrimi’dir. Bunun igin de, yiiritdit mi: yeri gbgi sarsan bia
komiinist partisi gereklidir.



Il. YENi ASAMA: YENI HEDEF

Partimiz onemli bir dénemecin esigine gelmistir. Boyle
donemeglerle, su kisa yasaminda gok karsilasti. Cok seyi
ilk soylemenin bir anlamda sanssizhfini uzun siiredir
sirthyor. Onemli degil. Orgiit olarak bu biiyitk donemecin
anlamm kavrarsak, yararh ¢ikacagiz.

Partimizin 6niindeki dénemeci hazirlayan olusumlar
bir degil iki tanedir. Birincisi ve asil dnemlisi, iilkenin icine
girdigi yeni asamadir. Birinci b6liimde bu konu iizerinde
durduk.

Ulkemizdeki rejimin fasist olmadigani sdylemek,
panrtinin genel siyasal 1aktigi aqisindan canalici énem
tasimaktadir. Monolitiklik alunda yifinlarin harekeileni-
sinin ne olacag konusundaki 6ngériilerimizle, monolitik-
ligin ufalandifi ve her burjuva kesimin arkasina adam
dizmeye basladif: bir ortamda, 6rgiiti nasil ¢ahsuiraca-
gimiz arasinda ugurum vardir. Ya gericilik donemindeki
gibi ¢ahsacagiz, ya da fasizmin kalkugim gorerek
cahsacagiz. 1ki dénemin orgitlenmesi de, ¢alismas: da
farklidir. Bunu bugiin soylemezsek, orgiitii bu yonde
uyarmazsak, fikirlerin aluna érgiit yaratmaya c¢ahsan bir
hareket olarak vaya kalinz. Yasam akar gider, partiyi de
ahr gider.

Partimizin 6niindeki doénemeci hazirlayan ikinci
olusum parti yasamimin ulastif asamadir.

TKP iginde menseviklere kars: kavga agiga ¢iktigin-
dan bu yana partiyi oportiinizmden kurtarabilmek igin
elimizden geleni yaptik.

Belki istedigimiz yoldaslarin tiimini savasg: gizgiye
simdilik kazanamadik ama eski partiden ve devrimci
hareketin agagi yukan her kesiminden kazandifimiz
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yoldaslarla, oportiinizmi kalin ¢izgileriyle yenmis yeni,
savaggt bir komiinist partisi yarattik.

Oportiinizmle kavga, devrim igin siirekli ve zorunlu

bir kavgadir. Siirecektir. Ancak 1979-1983 déneminin
ahskanhklarindan siyrilip, herseyi partinin yeni kosullan
gercevesinde ele almak gerekir. O doénemin tutumu o
dénemin geregiydi. Bugiin o tutumu aliskanbk nedeniyle
sirdirmek kabak tadi verir. Mensgevizmle savasimi
Lenin’in deyimiyle spor diizeyine yiikseltmeyecegiz.
. TKP iginde aynsmanin ortaya gikmasiyla birlikte,
Iscinin Sesi’nin olusum yillarinda, iilkenin kars karsiya
oldugu sorunlarin ve bunlara yamtlarin agirhkla ilkesel
ditzeyde kavgasimi verdik. En somut sorunlardan bile
Marksizmin ilkesel-teorik Odiinsiiz tutumlarim ortaya
koyabilmek igin yararlandik. Yepyeni bir kadro yaratma
zorunlulugu vardi. Bu willarin biraktifi aliskanhklarin,
savrulmalarin, yanhs anlamalarin, Grgitiimiizde bir ara
iyice yayginlasan soyut siyaset yapma, *“genel konugma®
egilinmm besledigi agiktir. Yaptgimz dogruydu ama
yanlig bir egilimi besleyici yan etkisi oldu.

Bugiin bu ilk dénem, zorunluluklarn ve gerekleriyle
geride kalmugtir. Leninci mantg giderek daha iyi
kavrayan bir kadrolasma gergeklesmistir. Kadro diizeyi-
miz yeterlidir hi¢ demiyorum ama bundan sonra
kadrolasma, partiye oportilnizmi sokmadan, emekgi
halkin giinlitkk yasantisina kanisarak yiiriiyecektir.

Diinkit tutumumuz dogruydu: Gorev bir parti
cekirdegi yaratmakti. Bugiinkii tutumumuz da dogrudur:
Goérev yiginlarl partinin yanina kazanmaktir.

Lenin'in asagi yukari aym kapsamda kullandif
sozleriyle sGylersek:

"“Savasin basindaki ilk tutumumuz dogruydu: O
siralarda belirli ve kararli bir cekirdek olusturmak
onemliydi. Sonraki tutumumuz da dogruydu: Yiginlarin
kazanilmas: gerektigi fikrinden yola giktik.™

Tiirkiye’nin de, partimizin de vardif yeni asamanin,
hem de birbiriyle uyumlasarak partiye gosterdigi tek bir

1. Lenin. agy, c.42, 5.325.
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hedef vardir: Yiginlar: kazanmak. Bundan sonra, bu iki
6 geden birinde ortaya ¢ikabilecek bir degisiklik, érnegin
Tiirkiye ortaminda ya da partide ortaya ¢ikabilecek bir
geriye kayis, hedefi yine degistirmeyecek, yalmz hedefe
ulasma yollarnmin araglarim degistirecektir. Bu hedef
ancak bu iki 6ge birlikte kotiye dogru kayarsa degisir. Bu
da olmayacaktir. Bundan sonra tek bir genel ve temel
hedefimiz yiginlan kazanmaktir.

Yiginlan kazanma hedefi agisindan en basta ele
almamiz ve diisiinmemiz gereken parti érgiitiing giiglen-
dirmektir.

ILI. PARTI ORGUTUNU GUCLENDIRME

Biz, hele bir devrimi yapalim, ekonomiyi *“tam kitap-
lardaki gibi®® kuralim, o ait yap istedigimiz insani yaratir
demiyoruz.

Tarihsel acidan yeni insan zaten ancak yeni alt yapi
iizerinde yilkselir, Fakat biling ve egitim unsuru da,
goreceli bagimsizhik sahibi olarak, yeni insani yaratmada
bir yana atilamaz.

Komiinistler, devrim éncesinden baglayarak bu yeni
insan tipinin, ¢alismay1 gorev degil zevk haline getirmis,
yaratici, 6zgiir kafal, koliektifin ¢tkarin basa almis insanin
habercileridir.

Iscinin Sesi bu alanda diyebilirim ki en yogun ¢aba
harcayan bir orgiittiir. Komiunistligi, sosyalist ahlak,
hiimanizmi Japon ayakkabilarina sokmadan, ikiyizlilige
sapmadan ama burjuva ahlakinin zehirli mantarianyla
siirekli savasarak ¢abasim siirdiiriyor.

Bu kavga bir kez kazanihp bir yana birakilacak
cinsten degil, siirekli bir kavgadir. Parti varoldugu siirece
varolacaktir.

Partiye siirekli olarak yeni katihm oluyor. Aramiza
yeni katilan yoldaslanin higbirisi eski elbisesini kapida
birakip gelmiyor. Herkes aliskanhklan, ogrendikleri,
yasadigiyla bir biitiindiir.

Yas ortalamas) gengtir, bunun da getirdify ozellikier
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var. Sonra, yenisi-eskisi, yaslisi-genci hepimiz hala
emperyalizmin daha guglii oldugu bir diinyada yasiyoruz.

Bu, kisisel ve orgiitsel olarak siirekli bir kavgadir. Ve
en basta insamn kendine karsi namuslu ve ilkeli olma
sorunudur.

Emek¢i halkimiz fikir namusunun, dézverinin, yoldas-
hgn ve yigithgin en yiiksegini komiinistlerde gorecektir,
gormelidir.  Komiinist kisiligirma  gelistirme, partiyi
giclendirme hedefinin en dnemli yonlerinden biridir.

Orgiit ¢calismamiza bakarsak, girisimli ama merkezi
disiplinli ¢aligmayr heniiz tam anlamiyla yerlestirebilmis
degiliz. Yoldaslar bazan “insiyatif’ kullaniyorlar. Bazan
sormadan tuvalete gitmiyorlar.

Dogru, ginisimli ¢alisma ile demokratik yonii simirh
merkeziyetgi ¢caligma arasinda uyum saglamak kolay deil.
Ama olmaz da degil. Bolsevikler basarmiglar.

Girigim ve merkezi disiplin arasinda uyum saglaya-
bilmede tek anahtarimiz var, o da komiinist bilincimizdir,

Teorik ve pratik gerekgeleriyle bilirsek ki, komiinist-
ligin hirsizhktan, Kkatillikten daha agr su¢ oldugu
Tirkiye'de polise karyt durabilmek ve kara diizeni
yikabilmek i1¢in merkeziyetgi bir parti gerekir; bilirsek ki,
isci simfi siyasal haklarimi kazanmadan bir komiinist
partisinde tam isleyen demokrasiden s6z etmek sahte-
karhiktir; ve bilirsek ki ama bu isleyis insan1 ginsimsizlige,
yalmzca soyleneni yapmaya itebilir; bilirsek ki komi-
nistlik dstiine aldigr gérevi gelistiren, girisimli, yaratici,
canli ve dikkatli bir ¢alisma ister, o zaman bu iki yon
arasindaki gorinurdeki celigkiyi ¢ozebiliriz.

Kaldi ki burjuvazinin bize dayattifys kavga kosulla-
nmin, ¢ozimi en giic sorunlarindan birisi bu degildir.
Daha zoru: Uzun bir donem illegal kosullarda ¢ahisan,
onun aliskanhiklanin edinen merkeziyetgi bir parti,
devrimden sonra hedef koydugumuz, ¢ogulcu-demokra-
tik, varh@ yalmzca halkin sevgisine ve rizasina dayanan
bir sistemin kurulmasinda bas ¢ekecek.

O da yamlmaz degil. Yapacagiz. Biz buginiin
sorunlarini ¢dzelim. Bunlann ¢éziimii yarinin sorunlarimin
¢6zumiine de yardima olacakur.
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Peki yoldaslar, diizenin her ydnden asiladify ve
sizdirdigs ahskanhklara, amatorliige, artizanhga kars:
yiriittigimiiz savasta, topluca bir sonug sdylenebilir mi?
Durum nedir? Yeniyor muyuz? Yeniliyor muyuz?

Higbir alanda yenilmiyoruz. Bazi alanlarda yerinde
sayiyoruz. Cogunda ilerliyoruz. Genel olarak adim adim
yeniyoruz.

Gegtigimiz yilin ¢calismalan i¢inde iyi-kotil yanlanyla
su alanlar vurgulamak gerekir:

1 Gegtigimiz yihn orgiit aqasindan bilyilk  bir
kazanimi oldu. Oziinde giinlik, ardicil, gdsterissiz
¢alismadan ka¢mak demek olan soyut siyaset yapma
alskanhigini diyebilirim ki tiim &rgitlerimiz bir yana
biraktilar. Simdi ¢ok daha yagaminiginde, is¢iye-emekgiye
yakin bir ¢aligma yiiritiiyorlar.

2. Gegtigimiz yil iginde kadro hareketliligim gerek-
sinimlere daha 1yi yanit veren bir diizeye yiikselttik.
Kadronun biriktigi bolgeden, kadro isteyen bdlgeye
kaydirma yapmadan tiim harita ¢apinda dengeli bir 6rgiit
¢ok gii¢ ortaya ¢ikar.

Bu bile kadrolarin formasyonunun ilerledidini
kanitlar. Bir kez, bog zamanini degil. tiim yagaminmi davaya
adamamis kadrolar bu hareketlilige katlamaz. Sonra i¢
dokusu yeterince saflam olmayan, yoldas¢a gilveni
yerlestirememis oOrgiitler bu hareketliligi istese de
saglayamaz, mensevik partide ge¢mis yillarda sik sik
duydugumuz ““bu bir operasyondur’ sozleri ortalif sarar.

3. Biz yoBun ¢alisan, is yapan orgiitiiz. Agir bir
¢alisma tempomuz var. Derimiz kalinlastik¢a bu tempo-
nun ¢ok daha yiikselecegine eminim de, yine zaman zaman
*is akiyor, bir dakika bos zaman yok™ gibi s6zler kulaga
¢alimyor.

Boyle sdzlerin altinda belki her zaman degil ama en
azindan sik sik planlamada, zamanlamada hata, dnce-
likleri dofiru belirlememe, ya da gorev ve sorumluluk
devretmede yeterince serbest olmama gibi eksikhikler
yatiyor.

4. Gegtigimiz yil becerimizi gelistirdigimiz alan-
lardan biri de legal olanaklardan yararlanmadir. Tiir-
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kiye’de ve Avrupa’da bir-iki yil &nce becerimizin ve
gindemimizin simnna yaklagtiramadifimiz isleri bugiin
giindelik olarak yapiyoruz. Tiirkiye’de ve Avrupa’da
yoldaglarimiz ¢ok sayida legal yayin organinda, dernekte
calisma yiiriitiyorlar.

Ancak Tiirkiye'nin bugiinkii kosullaninda legal
olanaklardan yararlanma o denli canalici ve o denli
kapsaml bir konu ki, yaptiklarimiz, yapmanmz gerekenler
yaminda hig¢ kalir.

5. Legal olanaklardan yararlanmanin illegal partiye
kazandiracag) ¢ok dnemli bir olanak daha vardir. Lenin,
partiye alinacaklari uzun siire legal ¢cahigma icinde sinamak
gerekir diyor, Legal calisma ajan-provokatérin kendisini
en zor gizleyebilecegi ¢cahismadir.

Kosullar nedeniyle, Lenin’in bu ilkesini Avrupa’da
yar1 bilingli, yant bilingsiz uyguluyoruz. Asil nemlisi ve
yapmamiz gereken bu ilkeyi yaygin bigimde Tirkiye'de
uygulamaktir.

6. Gegtigimiz yilin gercekten biiyiik bir kazamirm yeni
program taslagimez ve onun yaygm tarhisiimasidir. Yeni
program taslagi hapisanelere dek girdi, her yere uiasti.
Fasizmin gelmesiyle zorlasan kosullar altinda partinin
ideolojik ve siyasal birligini yeni bir diizeye yiikseltti.

Yeni prograrmimiz yogun ve daha dnemlisi kollektif
bir ¢gabayla ortaya gikiyor. Birinci ve ikinci taslak igin gelen
toplam onerme sayist 1447°'dir. Daha geliyor. Daha da
gelece@ini biliyoruz. Bu kadanyla bile, ulagilan sayi tiim
yoldaglann o6zenle, dikkatle ¢ahsip, Tiirkiye olgilstinde
rastlaniimayan bir dilzeyde, programa sahip giktiklarini
gosteriyor.

Birinci taslakta timii kabul edilen gercek éneri oram
yiizde 44,4 iken, ikinci taslakta yiizde 34,2 oluyor.
Dogaldir. Birinci taslakta yapilan diizeltmelerden sonra
taslak daha diizelmis, daha oturmustur. Yine buna bagl:
olarak kismen kabul edilen gergek oneri oram birinci
taslakta yiizde 0,3 iken, ikinci taslakta yiizde 10,8 olmus.
Yani ikinci taslakta hemen kabul edilecek gelistirme
yapmak daha zorlasmis ve birinci taslak sirasinda bu
boliime girebilecek oneriler “‘kismen kabul’'e kaymus.
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Bu oOnerilerin yizde 34,2'sinin timiyle, yiizde
5.9'unun kismen, dolayisiyla toplam ylizde 40, I’'inin kabul
edildigini diisiiniirsek, 4. Program’in nasil bir kollektif
¢aba iirinii olarak ortaya ¢ikmakta oldugu daha iyi
anlagihr. Kaldi ki burada bitmiyor. Simdi &niimizde
programin yeniden yogun bigimde ¢le alinacag bir sireg
daha vardir.

Ugiincii taslak hazirlanmistir ve bundan sonra bu
konuda yetkili olan organa sunulacaktir.

Evet yoldaglar baz1 alanlarda daha hizh, bazilannda
yavag, ama orgit olarak geligiyor ve olgunlasiyoruz.
Illegal galismay1 yetkinlestirerck, legal ve illegali daha
uyumlu birlestirmeyi 6grenerek, yoldaglarnmizin ideolojik
agidan daha iyi yetismelerini saglayacak olanaklar agarak,
bu gelismeyi &niimiizdeki donemde hizlandirmaya kesin
kararhyiz.

Ancak bugiin érgiitimiiz dyle bir yere gelmistir ki,
bundan sonra 6rgiitii gelistirip giiglendirmek de, kominist
kisiligimizi gelistirmek de, aklimza baska ne geliyorsa
hersey de bir bagka yere, simdi ele alacagimz konuya
baglanmistir.

ILII. YIGINLARI KAZANMA

Orgiit kurup gelistirmek de dahil tiim ¢abalarimiz tek bir
amaca yoneliktir. Devrim yoluyla sémiirii dilzenini yok
etmek. Bunu yapabilecek, toplumda degisimi getirebilecek
tek gergek gii¢ ise yifinlann enerjisidir. Parti onlara bu
savasta yardimc: olmak igindir. Bu nedenle, yiginlan
kazanmak, herseyin gelip dayandif kapidir.

Once “yigin” kavraminin anlami nedir, onu gérelim:
Lenin’in sézleriyle:

“(Yigin kavrami R.Y.) savasimin yapisindaki
degismelere bagh olarak degisen bir kavramdir. Savasimin
baslangicinda yiginlardan s6z etmek igin birkag bin
gergekten devrimei igci yeterli olur. Eger parti, yalmzca
kendi iiyelerini degil, parti digindan insanlar da savagima
cekebiliyorsa, yiginlann kazanma yolunda basanyla
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ybrlyor demektir. Devrimlerimiz sirasinda birkag bin
is¢inin yifinlari temsil ettit durumlar oldu. Hareketimizin
ve mengseviklere kargt savagimimizin tarihinde bir
kasabadaki birkag bin ig¢inin harekete acik ysfin karakteri
verebilmek igin yeterli olduguna ¢ok drnek bulabilirsiniz.
Cehalet ve sefalet iginde stiriinerek yagayan, siyasetin adim
bile duymanus birkag bin parti-digt ig¢i, devrimci bigimde
davranmaya bagladi mi, iste vifin. Bu hareket yayilir ve
yogunlagirsa, giderek gergek bir devrime doniigiir. Biz
bunu 1905 ve 1917°de, ii¢ devrimde gorditk ve siz de tim
bunlan yagsayacaksimz. Devrim yeterince hazrlandif
zaman ise ‘yifin’ kavram degigir: Artk birkag bin iggi
yifinlan olusturmaz olur. Bu sézcitk artik bagka birgey
aplaur. ‘Yifin’ kavram degisiklife ugrayarak ¢ogunlugu,
yalnizca iggilerin gogunlugunu degi), tivm somirilenlerin
¢ogunlugunu anlanr.”!

“Yiginlan kazanma” hedefimiz ancak Lenin'den
yukanida okuduklarimizla birlikte bir anlam kazamir,
yerine oturur. Yifinlann partiyi ve onun siyasal ¢izgisini
benimsemesiyle, partinin {iye sayis1 farkl geylerdir. Ama
aralarinda yakin da bir bag vardir. Dogru ilkeler
cevresinde Srgiitlenmek kosuluyla bilyiik bir parti, kiigtik
bir partiden dogal olarak daha kolay amaclarina ulasir.
Ancak, kiigiik ya da biiyitk parti olsun her zaman bir
degismez kural vardir; Devrim yapabilmek, yifinlann
akrif-drgiitlii cogunlugunun destefini kazanmaya baghdir.

Simdi, Lenin'in aymi konugmasindan daha uzun bir
bslom okuyacagim. Konumuz agisindan canalici 6neme
sahip oldugunu dislintyorum:

... Asagr yukar: tim proletaryanmn orgiithi oldugu
Avrupa’da is¢i simfinin ¢ogunlugunu kazanmaliyiz. Bu
gercegi anlamakta giiglilk ¢eken, komitinist hareket i¢in
kayiptir. ... Terracini, Rusya’da parti ¢ok kiiglik oldugu
halde zafere ulagigimizi séylityor. ...

“Terracini yoldas Rus devrimini ¢ok az an)amns.
Rusya’da biz ¢ok kii¢tik bir partiydik, ama Glkenin dort bir
yanindaki Is¢i ve Koyl Sovyetleri delegelerinin ¢oguniugu

I. Lenin, agy, €.32, 5.475-476.
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yanimizdaydi. {Bagirmalar: Cok dogru!) Sizin béoyle
birgeyiniz var mi? Ordunun yanya yakimi bizimle
beraberdi. ... Ordunun g¢ogunlugu gergekten sizin
arkanizda mi? ...

“Biz i¢imizdeki sag-kanat unsurlan lanetlemekle
kalmadik, partiden attik. Ancak, eger Terracini gibileri
sagcilara kargt savasimispora doniistiiriirse, o zaman §oyle
demek zorundayiz: ‘Durun! Yoksa tehlike ¢ok daha
vahimlesecek!”...

“Biz Rusya’da hem de oldukga kolay zafer kazandik,
¢linkii emperyalist savas sirasinda devrimimiz igin
hazirlandik. Bu birinci kosuldu. Rusya’da 10 milyon iggi ve
koylii silahlanmugt: ve belgimiz suydu: Her ne pahasma
olursa olsun derhal bans. Zafer kazandik ¢linkil genis
kéylii yiginlan biiyiik toprak agalarina kars devrimei bir
tutumdaydi. Sosyalist Devrimciler Ikibugukuncu
Enternasyonal taraftarlan 1917 Kasim"inda bityiik bir
kéylii partisiydi. Devrimcei yéntemlerden yanaydilar, fakat
ikinci ve ikibucukuncu Enternasyonal’in gergek kah-
ramanlart gibi devrimci bigimde davranacak cesaretleri
yoktu. Biz, Agustos ve Eyliil 1917°de s0yle dedik: ‘Teorik
olarak eskisi gibi Sosyalist Devrimcilere kargi savagiyoruz,
fakat pratikte onlartn programlarint kabul etmeye hazinz
¢inkii bu programi ancak biz yagama geg¢irebiliriz.’
Soyledigimizi aynen yaptik. Bize kars1 goniilsiiz duran ve
Sosyalist Devrimciler'in ¢ogunlugunu Kurucu Meclis’e
segen koyliliiga, zaferimizden sonra Kasim 1917 de bir-iki
giin icinde olmasa da (ki benim beklentim ve dngériim
buydu) birkag¢ hafta i¢inde kazandik. Aradaki fark buyiik
degildi. Bana Avrupa'da kéyliiliigiin ¢ogunlugunu birkag
hafta i¢inde kazanabileceginiz bir iilke gosterebilir
misiniz? ftalya belki? (Giilismeler) Eger Rusya'da bilyiik
bir parti olmadigimiz halde zafer kazandigimiz séylenirse,
bu yalnizca bunu séyleyenlerin Rus devrimini anlamadik-
lannt ve devrime nasil hazirlanilmas: konusunda hi¢bir
anlayiga sahip olmadiklanni kanitlar.

“Bizim ilk adimimiz gergek bir komiinist pariisi
yaratmak oldu, ki boylece kime konugtugumuzu ve kime tam
anlamiyla giivenebilecegimizi bilelim. Birinci ve [kinci
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Kongrelerin belgisi ‘Kahrolsun ortacilik’u. ik
gorevimiz gergek devrimci bir parti yaratmak ve Menge-
viklerden kopusmaktir. Fakat bu heniiz hazirhk sinifidir.
Su anda Ugiincii Kongre'yi topluyoruz ve Terracini yoldas
hdld hazrhk simfimn gorevlerinin ortacilan ve yan-
ortacilan avlamak, kovusturmak ve ortaya ¢ikarmak oldu-
gunu soyliiyor. Hayir, tesekkiir ederiz! Biz bu isi yeterince
uzun yaptk. Ikinci Kongre'de, ortacihk dismanimizdir
dedik.

“Fakat, artik gergekten daha ileriye gitmek zorunda-
yiz. Parti olarak orgiitlendikten sonra, ikinci asama devrime
hazirlanmayt égrenmeyi kapsar. Cogu iilkede daha heniiz
liderligi ele gec¢irmeyi bile 6grenemedik. . Kigilk bir
partinin bile, drnegin Britanya ya da Amerikan partisinin
siyasal gelismelerin yéninii kapsamli inceledikten ve
partisiz yifinlanin yasami ve gelenekleriyle hasir nesir
olduktan sonra uygun bir anda devrimci bir hareket
baglatabilmesi olanaklidir. (Radek yoldasin isaret ettigi
madenciler grevi buna iyi bir Srnektir.) Eger dyle bir parti,
dyle bir anda belgileriyle 6ne ¢ikar ve milyonlarca isgivi
pesinden getirmeyi basarabilirse, iste ortaya yigin hareketi
¢ikar. Devrimin ¢ok kiigiik bir parti tarafindan baglatilabi-
lecegini ve zaferle sonuglandirlabilecegini timuyle
reddetmiyorum. Fakat yiginlari kazanma ydntemleri
hakkinda bilgi sahibi olmak gerekir.

“Ve yineliyorum: Tezimizi kosulsuz savunuyor ve
savunmakla kendimi yikiimli hissediyorum. Biz ortacila-
n lanetlemekle kalmadik, partiden attik. Simdi ise yine
tehlikeli buldugumuz baska bir yonle ugragmak zorun-
dayiz. Yoldaglara en nazik bir bigimde gergegi sdylemeliyiz
ki (ve tezimizde bu ince ve anlayigh bir yolla belirtilmistir)
hi¢ kimse hakarete ugradif duygusuna kapilmasin: Simdi
ortacilara saldindan daha onemli sorunlarla kars
karsiyayiz. Bu sorun artik yetti. Artik bir anlamda sikici
bile oldu. Onun yerine, yoldaslar gergek bir devrimci
savagim vermeyi dgrenmelidirler.””! (abg)

Lenin'in bu gercekten Ogretici sozleri 1s1finda, simdi

I Lenin. agy. .32, 5.475-476.
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yiginlann kazanmada oniimizde duran bazi sorunlara
deginelim.

Katiksiz, komiinist ideoloji ile rgiitlenmig bir éncd
parti yaratma ile yiginlarla kaynagma, hele de barngel
dénemlerde ve gericilik donemlerinde kolayhkla biraraya
getirilebilen iki u¢ degildir. Soyut diigiincede boyle bir
sorun yok. Tam tersine bu iki ug¢ da, bir 6teki olmadan
ger¢ek anlamimi kazanamaz. Yigmnlan kazanmayan bir
parti neyin énciisii olur? Ya da dncil parti olmadiktan
sonra wfinlara kazanmak neye yarar? Ancak somut
yvasamda cesitli teorik ve pratik yetersizliklerden ve
olanaksizliklardan dolay bu iki yakay: biraraya getirmek
diinyanin en zor igi olarak kargimiza ¢ikiyor. Ve bu nedenle
Lenin géyle diyor:

... Partiyi, yifinlardan kopmasina izin vermeden,
tam tersine, onlarla gitgide daha yakindan baglayarak,
onlara devrimci biling asilayarak ve devrimci savasim igin
ayaga kaldirarak, devrimci proletaryanin énciisii yapma
shreci ¢ok zor ama en Snemli igtir.™!

Yifinlan parti ¢izgisine kazanmanin, temel istemler
¢evresinde birlegtire bilmenin zorlugu ¢esitli nesnel ve 6znel
bgelerle belirlenmektedir ki bunlarin en Snemlilerini §oyle
siralayabiliriz.

Yiginlar heterojendir, degisik simflardan, katmanlar-
dan, guruplardan olugmaktadir ve bunlarin hepsinin farkh
istekleri, farkh psikolojileri, farkh biling dizeyleri,
sorunlara (genel sorunlar da dahil olmak iizere) ve
sorunlann ¢ézilmine farkh yanagimlar vardir.

Yiginlanin kalbini kazanma ugraginda tek siyasal giig
koministler degildir. Komunistlerin yaninda gegit ¢egit
solcu, solcu gecinen, burjuva partiler vardir. Bunlann
hepsi aym amag icin ¢aligmaktadir. Bu ¢ok gesitli dteki
siyasal giicler emekgilerin ¢ikarlarinin tutarli savunuculan
tabii ki defillerdir. Ancak degistk emek¢i kesimlerinin
zaman iginde degisen isteklerine kendilerini yer yer ¢ok iyi
uydurmay: bilmektedirler.

Koministlerin éniindeki en biyilk engel ise finans

t. Lenin, agy, ¢.33, s.209.
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oligarsisinin yifinlarin dikkatini, enerjisini simf savaginin
disina  saptirmak i¢in uyguladifi baski, siyasetten
vzaklagtirma ve toplumsal manevra taktikleridir. Bu
manevralar zaman zaman milliyet¢ilik, Tiirk¢ilitk, zaman
zaman toplumsal reform, liberallik goriintiileri altinda
yogunlagtyor. Devlet, tiim burjuva ve uzlagmaci partiler,
efiitim ve doktrin agillama sistemi, haber ve basin ara¢lan
sistemi, tiimi birlikte emekgileri simf savasimindan
uzaklastirma taktiklerini izliyorlar.

Bunlar, kiicimsenecek, kolayca asilabilecek cinsten
degil, saygi duyulmas: gereken giiglitklerdir.

Bu giicliikler karsisinda komiinistler mutlaka i¢inde
calistiklan kesimlerin siyasal biling diizeylerini, psikoloji-
lerini, istemlerini yakindan tammak ve bunlan dikkate
alan bir ¢aligma yiiriitmek zorundadirlar.

Boyle bir ¢alisma igin komiinist partisinin dayanacagi
birinci ara¢ onun femel drgiitleridir, hiicreleridir. Temel
orgiitler, i¢inde ¢alistiklan toplum kesiminin o giinkii
durumunu partiye tagiyan en énemli araglardir. Bunpun
yamnda aragtirma, anket gibi yollarla da bu tasinan
bilgileri desteklemek gerekir.

Parti merkezi iilke ¢apinda daha bilyitk guruplar,
simiflar ve simf katmanlan igin genel istemler, genel
psikoloji ve biling belirlemesi yapar. Bu genelin bol gelere
ve degisik kosullara dagiliminda buytik farkliliklar olacag
icin mutlaka bolgelerde ¢aligan yoldaglarimizin yiginlar
yakindan tammay: kendi sorunlan olarak ustlerine
almalan gerekir. Bu, her bélge yo6neticisinin, her
komitenin sorunudur.

Tiirkiye'de haberlesme ve ulasim araglarimn yayil-
masiyla birlikte bugiin finans oligargisinin ideolojik
saldinsi toplumun tiim kesimlerine yoénelmistir. Bu
nedenle komiinistlerin ideoloji, ajitasyon ve propaganda
gérevlerinde ¢ok daha aktif olmalar, onlarin da aym
bicimde her kesim i¢in bilgili bir savagim yiiriitmeleri
zorunludur. Baska tirlii yiginlan bilin¢lendirme olanag
yoktur.

Yiginsal haberlesme ve ulagim araglarimn bugiinkii
gelisme diizeyinde burjuvazinin getirdi§i séziimona
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¢Sziimlere karst ¢kmak, bunlann sahteligini  halka
gostermek, egemen sinifin siyasetini elestirmek isin ¢ok
Onemli bir yoniidiir ama hergey degildir. Bu giinkii gelisme
diizeyinde bununla kalmamak gerckir. Komiinistlerin bu
gerici “‘¢Oziimlere” karsi mutlaka pozitif alternatifler
getirme zorunlulugu vardir. Pozitif alternatifler y1inlarin
siyasal bilincini ve devrimci eylemlerini arttirmada bugiin
gecmise oranla ¢ok daha biiyiik bir rol oynayacaktir.

Yiginlan kazanabilmek igin acil ¢éziim bekleyen
sorunlarin nasil ¢éziilecegini yifinlara gostermek gereki-
yor. Bir ciimle ile, sosyalizme a¢ilan ileri demokratik halk
devriminin Tiirkiye'yi neden ve nasil kurtaracagini her
yoniiyle, her sorunu ilgilendirir bi¢imde halkimiza
agiklamak gerekiyor.

Partimizin yeni program taslaginda topluma pozitif
bir alternatif olarak sunulan demokrasi programi, hem
bugiine dek Tiirkiye’de yapilmis en ileri ve kapsamli
programdir, hem de uvygulanabilir bir programdir. Bunu
halkimiza gétirdiigiimiiz zaman pozitif alternatifin
guciinii daha iyi anlayacagiz.

Pozitif alternatiflerle yakindan bagh bir bagka nokta.
Eger komiinistler, halki ilgilendiren her tiirlii dert ve
sorunla, yalmzca genel siyasal sorunlar degil, onlarnn
giinliik dertleriyle de derinden iigili olduklarim ve hepsine
¢Sziimler tasidiklarimi, her alanda onlarnn demokratik
haklanmi ve dzgiirlitklerini gelistireceklerini gostermezler-
se, yine yifinlarin gonliinii kazanma olanag yoktur.

Yiinsal haberlesme araglarinin bu kadar gelistigi,
radyo-televizyonun, ¢ok sayida giinliik gazetenin haberle-
ni aninda halka ulagtirdifi ve dolayisiyla egemen siniflanin
ideolojik saldirisinin gérilmedik boyutlar aldig giinii-
miizde komiinist partisinin ajitasyon ve propaganda
yontemlerini ve halka sorunlan ag¢iklama calismalann:
mutlaka siirekli olarak yeni yontemlerle gelistirmesi, eski
hatalarini ve zayifliklarim agmasi gerekmektedir. Bence,
bu alanda varolan bazi zayifliklarimiz sunlardir: (Ki
bunlar ashna bakarsamiz yalniz bizim de degil, tim
devrimci hareketin zayifliklandir.}

. Acil sorunlara ve vyeni gelismelere yanitlar



448 KIRKIN YARISI

gecikmeli gelmektedir. Gecikmeli yanit, egemen siniflara
onlann yiiriittilkleri ideolojik saldinnda yardime: olmakta,
zaman kazandirmakta ve onlarin gergegi ¢carpitarak halka
bizden dnce sunmalarim getirmektedir. Bu durum daha
bastan komiinistleri savunma durumuna diigirmektedir.
Sunu hepimiz iyr bilmeliyiz ki, dogru fikirler ancak
yiginlara zamaninda ulagirsa amaclarina varabilir.

2. Propagandada ¢ogu zaman berrakhk ve bilimsel
temel cksiklifi vardir. Bu belki, /scinin Sesi igin az
sOylenebilir. Fakat, yine de, tam anlamyla bilimsel
berrakhiga kavugturamadigimiz gesitli propaganda alanla-
n vardir.

3. Sunu gayet iyi biliyoruz ki, komiinist fikirlerin
gilcii as1] olarak onun igeriginde, dogrulugundadir. Fakat,
dogruyu nasil sunacagimiz konusunda yapmamiz gereken
¢ok gelistirmeler vardir. Mutlaka fikirleri yaymamn
dogru, ileri ydntemlerini gelistirmek, hiinerini yetkinleg-
tirmek zorundayiz.

Fikirler ancak, berrak, temiz, agik bicimde sunulursa
etkili olur, kabul edilir. Bu nedenle ¢ok dnemli bir baska
nokta da, partinin propagandasinda temiz ve anlagihr bir
dil kullanilmasidir. Bu temiz dilin, yiinlarin o giinkii
psikolojisini de dikkate almass, onlanin durumunu
dikkatle yansitmasi, gergegi oldugu gibi yansitmast
gerekir. Parti merkez dokiimanlarinda, parti merkez
organmnda, bunlar bence giizel yapilmaktadir. Fakat,
bdlgelerin g¢ikardiklan her yazilh metinde, bildiride vb.
ayni diizeyi géremiyoruz. Bu, bir yonilyle anlasilir, yine de
bélgelerde c¢ahsan yoldaglanmizin  Gzerinde titizlikle
durup, gelistirmeleri gercken bir konudur.

4. Toplumun ¢esitli kesimlerine .ydnelik propagan-
damizda, onlann dzelliklerini ¢ok iyi tammak zorundayiz.
Bu da her zaman yapilmiyor.

“Yiginlarin her bir katmaminin, mesleginin vb. kafa
yapilanndaki ayirici Szellikleri anlayabilmek amaciyla
yiginlara 6zellikle sabirlt ve temkinli yanagmay 6grenme-
liyiz.""

I Lenin, agy, ¢.31, 5.192.
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Emekgilerin genis ¢ogunlugunu kazanabilmek ve
birlestirebilmek i¢cin mutlaka degisik toplumsal guruplann
durumlarinmi, &6zel sorunlarini, profesyonel g¢ikarlarin,
¢esitli sorunlara yanasimlanm 6grenmek ve bunlardan
kalkarak degisik toplumsal guruplann illke ¢apinda
birlegebilmesini saglayacak genel istemleri formiile
edebilmek ve bu hem genel hem o6zel istemleri birlikte
propagandamizda kullanabilmek gerekiyor.

Cesitli toplumsal guruplan c¢le alirken bugiin énem
listesinin en bagma koyacafimiz bir sorun, gengligi
kazanmak sorunudur. Is¢i, emekgi gengligi kazanmak
sorunudur. Oniimiizdeki dénemde bu kesimlerin kogullan
uzerine dikkatle egilmeliyiz,

5. Bugiin radyo, televizyon ve basin bu derece
gelismigken, eski geleneklesmis dinleyici tipi degismigtir.
$imdi, tiim bilgiler istedigi ve istemedigi kadanyla, insamn
kendi evine gelmektedir. Bu durum komiinist basinin ve
yeni bir takim yodntemlerin (ses bantlan, film, video vb.)
6nemini arttirmaktadir. Bizise heniiz modern propaganda
tekniklerinden yeterince yararlanamiyoruz.

Burjuva basim yifinla malzemeyi emekgilerin kula-
gindan akitirken, parti yayimnmin dagitim eskiye oranla
daha bilyiik 6nem kazanmgtir. Sunu rahathikla sdyleyebi-
liim ki, partide gérevi ne olursa olsun, her diizeydeki
partili igin, parti basimini yaymak ¢n temel gorevlerden
biridir.

6. Yifinlan kazanmak ig¢in yiiriitillen ¢ahgmada
zaman zaman igine diistiigiimiiz iki yonlii bir yanhs var.

Bazan somut sorunlann iizerine egilirken bu
sorunlanin genel siyasal karakterini, egemen sinifin
siyasetiyle ve somiirii sistemiyle olan bagim yeterince
agtklamiyoruz. Giinlikk diizeylerde duruyoruz. Belki tam
bir drnek olmuyor ama (olmuyor ¢iinkii yaptik ama
yeterince yapamadik) diinya is¢i simft agisindan ¢ok
oénemli olan 35 saatlik is haftas: kavgasinda biraz boyle
oldu.

is¢i simfi ve burjuvazi agisindan isgiininin sinmn
olmadigint, simnin simif savagiminda ortaya ¢ktigim
derinlemesine anlatmadik. 35 saate diisiiriilsiin diye bir



450 KIRKIN YARISI

Sneri getiriliyor ve herkes buna en ilerici birgeymis gibi
sahip ¢ikiyor. Tabii 35 saat savagiminda variz. Fakat, sunu
da goOstermek gerekirdi, 35 saatlik istem ashinda ig¢i
simifimn bugiin Almanya’da hakk: olan 30 saatlik, 25
saatlik ig haftasi istemini gizlemek i¢indir. Somut
sorunlara egilirken bunun sistemi degigtirmek zorunlu-
luguyla olan baginy bazan yeterince ortaya koymuyoruz.
QOysa, somut gercekligi tam olarak anlatmak istiyorsak,
mutlaka genel ilkemizle, ideallerimizle, amaglarimzla
baglamak gerekiyor.

Bazen ise, genel fikirleri anlatirken bunu somut
gergeklikle baglamadan yapiyoruz. Soyut konusmaya
baghyoruz. Fikirlerimizi, ideallerimizi, amaglanmaz,
yifinlara ulagturmak istiyorsak, mutlaka somut gergeklikle
bagilamamiz gerekiyor. ikisi birbirinden aynimyor.

Yiginlan kazanmak igin, buraya dek soyledigim
herseyi yapmah, her eksigi gidermeliyiz, ama bunlar da
yetmez. Yalmzca agiklama, propaganda, ajitasyon ne
denli iyi 6rgiitlenmis ve sunulmug olursa olsun, yiginlarin
bilincini ve militanhfim yilikseltmede yeterli degildir.
Yifinlar en basta ve asil olarak kendi deneylerinden
Ogrenirler. Peki bu alanda komiinistlerin yapacag: seyler
yok mudur? Vardir. Mutlaka propagandamiza, ajitasyo-
nemuza ekonomik haklar, demokrasi ve devrimigin somut
eylemler eslik etmelidir.

Komiinist partisi propaganda drgitii olarak kaldig
anda Slmistiir, ysZinlarin destegini higbir zaman sagla-
yamaz. Komiinist partisi eylem orgiitddiir. Halkin istemleri
i¢in savasimin orgitgiisiidiir. Bu savasim iginde, onlara
dogru dersler ¢ikarmalan igin yardimo olur. Yifinlan
kazanmak, onlarin bilincini yiikseltebilmek igin, acil
ekonomik, toplumsal ve siyasal istemleri igin savagsmak,
bu savaglan Orgitlemek canalici dnem tagiyor. Bunu
yapabilmek, degisik kesimlerin birlikte ortak amaglar
cevresinde savasim orgiitlemek, daha yiksek simf
bilincinin olusmasimn da yolunu doger.

Ozellikle Tarkiye'de, higbir zaman ger¢ek burjuva
demokrasisi yagamamsg, fagizm altinda ise hergeyin yerle
bir edildigi Tirkiye'de, halkin demokratik haklann ve
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Szgirliklerini 6zel bir hirsla, 6zel bir cnerjiyle, eylemle
savunmak zorundayiz.

Yignlart kazanmada, onlarin somut acit ekonomik-
toplumsal ve siyasal istemierinden kalkmak, bunlar
gevresinde savagim Srgiitlemek canaha dnem tagimakta-
dir, ama bir noktay! unutmadan. Acil istemler ¢evresinde
savagimla, uzun erimli ve sonul amaglarimiz arasinda
dogru bir denge kuramadifimiz zaman, yine yifinlara
verdigimiz, yanhs biling olacakur. Oyleyse yifinlann
devrimci bilincini arttirmak, bizi izlemelerini saglamak
istiyorsak, onlarin acil gereksinimleri {izerinde savagimla-
nn1 brgiitleyecegiz ve bu savasimlann programimizia,
komiinist idealleriyle bagin1 mutlaka kuracagiz.

Yiginsal haberlesme araglannin, basinin  boyle
buyiidiigi, giclendigi, kendi basina bir varhk (ayn bir
“estate”) durumu aldif guniimiiz Tirkiye'sinde komii-
nistier ic¢in yeni ve ¢ok &nemli bir savagim odaf
dofmustur. Mutlaka bu yeni konuyu tiim y&nleriyle
kavramak, {istiine yiirimek zorundayiz. Bunu ne denli
basanyla yapabilirsek, simif savagimma o denli katkis1
olur.

Bu yeni savagim odaf, basimin demokratiklesmesi,
basin iizerinde demokratik denetim saglanmasidir.

Bu konuda soyle bir yanhis fikir vardir: Gazete
kiminse onun gérislerini yazar. Oyle degil! Basin,
herhangi bir dzel miilkiyet degildir. Toplumun fikirlerini
etkileyen ve degistiren, belirleyen bir aygitir. Dolayisiyla,
kim miklkiyetine sahipse onun diidigii ¢alar goriigiing akl
kafasinda duran hi¢bir toplum kabul edemez. Buna kars,
basimn demokratik denetimi igin, sahiplikten bagimsiz
olarak halkin ¢ikarnna dogrulani yazan bir basin haline
gelmesi i¢in savagim ytiriitmeliyiz.

Yalnizca basin degil, radyo, televizyon, film endiistri-
si, egitim programlan, okullardaki egitim kitaplan da
Oyle. Tiim bu alanlarda demokratiklesme ve demokratik
denetim igin istemler yiikseltmek, savagim &rgiittemek
zorundayiz. Bunlann higbirisi bilinen &zel miilkiyetin
sonuglarini getiremez. Buna izin verilemez. Bu diizen
siirdidgii stirece karimi cebine koysun, fakat ne yazilacagina
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kendisi karar veremez.

Giinlimiizir tam olarak ilgilendirmiyor ama yiginlar:
kazanma sorununun yarinimizi ilgilendiren bir bagka
yonii daha var. Yiginlarin destegini bir kez kazandin m1 da
i$ bitmiyor. Bu destedi siirekli yinelemek, siirekli sakh
tutmak gerekiyor. Bu da gergekten ¢ok onemlidir.
Destegin kazanilip sonra yitiritdigini devrimci hareket-
lerin tarihi bize ¢ok sik gostermigtir.

Bu soyledigim, daha diisiik bir diizeyde belki
bugiliniimiizii de ilgilendirebilir. Sunu higbirimiz reddet-
meyiz ki 6niimiize somut yigin eylemleri koydugumuz
zaman (surada bir toplanti, burada bir yiiriiyils) yigin
¢alisgmamiz birdenbire yiikscliyor. O zaman, her sempati-
zani, her dostu anyoruz, konusuyoruz. Oysa yigin
¢aligmasi, dalgalar halinde ilerleyen bir ¢alisma degildir.
Siirekli olarak canh ihigkileri korumak ve gelistirmek
zorundayiz. Mutlaka, bu ¢ahgmamn diizenli, ritmik
yollarim1 bulmaliyiz. Sempatizanilardan baglayarak, getir-
digimiz yeni goriglere, siyasetimize, belgilerimize kars:
yiginlarin tepkisini sirekli olarak 6lgmemiz ve bunlan
parti merkezine hizla iletmemiz gerekiyor. Mutlaka
lgilendigimiz, goOristigimiz, tanstigimiz insanlara
vakindan bakmak ve iginde bulunduklan havayl,
psikolojiyi partiye hizla aktarmak gerekiyor. Bunlari,
dalgalar halinde deil, siirekli, ritmik isleyen bir is olarak
yapmadifimiz zaman yine yi§in ¢alismasindan biiyilk
amaglannmiz dogrultusunda kazangh gtkmak zor olacaktir.

Komiinist partisi yiginlarla canh iligkiler kurmak ve
gehigtirmek istiyorsa, onlar nercdeysc orada calsmak
zorundadir. Komiinistler wviginmi ancak igyerlerinde,
oturduklan, ¢alistiklan, dinlendikleri yerde bulur, egite-
bilir ve drgiitleyebilirler,

Yiginlar iginde ¢aligma tiim partinin yiirlitecegi bir
¢alismadir. Tiim parti Orgiitlerinin ve tek tek tim
komiinistlerin yiiriiteccgi bir g¢aligmadir. Ancak bu
cahgmada, en onemli rol parti temel drgiitlerine,
hiicrelerine diiger. Lenin'in asagidaki sozleri, temel
orgiitiin 6nemini ¢ok giizel anlatiyor:

** Ayricasiz her 6rgiit, birlik ve dernek iginde, en bagta
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proletarya Orgiitlerinde, fakat aym zamanda proleter
olmayan galisgan ve sOmiirilen yifinlar iginde (siyasal,
sendikal, askersel, kooperatif, dgrenim, spor vb. vb.),
komiinist guruplar ya da hiicreler kurulmahdir. Olabili-
yorsa acik guruplar. Fakat hele burjuvaziden bask,
tutuklama ya da siirgiin gelmesi i¢in herhangi bir neden
varsa gizli guruplar zorunludur. Kendi aralarinda ve parti
merkeziyle yakin iligki igindeki bu hiicreler, deneyimlerini
birlestirerek, ajitasyon, propaganda ve orgiitlenme iglevini
surdiirerek, toplum yasamimn kesinlikle her atanina ve her
¢esit ve kategorideki  ¢alisgan yifinlara kendilerini
uyumlagtirarak, hem kendilerini, hem partiyi, hem sinfl ve
yiginlar1 bdylesine gesitlenmis bir ¢aligmayla sistematik
olarak egitmelidirler.”'

Bu nedenle, parti temel 6rgitlerine, hiicrelere “en alt
birimler” géziiyle degil, tam tersine partinin en dnemli
iglerini yiiriiten, yiginlar1 kazanmakla yukimlii organlar
olarak bakmak, ona gore ¢aligmalarim titizlikle izlemek,
en miikemmel bigimde Orgitlemek zorundayiz. Parti
temel Srgiitleri eliyle yifinlan kazamr.

Buraya dek séoylediklerimin bir anlamda sonucu
olarak, oniimiizdeki donemde siyasal ¢aligmanin, 4
vurgusunu $0yle siralayabilirim:

1. Her alanda, her yonde aktif, militan, proleter
yontemlerle yiritiillecek demokrasi savagimi.

2. Emek¢i halkin acil-yakicl sorunlarinda yogun-
lagma. _

3. Yasal diizen iginde olusan yapilarda galhigma. Ig¢i
simfimn yamsira ozellikle genclik, sonra aydinlar ve
sanatgilar arasinda yogunlagma.

4, Artan legal olanaklara bakarak isgi simifi ve
komiinistler iizerinde siiren agir baskiy1 hafife almama ve
disiplin ve konspirasyonu yiikseltme.

* & %

Tiirkiye halkimn 6zgiir, bagfimsiz yagantisi, mutlu

1 Lenin, agy. .31, 5.191-192.
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gelecegi tek bir kosula, gericilife karst savasta ig¢i stnifinin
hegemonyasina baglanmigtir. Isgi sinifina bu hegemon-
yay1 yasama gegirebilmek igin bir parti, Marksizm adh
gercek toplum bilimini dogru 6ziimsemis, dogru kullanan
ve siyaset sanatiyla dogru birlestirebilen bir komiinist
partisi gerekiyor.

Hig ¢cekinmeden ilan ediyoruz: Biz bu goreve talibiz!

19 Mayis 1895 gini Kiiba'nin Dos Rios ovasinda
ispanyol somiirgecilere karg verilen savasta vurularak
olen Latin Amerika'nin Szgiirliik bayragi Jose Julian
Marti, “patrio i muerta’ diyor. Vatan ya da élim.

Biz de Anadolu’da sOmiiriiyii yok etmek igin géyle
diyoruz: Devrim ya da élim!



YENi ASAMA YENI MiZAH

Iscinin Sesi, say 268, 1 Ekim 1984

Oniki Eyliil 1980'de tilkenin tepesine ¢dken generaller
darbesi, &teki ¢iplak diktatorliikklerden farklh olarak en
basta simufsal 6zii nedeniyle fasistti. Finans-kapitalin en
saldirgan kesiminin diktatérlugiiydii.

Fagist cunta, sinifsal 6ziine uygun ekonomik, siyasal
ve toplumsal programla geldi.

Cuntanm ekonomik programim anlamaya ¢alisirken
bir noktaya dikkat etmeliyiz. Fagizm, genel olarak
emperyalizm asamasinin, &zel olafak emperyalizme
bliyime asamasinin karsi-devrimidir. Dolayisiyla bu
asamada olan iilkelerdeki o6teki rejimlerle ekonomik
hedefler agisindan temel bir fakhlifn yoktur. Devlet-
tekelei kapitalizminin toplumda ve ekonomide istedigi
merkezilesmeyi gergeklestirmek ve cmperyalistlesmek
fagist cuntanin ekonomik programimn iki ana hedefi
olmustu. Bunlar fasizme ozgi hedefler degil, bu
asamadaki her finans-kapitalin ortak hedefleridir. Fakat
Turkiye'de bu hedef zor ile beslendi ve yogun, akordiyon
gibi sikistinlmag bir uygulama yer aldi. Béyle bir program
fagizmi finans-kapitalin olagan yénetim bigimlerinden
ayirmaz ama oOteki ¢iplak burjuva diktatérliiklerinden
ayiran temel unsurdur.

Cuntanin siyasal programi (ki bu, fagizmi éteki giplak
burjuva diktatorliklerinden ayirmaz ama olagan burjuva
diizenlerinden ayiran temel 6zelliktir) monolitiktir. Cunta,
devlet diizeninde monolitiklik, tek ses, yargi ve yasama
ylriitmenin altinda olsun istedi.

Cuntanin toplumsal programi da (siyasal programuni



456 XIRKIN YARIS)

desteklemek Wizere) korporatif bir diizendi. Korporatiflik,
fasist devlet igin olmazsa olmaz kosul degil, fakat fasist
devleti uzun siire yasatabilmek igin en dnemli kosuldur.
Fagist devlet, yiiriitmenin mutlak egemenlhgi alinda bir
devlettir. Korporasyon, kiiguk bir kliin mutlak egemenli-
gini vzun bir sure gotirebilmesi igin, illkede yasayan
halkin 0 ydnetim altindaki devletle kaynastinlmasim
saglar. Genglik orgiiti, sendika vb.lerle halki devletin
alunda (ve iginde) orgiitler ki, monolitiklik uzun vadede
tehlikeye diigmesin.
12 Eyliif 1980 darbesi fagist bir darbeydi.

LI )

Cuntanin gelisiyle Tiirkiye'de fasist bir deviet kuruldu.
Tam olagan burjuva isleyisleri yok edildi. Parlamento,
segimler, partiler, sendika ve dernekleria bir béliimi yok
edildi ve hersey bes kisinin {ashnda bir kisinin) dudaginin
arasindan ¢ikan soze birakildi, Bunun organlan da
yaratildi: Milli Giivenlik Konseyi, Milli Giivenlik Konseyi
Genel Sekreterligi. Tiim devlet Milli Gilvenlik Konseyi
Genel Sekreterligi’'nin alunda 6rgiitlendi.

Tam bir monolitik yapi iginde fagist devlet kuruldu
ama korporatif bir yapr kurulamadi, Tim toplumu
devletin iginde 6rgiitleyemediler. Tiirk-is bile bu amaca
hizmet ettirilemedi. Buradan kalkarak Tiirkiye’de fagist
bir devlet hi¢ olmad: diyebilir miyiz? Kesinlikle diyemeyiz.
Diinyada korporatifligin gergeklestifi tek fagizm deneyi
Hitler Almanya’sidir. Italya'daki fasist hareket, korpora-
tiflik fikrini fagizme tasiyan harekettir ama kendisi
korporatif devlet ve toplum yaratamamstir. Ispanya da
Oyle. Bu tarihsel oOrneklerin disinda da higbir fasist
devlette, Yunanistan'dan Latin Amerika’ya dek korpora-
tif bir dilzen yaratilamamigtir. Ayrica, tam bir korporas-
yon, tam bir totaliterlik de toplumsal agidan ulagilamaya-
cak bir hedeftir.

Tim fagizm deneylerinden bir sonug qikiyor,
korporatifligi fasist devletin temel kosulu olarak ele
almamak gerekiyor. Yoksa diinyada fagist olarak bir
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Almanya deneyi kalir.

Cunta tabandan halkla beraber degil, tepeden geldi,
taban da yaratamadi. Yaratamayinca tek sendika
durumuna getirdigi Tiirk-Is'i bile tek devlet sendikasi
yvapamadi.Korporatif bir yapr yerlestiremedi. Ancak,
¢iplak diktatdrligin devletini, fasist devleti kurdu.

¥ ¥ %

Coziilmenin wikilmadan farki agiktir. Bu fark
sozciiklerin anlaminda da bellidir, Coz(lme bir siiregtir.
Siireglere baslangi¢ ve bitig gibi kdse taslart koymann
zorlugunu bilerek, fasist devletin ne zaman ¢dzildigu
hakkinda kesin tarih belirlemenin gorecelifim akilda
tutarak, fasizmin ¢éziime siireci anayasanin ilaniyla basiadi
diyebiliriz.

Cozilme siirecini baglatan anayasanin metni degildir.
O, sonugta bir kafit pargasidir. Fagizmin ¢oziliglint
baglatan toplumdaki yeni gii¢ dengesidir. Uluslararas
kosullarn etkisi de bu gli¢ dengesi i¢inde ortaya ¢ikmigtir.
Anayasa ¢oziilmenin nedeni degil, ¢oziilmeyi hazirlayan
ortamin sonucudur.

Fagizmin iilkemize acil gelig amaci, devrimci durumu
bastirmak, devrim tehlikesini yok etmekti. 1) Bu amacim
gergeklestirdi, gerici bir stabilizasyon getirdi. Boylece acil
gelis nedenini de ortadan kaldirmuig oldu. 2) Acil gelig
nedenini ortadan kaldinrken ve ondan sonra yaphgi
uygulamayla halkta biiyiik bir tepki ve nefret yogunlagtir-
di. 3) Burjuvazi de halkin i¢inde bulundugu durumun
biraz daha iteklenirse patlamalara gidecegini gbriiyor, 6te
yanda acil geli§ nedeni ortadan kalkmg bir ¢iplak
diktatdrlugin kendisini de zor altinda tutan kosullarimin
geregi kalmadigim digtintiyordu.

Fagizm bir kiigilk azinhgin mutlak yénetimi, ezilen
simflara kargt agik terdrii demektir. Fakat, devrimci
durumda burjuvazi de ¢atlamigti. Degisik kesimleri
birbirleriyle ve halkla kavga igine girmisti. Fagizmi
dayatan finans-kapital kesimi béyle bir egemen sinif ile
boyle bir terdr uygulayamazdi. Fasizmin amagladi
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terorit uygulayabilmesi igin $6yle ya da boyle birlegtirilmis
egemen simf gerekirdi. Fagist cunta halka terdr
uygulamak, monolitikligini saglayabilmek i¢in, egemen
simf icindeki catlaklan yapistirmak zorundaydi ve
yapistirdi. Tiirkiye'de bunlan yagadik. Demirel’in seriive-
nini biliyoruz. Demirel kim, bir ditsitnelim. Caglayangil-
ler.. Burjuva basimnin basina gelenler. Tiim bunlar
egemen simifi birarada tutmak i¢in yapildi. Iste ¢éziime
sirecinin baglamasi, fagizmin gesitli yontemlerle yarattif
iktidar blokunun da pargalanmaya bagladiginin goster gesi
oldu.

Bu ii¢ ogeye bir de Avrupa’'mn homurtusunu
katmamiz ve titm bunlan yogunlasan ekonomik bunal-
min igine oturtmamz gerekir. Tirkiye'de 12 Ey-
11l fasizmi béyle bir ¢ergeve iginde c¢6ziilmeye bas-
lad1.

x k X

Fagist devletin ne zaman ortadan kalktigini belirler-
ken de yine kesin bir tarih vermenin gi¢liigii ortadadir. Bu
da bir bardak suya miirekkep damlatmak gibi birgeydir.
Hangi damlada suyun mirekkep rengini aldifini se¢gmek
kolay degildir. Fagizm bir siire¢ i¢inde ¢dziildityse, bu
¢bziilisl asil olarak halkin ama aym zamanda kendi
¢ikarini savunmaya ¢alisan tekeldis: burjuvazinin de, fagist
yonetime dayatmasi olarak ditsiiniirsek, ara donemde
gecen dénemin kalintilaninin sitirdgi agiktir. Fagist devlet
¢oziilme yoluyla ortadan kalktif1 i¢in gecen donemin baz
uygulamalannin kalintilari bu dénem iginde sitrmektedir.
Bagka tirliisit olamaz. Fakat birsey ¢ok agik. Bugiin
Tiirkiye'de fasizm yoktur. Buradan diigiinmeye basladig1-
miz zaman §u ortaya ¢ikiyor ki, anayasanin kabuliinden
verel se¢imlere varan siireg icinde, fagist devlet par¢aparca
kopmus ve yerine par¢a parga bagka seyler gelmistir.
Bugiin fagist bir devletin varlifindan konugmak olanak-
s1zdir.
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Tiirkiye bugiin ara dénem yagsamaktadir, Devlet
kurumlagmasi, siyasal 6rgiitlenme fasizmin 6ngordiigii
orgitlenmenin disindadir. (Siyasal partiler, en az iki
almagikls se¢im, parlamentonun yasama yetkisi, yarg
ne denli tasallut alunda olursa olsun yiriitmenin
sintrsiz olmayist, vb.)

Ne var ki, fasist klik “de facto’ bir gekilde hala
giicliidiir, devlette hila énemli bir etkinlie sahiptir. Bu
giicii, ordunun yeni baslariyla akrabaliktan, santaj ve
tehditten gelmektedir. Cumhurbagkan: soyle soyliiyor:
**Olaganiistii durum olmus olmami énemli degil, ordu
dedigimi yapar. Fazla ileri giderseniz yeniden herseyi
kaldirir, bildigim gibi yonetirim.” Parlamento da, yargi da
boyle bir tehdit altinda ¢alisiyor. Fakat fagistlerin giilii
olmasiyla, fagist bir devletle kars1 karsiya miyiz sorusu
baska seylerdir.

Ara dénemi anlamaya g¢alisirken, Olgiilebilir birsey
degil ama hergeyin altinda yatan yigin ¢ gesini il gilendirdi-
gl icin dikkate alinmasi gereken bir durum var. Yiginlarin
bir dnceki donemden duydugu tirkiintii ge¢mis degildir.
Hatta cunta éncesi dénemden ve cunta ddneminden olan
iirkiintiisii birlikte, gegmis degildir.

Ancak §te yanda, bugiin birgey birdenbire herkesin
gorebilecedi bir berraklikla agiga ¢itkmigtir. Tim burjuva
gazetelerinde ve SODEP’in tavnnda bile ortaya ¢itkmugtir
ki bu getirilen diizen, degil toplumun vardifi asgamanin
gerektirdigi, toplumun bugiinkil bilinciyle istedigi demok-
ratiklik diizeyiyle bile (ki bu diizey, toplumun vardig
agamann gerektirdigi diizey olan bizim istedigimizin ¢ok
gerisindedir) uzlagmaz bicimde ¢eligmektedir. SODEP gibi
bir parti bile basin, dernekler, sendikalar yasalarim
degistirecegini, anayasaya depigiklikler getirecegini soy-
lemektedir.

Tim bu ozellikleri birlikte diigiiniince ara dénemin
kalici dénem olmadifi agiktir.

Kalici olmayan bu ara dénemin sonunda devlet
orgiitlenmesi ve isleyisi mutlaka degisecektir. Ara
donemin sonunda devrimciler de gelse, liberaller de gelse
demokrasinin daha genigledigi bir déneme girilecektir.



460 xirkin YARISE

Devrimci bir erk tiim devleti yikarak yeni bir devletle
degistirecektir. Ote yandan tekeldigt burjuvazinin istedigi-
ne kadar da geniglese, yine bu devlet igleyisi ve bu yasal
diizen degisecektir. Ya da fagizm yeniden gelse, bu devlet
igleyisi, bu yasal diuizen yeniden kagimlmaz olarak
degisecektir.

Yalmz burada birgeyi ayirmak gerekir. Bu almasiklar
icinde ortaya ¢ikacak degisiklikler birbirinden farklidir.
Fagizm gelirse, bu devlet kalkip yerine yeni bir devlet
gelecektir. “*Tirkiye tipi” demokraside bu devlet kalkmaz,
islemesinin  6niindeki ayak baglanm simirh temizleme
anlaminda yasal diizen ve baz 6rgiitlenmeler degisebilir,

Ote yanda, toplumsal agidan iilkenin 6niindeki yol
ayrimi hi¢bir zaman degismemigtir. Devrime dek ya da
Tiirkiye emperyalist bir iilke, hem de giiglis bir emperyalist
ilke olup sorunlarim ecrteleyene dek de degismez: Ya
fagizm, ya devrim. Ancak, bu, kisa erimde liciincii yollar
yok demek degildir. Ulkenin her somut aminda gii¢ dengesi
neyse ona gore almastklar vardir. Bugiin Tiirkiye'de ¢
olasilik da gegerlidir. Devrimci durum, SODEP stratejisi
ile anayasamn bazi maddelerini degistirerek *“Tirkiye
tipi" bir demokrasi ya da yeniden fagizm.

Devrimci durum apayn iigiincil bir yol degildir.Biz
devrimci durum olasihg derken bunun hangi cergevede
dogabilecegini tartipiyoruz. Fasist bir devlct cercevesinde
mi, yoksa demokrasinin genislemesine giden bir isleyis
iginde mi?

Bugiin yasanan ortamda keskin doniisgler belirmezse
devrimci durum, demokrasinin genislemesi siireci iginde
ortaya cikacaga benzemektedir,

_ ORTADOGU VE BALKANLAR'IN
DEGERi EN AZ ANLASILMIS HOKKABAZI KiMDIR?

Elimizde H. Kutlu'nun 10 Eyliil konusmasimin radyodan
¢ekilmis metni var. Bazi yerleri kaydedilememis bu
konugmamn fagizmin ¢Szitlustini ilgilendiren boltimiinti
okuyarak baglayalim. Baghktaki sorunun yamtim sizden
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isteyecegiz.

“(..)

“Yeri gelmisken fagizm ¢ozitlityor safsatasina da
deginelim. Bu gdriisiin sahipleri iizerine konusma ne gerekir
diye sorulacagim bilerek, bu goriigiin tehlikeli ve ince bir
pasifizm yaydigom unutmamak gerekiyor. Bunlar ger¢ek
diigiindiiklerini...her zaman oldugu gibi utangag ve korkak
olmasalar fasizm bitti diyecekier. Onlar Ozal hiikiimetine
bakarak rejimin sivillestigini samiyoriar. Kimileri de
yiizeysel celigkilere bakarak, sivil gdriintiiye aldanarak
Ozal hilkitmetine destek verici bir tutumla rejimde iki
bashlik goriiyorlar. Giinimiizde ABD emperyalizminin
saldin stratejisi Ozellikle Reagan yonetimiyle birlikte
kuvvete bagvurma yoluyla askersel iistiinluk elde etme
tutkusuna dayanmistir. Ama emperyalizm, dilnya sosya-
list sisteminin gilcii, utusal kurtulug hareketinin etkinligi
ve gitgide biiyilyen barig giiglerinin eylemi kagisinda bu
cvrensel stratejiyi bdlgelere, iilke ve somut duruma gore
esnek davranmayla birlestiriyor. Sivil Ozal hiikiimetinin en
biiyiik destekgisinin diinya halklarimin, barisin, demokrasi-
nin en biyiik diisman: olan ABD emperyalizmi oldugunu
wwtmamak gerekiyor. Gorillmesi gereken ikinci nokta,
ABD emperyalizminin ve NATOnun stratejik planlarin-
da Tiirkiye’ye verilen o6zel roldiir. ABD yénetimi
Tirkiye’ye bolgede daha etkin bir gorev vermek
istiyor. Israil’den, Pakistan ve Japonya'ya kadar uzanan,
amac: Sovyetler Birlifi'ni g¢ep¢evre kusatmak olan
givenlik kusagi ig¢inde olan Tiirkiye’'nin kilit bir rol
oynamasina, Tiirkiye'ye dayanarak bolgede gerici,
askersel, politik paktlar olugturmaya, bu konuda, Bati
emperyalizminin de destegini almaya g¢ahgiyor. Agik
askersel ydnetim alunda olan, sugu yalmzca barisi
savunmak, yalmzca namushu sendikacihk yapmak olan
insanlarin yargilanmasinin siiritp gittigi bir Turkiye. Bu
goriiniim, elbette emperyalizmin bu amaglan igin ¢ok
uygun degil. Agik askersel yonetim altindaki bir NATO
iiyesi, Ozgiirlik, demokrasi &rne§i diye yutturulmak
istenen NATO... bir leke... bdyle de olsa eger Bang
Komitesi ybneticileri ve DISK'li sendikacilarin kurtaril-
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masi igin, cuntanin iskence ve cinayetlerini sergilemek igin
yiikselen giigli dayamisma olmasaydi, emperyalizm ve
fagist diktatdrliikk kolay kolay boyle bir manevraya
yonelmezlerdi. $imdi elde edilen bu kazaniom daha da
ilerletmek gerekiyor. Tilm politik tutuklulan kurtarmak
i¢in ¢abalan artirmak gerekiyor.

“Ugiincii olarak, su gorillmelidir: Fasist diktatorler
ya halkin gi¢la direnigleri alunda yikilir ya da simirls bir
muhalefet ve fasizmin kendi i¢ celiskileri nedeniyle ¢oziitir.
Ya da onu getiren emperyalizm ve isbirlikgileri tarafindan
artik wygun gorillmedigi icin kaldirthir, geri ¢ekilir. Bu son
bigim ilk ikisinden kokten farkhdir.

“Bugiin Tirkiye'de fasizm ne ¢oziliiyor, ne de
kaldiriliyor. Fakat eger, kaldinima hazirliklarimin ciddi
isaretleri goriiliirse, bunu hemen saptamaliyiz. Ciinkil bu,
muhalefetin  siralarinda yeni gagirmalan  berabennde
getirecektir. Ve bizim de yeni bir tutum belirlememizi
getirecektir. Bir zamanlar Marks’in soyledigi gibi, bugiin
Tirkiye'de diizen i¢ baglarindan &ylesine bosaniyor ki,
diizenin sahipleri i¢in diizeni kurtarmanin giderek tek yolu
kaliyor. Dlzeni profesyonel hirsizlara, ..., anarsinin cline
teslim etmek ve ancak onlarin eliyle diizeni yeniden
kurtarmak. Kuskusuz boyle bir diizene uygun politik yap:,
hukuk ve ahlak yapisi gerekir. Bugiin toplumumuzda
bilingli politikalar sonucu ¢6ken ve temellerinden sarsilan
ahlaksal degerlerin, halkin olumlu geleneklerinin, ulusal
kiiltiiriin, demokratik &gelerin yerine, ahlaksizlik, hirsiz-
lik, zorbalik, fuhug, rigvet, kiiltiirstizliik, yozlasma, polirik
santaj... Son haftalarda ortaya ¢ikan ve hilkiimet iginde
derin gatismalara... Terciiman gazetesinin kapatilmasina...
déviz ve altin kacak¢ihifn olayr Tiirkiye kapitalizminin
vahsi ve insanhk diigmam igyliziini gozler Oniine
sermigtir. Evde ag bekleyen bebeleri i¢in Szgiirliigiini ve
daha da onemlisi onurunu bile yitirmeyi gdze alarak
firrndan ekmek ¢almak zorunda kalan yoksul babalar ve
Turkiye'nin toplam dig borglannmn yansina yakin bir
miktarda altin ve dovizi, yani halkin alinterini yurt digina
kagiran vurguncu kapitalistler.

“iste Tiirkiye'nin gergekleri boylesinedir. Yoldaslar,
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yiginlara derinden giivenmek ne demektir bilmeyenier,
halkimizin tiim bu kogullar karsisinda sessiz kalacagimi
disiintiyorlar. Kuskusuz yigin eylemleri, biiyiik ¢aph
grevler, gosteriler bugiin heniiz gérillmityor ama yukanda
sdzilnii ettigimiz ve benzeri Smekleri yorumlayabilenlerin,
halkimizin aslinda sessiz olmadigimi anlamalan zor
degildir. Yasamak igin, ¢oluk ¢ocugu igin boylesi bedelleri
g6ze alanlar eger gergek politik diismanlanm gorebilirler-
se, daha dogrusu bizler onlara bunu gistermeyi basarabilir-
sek yiginlarin eylemi tipkn uzun siiren bir kurakhktan
sonra gelen saganak gibi yildinmlarla, simgeklerle, gok
giiritltbleriyle gelecektir. Bunun arkas: biiyilk sairimizin
dedigi gibi, islak bir bezle gicir giar silinmis masmavi bir
gokyiizii, bahar, ozgiirliikk tiirkileridir. Ama bu nasil
olacak? Yagmur duasina ¢ikmak bize gore degildir.”?
(abg)

Simdi tek tek ve gabuk ¢abuk ele alahm.

1. “Bu gdriiglerin sahipleri lizerine konugmak ne
gerekir’’ diye yiikseklerden ucarak baghyor Kutlu, Oysa el
insaf, bizden bagka kiminle ugrasgyorlar?

2. Coziilme gortisti “tehlikeli ve ince bir pasifizm
yayyor'mus. Bir distinelim dyle mi? Tam tersi degil mi?
Fagizmin g¢ozilduginit sdylemek eskisinden ¢ok daha
aktif ve yogun bir savasim cagrisidir. Arkadag kendine gel,
yerin dibinde durma, durumlar degisiyor demektir.
Fagizmin ¢dziilmedigi bir durumda ¢ok daha kisith, ssmrh
galisma zorunlulugu vardir. Bugiin fagizm var diye
illegalitenin karanlklannda yan gelip yatabilirsin. Oysa
fasizm ¢ozillitlyor dedigin zaman yogun ¢alisma zorunlulu-
gu doguyor. Bugiin pasifizmi fasizm ¢ozitlmfiyor diye
yapmak ¢ok kolay ama ¢oziilityor diye yapmanin olanag
yoktur.

Sonra bu c¢dzilmiyor diyen ‘“ihtilalciler” ne
yapyoriar? Santrallan, barajlan mi uguruyorlar, yoksa
“fasizme kars1” kahramanca savasan burjuvaziyle anlasg-
maya m ¢ahsiyoriar?

3. “Utangac ve korkak olmasalar fasizm gitti

1. H. Kutlu, {0 Eyliil Konugmasi, radyodan.
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diyecekler”(}) Yoldaglar, 1978°den bu yana bir ¢ok geyiilk,
hem de tek olarak séyliiyoruz. Bu bir yana, hi¢ olmazsa
$imdi cesaretimizi kanitlarmg olduk! Hem de aym giin,
ayni saatlerde konusarak.

4 “Onlar Ozal hiikiimetine bakarak refimin sivillesti-
gini santyorlar”(!) Tartigma siviller mi askerler mi
yonetiyor degil, fasizm ¢oziililyor mu ¢éziilmilyor mu
tartigmasidir. Soru fagizmdedir. Fagizmin askeri de, sivili
de olur. Kutlu bu ciimlesi ile tartismayr baska yana
kaydinyor ve ¢arpiiyor... Sonra Tiirkiye'de rejim tabii
sivildir.

5. *“Sivit Ozal hiikiimetinin en biiyiik destekcisinin
diinya halklanimn, barisin, demokrasinin en biiyitk diismant
olan ABD emperyalizmi oldugunu unutmamak gerekiyor’(!)
Bu mantik hangi fagizmi kanithiyor? Menderes fagizmini
mi, Demirel fasizmini mi, Mitterrand, Thatcher,say gitsin.
ABD destedi bir rejimi fagist yapmaya yetiyorsa, tiim
kapitalist diinya en basta da ABD’nin kendisi fagisttir.

6. Gelelim ¢6ziilme sorununa. En bagta goriiyoruz ki
¢Gziilme kavramini alms, kabul etmis, kullamyor. Ancak
koriin degnegi oraya dek yardimci. Hemen ardindan
carpitma bashiyor: " Fagist diktatorliikler ... ya yikir, ya...
Jasizmin kendi i¢ celiskileri nedeniyle cézilliir.”’

Kutlu boyle sGyleyerek iki diizeyde sahtecilik yapiyor.
Birincisi, ¢6ziilme kavraminmn igerigini ¢arpitiyor. Coziil-
me kavramimn ici fagizmin i¢ geligkileri ile degil, halkin
¢ok degigik goriintiiler altinda ¢ikabilecek basiner ile
doludur.

Mengevik Kutlu yukaridaki ciimlesiyle bir de tarihi
¢arpiiyor. Fasizmin iginde her zaman ¢eliskiler olur da
hangi fasizm i¢ geliskileri nedeniyle ¢ozilmistiir? Var m
bir tane 6rnegi? Olabilir mi? Nerede kaldi yidinlarin
enerjisi, giicii? Sonra bu i¢ ¢eliskilerin nedeni nedir? Koca
vifinlar ortalikta yok, ve fagistler tim nimetleri kendi i¢
celigkileri yiiziinden terkedip gidiyorlar. Peki kim geliyor
yerine? Kutlusal mantiga gore bir bagka fasistin gelmesi
gerekir (¢inki: yiginlar ortada yok) ama nedense fagizm
yok oluyor.

Fasizmin kendi i¢ celiskileriyle yikilmasi goriisii.
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teorik olarak da, siyasal olarak da bijyiik bir batakliktir.

“Kendi ig geligkileriyle ¢8zilliir™ anlayisi bize hemen
birisini hatirlatiyor. Gegis siirecinde ana vurguyu
burjuvazinin i¢ ¢eligkilerine vuran adam: Poulantzas! Ne
ilging rastlantidir, kim bize kars ¢ikmaya kalkigsa
Poulantzas getiriyor. Yalmz hakkini verelim, Kutlu’nun
Poulantzas'a katkisi var. “Burjuvazinin i¢ ¢eliskileri”
Kutlu'da “fagizmin i¢ ¢eliskileri’’ biciminde iyice daraltih-
yor.

Fasizmin, burjuvazinin i¢ ¢eligkileri, ya da bin beteri,
“fagizmin i¢ ¢eligkileri’ nedeniyle ortadan kalkabilecegini
soylemek, yiginlara inang¢sizlifiin en gafil yansimasidr.

7. “Uygun gérilmedigi icin kaldirthr’(!) Gergekten
¢ok hos! Fagizm degil “miki” filmi. Uygun gériilmeyince
kaldiniyor. $imdi bu “kaldinlma” kavrami Marksizme
katki degil mi? Ulkeyi ve tiim toplumu diktatoriin iki
dudag: arasindan kanla, terdrle yéneten bir rejim uygun
goriimeyerek kaldinlhiyor.

8. “Bu son bicim, (fasizmin kaldirilmasi — R.Y.) ilk
ikisinden (y1kilma ve ¢6zilme — R.Y.) kokten farklhidir (1)

Haydar Kutlu, partimizin 64. kurulus yildéniimii gibi
6nemli bir giinde konugma vapiyor, fasizmin kalkisina
iliskin tigiincii bir yol icat ediyor ve ekliyor, **bu son bicim
... kékten farkhdir’. Peki sonra? Istediginiz kadar arayi,
neden “kékten farkh™ oldugunu anlaian ek bir cimle
bulamiyorsunuz. Belli ki suflér daha fisildamadi!

9. “Bugiin Tiirkiye'de fagizm ne ¢éziiliiyor, ne de
kaldiriliyor.”’ Ne yapalim el oglunun disiéincesi bu deyip
gececegiz ama yapug mantuk ¢orbast vicdan sizlatiyor.

Alinuda okudugumuz gibi, énceki paragraflann fikri
soyleydi: ABD, Turkiye'yi demokrasi ornefi diye
yutturmazsa bdlgede Sovyetler Birligi’'ne kargt kullana-
mayacafl igin fagizmi “yygun gérmemis” ve cuntaya
“fagizmi kaldir” demis.

Hemen ardindan 6greniyoruz ki bugiin Tirkiye'de
fagizm kaldiriimamis. Ne oluyor? Iste “uygun gérillmi-
yor” ve “’kaldir” deniyor. Neden kaldinlmiyor? Fagizmin
“kaldinlma” teorisi daha dogarken kullanilmaz m
oluyor?
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10. Fakat yoldasglar, en eglendirici mizah su
satirlardadir:

“Bugiin Tirkiye'de fasizm ne ¢éziliiyor, ne de
kaldirtiyor. Fakat efer. kaldirtima hazirlikiarimin ciddi
isaretleri gériiliirse, bunu hemen saptamaliy1z.”’

Orntada ¢ozillme yok, kaldinlma yok, kaldirilma
hazirliklar1 yok, hatta kaldimlma hazirliklarinin ciddi
isaretleri bile yok, lider uyaniyor: Olursa hemen
saptamaliyiz!! [ste bu hig “utangag ve korkak” olmayan(*)
bir tutumdur,

Uyari filan degil, yasamin artik kilifa giremeyisi
kargisinda kagisin kapisim araliyor. Fagizmi bir gecede
getirdikleri gibi, bir gecede de ‘*kaldirmaya’ hazirlaniyor-
lar. Sonra radyodan dinleyecegiz: *Yasam, TKP... Haydar
Kutlu yoldagin soylediklerini Aemen dogruladi.”

Hem niye uyanyor, bunu da anlamak olanaksiz.
Boyle bir olasiifin olamayacagim sdyleyen kendisiydi:
“Kimilerinin sandifimun tersine igbirlik¢i oligarsi Ozal’in
ekonomik politikasimin baganisindan umut kesse bile, bu
rejimden vazgegmez, gecemez.” (Son Plenum Raporu)

11. ““Bugiin Tiirkiye'de diizen i¢ baglarindan dylesine
bosamyor ki”... buna ¢dziilme dememek igin boyle biiyiik
cambazhklar zorunlu oluyor.

12. Hi¢ icinden ¢ikilmaz bir ciimle daha. Diizeni
profesyonel hirsizlara teslim ediyorlar dedikten sonra,
“kuskusuz boyle bir diizene uygun politik yapi, hukuk ve
ahlak yapisi gerekir’ deniyor.

Siyasal yapi, simflann birbirleriyle ve devletle
iligkilerinin  bigimidir. En somut anlaumim siyasal
yasamin ve devlet orgiitlenmesinin bigiminde bulur.
Hukuk ve ahlakla birlikte iist yapiy1 olugturur. Bu da bir
katki herhalde: Profesyonel hirsizhk iist yapisi!

13. Bir de su ustalifa bakin. Hem kendisi, **fagizmin
i¢ celigkileri” nedeniyle ¢oziilecegi gibi bir sagmalik
soylilyor, hem hatta i¢ geligkilere de gerek kalmadan
“kalk™ denince kalkacagin soyliiyor, hem de sikilmadan
bizim in, “yiginlara derinden giivenmek ne demekiir
bilmeyenler”’ diyebiliyor.

14. Son paragrafta da, bir siiri mide bulandiric
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yavanhktan sonra, yifin eylemi partinin yifinlara siyasal
diigmanin1  gosterebilmesine baglaniyor. Parti bunu
gosteremezse yifin eylemi olmayacak... Tabii bu da
yiginlara giivensizlik degildir. Bu bambaska bir is, tarihi
yapan vifinlan, yifin eyleminin ve devrimin olugmasi
iistiine Marksg1 teoriyi camdan disan firlatmaktir.

Ne denli biiyiik ve giiglii olursa olsun nesnel kosullar
yoksa higbir parti yiginlarin eylemini yoktan varedemez.
Boyle kosullar varsa parti olmus olmamig yigin hareket
eder. Ote yanda, komiinist partisi, yigin eylemini, hatta
devrimi yoktan varetmek igin degil, asil olarak onu dogru
hedefe yoneltmek, basariya ulagtirmak igin zorunludur.

* %

Goriildiigii gibi, bir kisa alint1 bile yanligin sefaletini
ne denli yogun sergiliyor. Marks¢1 teorinin temel
anlayiglarina, Tirkiye'nin gergeklerine ve onurlu bir
siyasal kavgaya boyle yabanc: bir kadro. Yagam elindeki
¢izgi dig1 olanaklara giivenen bu kadroyu ok sagirtacaktir.
Tiirkiye ig¢i ve devrimci hareketinin onbinlerce samimi,
diiriist, inangh, devrim goniillisii bunlari silindir gibi ezip
gececek, emegin kizil sancagimi bir ugtan bir uga
gerecektir.

Bir kisa alint1 ve ufak ufak rengarenk toplar. Biri inip
biri kalkiyor. “Fasizmin i¢ geliskileri’’, “uygun goriiimedigi
icin’, “kaldirma”, “kékten farkly’, “'ciddi isaretler”,
“kaldirima hazirhiklarr, “kaldiema”, "ABD", ‘'sivil
yonetim*, "kaldirma’’

Simdi son bir soru sorayim. Bu insan bu gorevde
harcanmiyor mu? Siz de béliimiin bagindaki soruyu
yanitlaymn.



_ YENI DONEM ]
FABRIKALARDAN GELECEKTIR

Iscinin Sesi. say 270, 29 Ekim 1984

Torkiye’'nin buginki gercegini iginde yasadifimiz ara
dénem olusturuyor. Ara dénem tamum, giplak burjuva
diktatérligiiyle (ki bizim deneyimimizde bu fagizm oldu),
olagan burjuva diktatérligi (olagan burjuva devleti)
arasinda bir devlet bigimi degil, olasiliklarin yakinhfim ve
acilligini, bugiinkii siyasal clusumun gegiciliini anlatiyor.
Ara dbnem ya demokrasinin genislemesine, ya fagizmin
yeniden ilkeye ¢tkisiine agilacaktir.

Demokrasinin geniglemesi iki yoldan olabilir. Ya
fagizmin ¢&zillmeye basladift anayasa oylamasindan bu
yana iilkenin yiriimekte oldugu yoldan, yani “Tiirkiye
tipi”’, son derece giidik bir burjuva **demokrasi”sine gidis
yolundan, ya da sosyalizme agilacak ileri demokratik halk
devriminin gergek halk demokrasisi yolundan. Partimiz
tim propaganda ve tiim eylemlerinde ancak ikinci yolun
tilkeyi demokratik bir ortama kavusturacagini savunmus-
tur. Partimizin bu alandaki degismez belgisi, *'demokrasi
icin devrim”dir. Onimizde agqlmakta olan ddnem
demokrasi i¢in yogun bir savagim dénemidir. Partimiz bu
savagimi her zaman oldufu gibi yine devrim hedefiyle
baglayarak yiiriitecektir.

Devrimi yiginlar yapar. Bu, kuru, beylik bir ciimle
degil, insanhk tarihinin tilsimhi anahtandir. Bunun
iizerinde durup disunmek gerekir. Yeni ddneme hazir-
lanmak, dogacak tarihsel firsatlan degerlendirebilmek igin
en basta is¢i sinifim devrime hazirlamak, 6rgiitlemek,
onun i¢inde 6rgitlenmek gerekir. Devrimci hareketin
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goreceli boyutlan i¢inde giicliice orgiitler kurulabilir ve
bunlar eliyle ¢esitli igler yapilabilir. Ancak komiinistler
kendilerini aldatmasinlar, bunlarin degil en biiyiigliyle,
tiimilniin toplaminin karesiyle bile devrim yapilamaz.
Devrim i¢in yiginlar, yiginlar) devrime kazanmak i¢in
sistemli, sabirh (bir anlamda gosterigsiz) ajitasyon ve
propaganda gerekir. Bugiin Tiirkiye’de yiginlar devrim
i¢in bir isaret bekliyor gibi didsiincelerle ve bu diigiincelere
uyarl: davramglarla yalmz ve yalmzca Tiirkiye devrimci
hareketi olarak kavrayis ciiceligimizi diinyaya bagirmis
oluruz.

Son aylarda, kendine isterse komiinist desin, kii¢lik
burjuva devrimcilerinden su cimle stk sik duyuluyor:
“Tirkiye'de ses getiren (sansasyonel) eylem yapmak
gerekir.”” Bunun da iizerinde durup disinmek gerekiyor.
Kiiciikk burjuva gosteri digskiinlugiinii, giice tapisim
kusuyor ve proletaryay! da kendisi gibi yaldizlara kulak
asan bir simif samyor.

Bugiin Tiirkiye'de ses getiren eylemleri sirekli, bir
daha séyleyeyim, sirekli olarak yiiriitebilecek bir drgit
yoktur. O zaman séz konusu olan, planlanip planlanip
uygulanacak bldflerdir. BI6f ¢ikislar, iilke i¢inde giiglii ve
yifinlarla kaynasmis bir orgiitlenmenin dstiine oturmadi-
ginda ise qikabilecek sonu¢ bir sans unsurudur. En iyi
durumda, ne yapacagini, ne yana gidecegini bilmez kiigiik
burjuva devrimcilerinden bir gurup insan kazanmaya
yarar.

Boyle bléflerin en zayif yam, kiigiik burjuvanin hayal
diinyasim ger¢ek sanmasindadir. $u pek tath olmayan
gerceBi en basta kabul edip ona gore calismamin disinda
bugiin devrimcilik yoktur: Tiirkiye'de is¢i ve emekgi
yiginlar devrime hazir bir toplumsal biling iginde
degildirler. Biiyiik bir bunahm, biiyiik bir patlayici madde
birikimi var. Ancak patlatici maddeyi bloflerde degil,

Bugiin Tirkiye'de isgi ve emekgi yifinlan kusatmakta
olan tehlikeleri iyi belirleyip bunlarla 6liimeiil bir kavgaya
girmek, devrim hedefleyenler i¢in bagta gelen gérevdir.
Simdi Tirkiye’de bol miktarda legal dergi yayinlamyor. 12
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Eyliil oncesinin pek¢ok biiyiik s6z etmis keskin solcusu
bunlarda yuvalanms ozelestiri yapiyor. Devrimei durum
déneminin pekgok devrimcisi simdi yeni kimlikieriyle,
kiigiik burjuva liberalizminin tiirkiilerini is¢i ve emekg¢iye
tek kurtulus yolu olarak sunuyor.

Bunlann, anti-Sovyetizm yapmak kosuluyla Mark-
sizmden de dem vuran, igkiyi, pornografiyi, bulvar kahvesi
kiiltiiriinii, anlamsiz sanat1 ve diizene karsiayafini opeyim
tutumunu tanimahyiz. Bunlan, fasizm doéneminin bir
tiriinii olarak ele almal ve devrim istiyorsak bu anlayislan
girmekte olduklar: ig¢i ve emekgi yiginlar arasindan sokiip
atmaliyiz.

Her gericilik doneminin ardindan bdyle olusumlar
gelmistir, gelir. Onemli olan tehlikeyi gormek ve ona gére
¢alismaktir. )

Sovyle bir tarthe geri donersek, Osmanii Imparatorlu-
gu'nda II. Abdilhamit’in zulim ve baski dénemi
parlamentonun 1878 yilinda dagilmasindan baslayan 30
yilik bir siireyi kapsamisti. Bu dénem, i¢eriden ve
disaridan imparatorlugun varhigina yonelen tehditlere
karsi devletin merkezilegerek, daha da otoriterleserek yanit
verme ¢abasim temsil ediyordu.

Bu donemde burjuva liberal muhalefet, burjuva
“radikalizmi” agisindan ilging deneyler vyasandi. Bu
deneyler 12 Eyliil 1980 fagist rejimi altinda yasadipimiz
deneylere tarihsel bir anlayis kazandirmada ozellikle 5nem
tasir.

Zuliim doneminde yasanan baskilarin pek¢ok “savas-
¢iya’” moral bozucu etkisi olmus ve onlara “*dava’’larini
biraktirmistir. Ornegin  Ahmet Mithat Efendi, baski
donemierinde sira sira g¢ikan tovbekarlara giizel bir
ornektir.

Ahmet Mithat Efendi birgok siyasal yazann katkida
bulundugu Dagarcik diye bir dergi yayinhyordu. Sansiiriin
simgeklerim ¢ekince Rodos’a siirgiin edildi. Abdiilhamit
basa gegince Istanbul'a déndii. Istanbul'a déndiikten
sonra kendini “yigm egitimine” verdi. Padisahin parla-
mentoyu dagitmasimi hakli gosteren Uss-i Inkilap diye bir
kitap yazarak padisahin goziine girdi. Miikafat olarak
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Matbaa-i Amire’nin (Imparatorluk matbaasi) basina
gecirildi. Ayrica o giinkii resmi gazete olan Takvim-i
Vakai'nin editorliigii verildi. 1878’de padisalhin parasal
destegiyle Terciiman-1 Hakikat gazetesini ¢ikarmaya
baglad. Ulkenin gelisme diizeyinin dzgiir bir basma gerek
duyacak diizeyde olmadigini savundu.

lkinci bir dmek Semsettin Sami Bey'dir. Arnavut-
luk’ta bir feodal toprak ailesinin ¢ocugu olan Semsettin
Sami de Ahmet Mithat Efendi gibi siirgiine gonderilen,
fakat sonra rejime mubhalif olmaktan vazgegen Yeni
Osmanli aydinlarindandi. Déndiikten kisa bir siire sonra
Arnavut dili iizerine aragtirmalarini birakarak dikkatini
Osmanlicaya ¢evirdi, Bu alanda bir¢ok liigat ve Osmanh
dili {izerine arastirma kitab: yaynladi.

Eski ‘*‘savas¢r”larn milliyet¢i monarsiye teslim
oluglarim gosteren daha ¢ok 6rnek vardir, Ziya Bey pasa
iinvarum alarak Adana valiligine atandi. Resat Bey Mersin
kaymakam: oldu. Nuni Bey saray katipligine getirildi.
Agah Efendi Atina elgisi oldu. Rifat Bey Yilksek Asken
Sura’ya iiye oldu. Mahmut Ekrem siyasal yasamdan
tamamen ¢ekildi.

Abdiilhamit déneminde, bir karmasik istekler batinii
olarak Pan-islamizm oldukg¢a giiglendi. Cemalettin Afgani
ve Muhammet Abdo gibi ideologlar, miislimanlig
Doguda Rusya’nin yayihsim durdurabilecek, misliiman
monarsilerin varligin siirdiirmeye yardim edecek bir dge
olarak oneriyorlardi. Ote yanda, tim hristiyan “*emperya-
lizmlerine™ karsi bir savas giicii olusturmay: diigiiniiyor-
lardi. Bu nedenle Lenin, Pani-islamizme daha sonralan
“*Avrupa ve Amerikan emperyalizmine kargt verilen
kurtulug savasimum han, aga ve mollalarin durumunu
giiclendirerek birlestirmeye ¢alisan™! bir akim diyecekti.

Abdiilhamit déneminin baskilarina, toplumsal ko-
kenleri gii¢siiz, ilerlemeden yana ama Osmanhici ve islamc:
Tiirk burjuvazisinin karsi koyusu bir baska diizeyde de
ilging bir kagis bigiminde ortaya ¢ikti: Servet-i Fiinun
(Bilimlerin Zenginligi) edebiyat akimi.

1 Lenin, Toplu Yapuiar, ¢.31, 5.149,
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) 1891'de aym adla bir gazete yaymlayan Ahmet
Ihsan'in baslattigi bu akim Tevfik Fikret, Abdiilhak
Hamit, Cenap Sahabettin, Sileyman Nazif, Halit Ziya
Usakhgil ve Hiiseyin Cahit Yalgin gibi ¢ok sayida dnemli
©ozan ve yazan birlestirdi.

Servet-i Fiinun yazarlan, Fikret'in “Sis"nde oldugu
gibi, allegorik bir dil kullanarak dolayli yollardan
dénemin toplumsal ve killtirel hastahklarim ve Osmanh
ust simif iizerindeki Bati etkisinin sonuglarini ele aldilar,
mutlakiyet¢i rejimi ‘‘elestirdiler”, burjuva ve burjuva
demokratik fikirlerin propagandasimi yapular.

Asagr yukari aym durum bugiin Tiirkiye'de yasan-
yor. Toplumsal ortam ve simf kenumlarn farkh. O giin s6z
konusu olan veni dogmakta olan burjuva liberal
muhalefetti. Bugiin buna bir de ¢ok genis ve etkin bir
kiigiik burjuva liberal muhalefet katilmng. Ancak yine
donekler sira sira.

Ara dénemde bunlarla ve 6teki ugtan gelen bunalimh
kii¢iik burjuva devrimciligiyle ideolojik-siyasal kavga can
alict onem tagimaktadir. Yiginlarla kaynagmak, onlardan
ogrenmek, ideolojik-siyasal konumlar iizerine orgiitlen-
mek. yifinlar kazanmak. Bunun &tesi laf-1 giizafur ve
izleyicisini sonunda #nesnel olarak burjuva saflara
atacakur.

Yeni donem fabrikalardan aciacaktir. Okullar g¢ok
onemli eylem odaklan olacaktir. Komiinistler, partimiz
gozlerini buralara dikiyor.

Tiirkiye'de gorev basindaki yoldaslar, proletaryay
fabrika fabrika orgutleyerek digman kahretmek gorevi-
mizdir. Proletaryanmin Marks¢i-Leninci savas yolu partili-
nin sistemli pratik calsmasiyla agiliyor.

Yiginlara yoldaslar! [Isginin  Sesi'nin  piril  pinil
ideolojisiyle, entrizmden uzak soylu siyasal tutumuyla,
partimizi bugilnlere getiren, tagt tag Ustiine koyan
kadrolanmin ve orgiitlerinin tiimiiyle, komiimst &rgiit
terbiyesiyle yiginlara!

Gerisini yasam dosta diismana sOyleyecektir!

Yeni donem fabrikalarda hazirlamyor!



ISCININ SESI'NDE KRiZ OLMAZ

Iscinin Sesi. say1 272, 3 Araltk 1984

A. ALMANYA ORGUTUNUN BIR BOLOMUNDE ORTAYA GIKAN
PART! YIKICILIGI, PARTININ YENI GCOZUMLEMELERINE KARSI
DisiPLINStZ BIR KARSI CIKI$ DEGIL, BIR SUREDIR YURUYEN
BASKALASMANIN PATLAMASIDIR.

Bir siiredir Almanya orgiitiiniin bir bdliimiinde, daha
dogrusu azinlik bir bdllimiinde, her tiirlii disiptin ve
yoldashik dis1 eylemlerin eslik ettidi bir fraksiyon hareketi
gelisti. Bunun, parti ydonetimine yansimayan bir dncesinin
oldugu, otayin gelisiminden rahat¢a anlagilmaktadir.

Soyledigimizin dogrulugunu anlayabilmek i¢in olgu-
larin bazilarina gz atmak yeterlidir:

1. Vural Demir'in Ust Biiro’ya sundugu “Notlar”da,
Almanya’da yer alan olaylara neden olacak, bir parti
icinde durulamayacak denli derin ideolojik aynhklar
yoktur.

2. “Notlar’da giiniin temel sorusu olan “Tiirkiye'de
devlet bugiin fasist midir?” sorusuna agik bir ters yanit
yoktur.

3. Partiye basibozuk bi¢imde dayatmaya kalktiklan
tartisma icinde konularnin kaymasi, siirekli platform
degismesi ve sik stk ‘“‘kafamda sorular var” denmesi,
fasizm konusunda heniiz genellemelere vanilmadiim
anlatir.

10 Eyliil konusmasinin ardindan yapilan UB ve EK
toplantilarinda Vural Demir, Tiirkiye'de devlet fagist
degildir diyordu. Bu birinci platform, *Notlar“da,
“¢Ozillme siireci bugiin iyice ilerlemis ve sonuna gelmistir”™
gibi, ne anlama geldidi belirsiz, tam anlamiyla ortaci bir
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tutum aldi. Bu ikinci platformdur. fsginin Sesi Nereye
Gidiyor adl ibret belgesinde ise bugiin Tirkiye'de fagizm
vardir diyor. Bu da ii¢iinci platform.

4. “Notlarda ve 6teki yazilarda tutarh ve israrl tek
bir yan vardir, yanls yakalama gabasi.

5. “Tartigma” fasizm konusunda detay bir farklilas-
mayla bagladi. Birka¢ hafta iginde hangi konulara ve
tutumlara agildigini hep birlikte hayretle izledik. Soylenen
gergek disi seyler ve tahrifatlar bir yana, bu konular higbir
zaman organlara getirilip orada ciddi olarak tartisilmadi.

6. Parti yikicthgt gingimi yine tam Ozveri taarru-
zunda patladi. Ozveri taarruzunun sap: samam ayirmada
ne denli Snemli bir donem oldugunu titm partililer bilir.
Gozil baska yana bakmaya baslayanlar igin 6zven taar-
ruzu atlatihir ddnem degildir.

7. Partimizin genel forumu dncesinde ¢ikti.

8. Birsey daha biliyoruzz Daha &nceden ¢esitli
yollardan parti fist ydnetimine giiveni yok edilmis bir
partili gurubu bir giin iginde boyle yikici bir konuma
gecemez. Orgiitiine karsi bir giin iginde “buniar
burjuvalardir, bunlar bilrokratlardir® gibi sozlerle ¢ika-
bilmek i¢in bunun bir &n siirecinin yasanmas: gerekir.

Bunlan alt alta diisiiniince u sonuca varmak hig zor
degil: Bu olay kendilifinden bir gelisme degil, uzun
zamandir yiirityen baskalagmanin disa vurusudur. Vural
Demir‘in artik dilnyada kendisine yeni ve “‘daha genis” bir
yer arayisimin sonucudur.

Vural Demir son zamanlarda sik stk yanminda
duranlarn kastederek, “‘benim kimseye verilmis bir s6ziim
yok, kimse beni baglamaz” diyor. Hayir. Baglar. Hem o da
onlan baglar. Yanindakiler arasinda ¢ok degisik niyetler
oldugu aqk. Fakat madem ki onlarin bagina ge¢mistir,
onlarin her yaptifindan ve yapacaklarindan, nasil bir
siyaset yiiriiteceklerinden, onlanin gelecefinden sorumlu-
dur.

Almanya &rgiitinin bir boliminde ortaya ¢ikan
tutumun parti yikicah§ oldugu anlaghr anlasilmaz
partimiz derhal tek bir belgi, tek bir istemle ¢1ikti: Tarnisma
yazilt metinler iizerinde olmahdir. Vural D. kiminle, hangi
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partiliyle yatay 1l1$k|ye gectiyse tek bir istem bir ates
¢emberi gibi ¢evresini kusatti. “Goriislerini yazih getir.”

Ortaci oportiinizmin ne denli yanar doner, ne denh
degisken ve adamina gore oldugunu bildifimizden, onu
reddedemeyecefi yazih yanhglara baglamak gerekiyordu.

“Yazih olacak” istemi onu kusatinca tutabilecei iki
yol kaliyordu. Ya, *“‘tartismay1”’, parti yikicthgam *“Notlar”
cevresinde siirdiirecekti. O zaman olaymn yapayhf ve
altinda yatan kariyerizm hi¢ gizlenemez olacakti.
“Notlar"’daki konular parti birlifini bozmaya gerekge
olabilecek seyler degildi. Ya da hizla fagizm konusundaki
tutumunu degistirecek ve sira sira yeni ve “‘daha temel”
konulan getirmek zorunda kalacakti, O zaman da, bunun
gecmigi olan bilingli bir fraksiyon hareketi oldugu
kanitlanpus olacakt. Oyle de oldu! Birdenbire neler
ortaliga dokildii.

Boylece bu olay, kisisel hirslara “‘teorik gerek¢e”
eyleminin, Tiirkiye devrimci hareketinde ¢ok yaygin olan
bu kigiitk burjuvalidin son ve en hizh (birkag¢ haftada oldu)
6rneklerinden birisini yaratti,

Bir Orgiitiin yapist ya da isleyigi nasildir ki higbir
dayanag olmayan “teorik’ ¢ikigtan, yapr bu denli hizla
¢ignenebiliyor?

Bu, bir giinde buraya gelebilecek bir olay degildir. Bu
uzun zamandir geligmekte olan bagkalagmanin patlama-
sidir. Bilingli bir klik ¢aligmasi mudir, orasiyla ilgilenmi-
yorum bile. Bir bagkalik ve bagkaligin patlamasi. Fazla
ilgilendirmiyor ama bilingli bir destek kazanma ¢ahgmasi
da olmus. Gelen enformasyonlardan su agik ki, dolambagls
konusmalarla ufak bir gurup iginde UB’nin, merkez
yonetiminin otoritesi yok edilebilmis. Fakat yasam odyle
getirdi ki, 10 Eylil konusmasiyla Vural D. bir aya§
havada erken yakalandi. Ve erken davrandi. lyi oldu.

Parti yonetimine sevg, saygi, gilven yitirilince zaten
orada durulamaz. Hele &zveri taarruzuna katk: hig
¢tkmaz. Bdyle olunca da 6rgiit gérevi yerine getirilmedigi
icin aqk distileceginden, 6zven taarruzunda kazan
kaldirmak bir zorunjuluktur.

Ne var ki bu gelismelerin sonunda Vural D., 6zellikle
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sinif-parti-devrim anlayiginda Marksizmi birakti, gitti.

B. BUOLAY TOM OTEKI PART] ORGUTLERINDEN FARKLI OLARAK
SON BiR YIL ICINDE GERILEMEXTE OLAN ALMANYA ORGUTUNON
YONETIMI ICIN HAZIRLANAN ELESTiRIYi GSNLEME, TARTISMAYL
BASKA KANALA AKXTARMA ICIN BiR KALKISTIR

Bu olayin ortaya cikisinda Almanya iist yonetimine karg
bir siiredir yogunlagsmis olan ve arttk EK'nin giindemine
girecegi 12 Eylul yiiriiyiisinden sonra ¢ok agik ortaya
¢tkan elestirilerin dniinit kesmek ¢abasinin da payi vardir.
Bir buguk wldir Almanya yénetimi asadi yukari her
toplantida elestirilmekteydi. Almanya’da igler iyi gitmi-
yor, Iscinin Sesi'nin 6rgit anlayst, anladift militan tipi
gelismiyordu. (Her bolgedeki ger¢ek partilileri disanda
tutarak séyliyorum.)

EK'da bundan bir siire 6nce alinmis 6zel bir karar
vardir: Almanya yére komitesi hi¢ olmazsa ayda bir
toplanacak.Bir EK boyle karar ahr mi? Uzun bir siiredir
yore komitesi toplanmiyordu. Toplanmayan organ olur
mu? EK hem de uzun bir tartisma yapma durumunda
kalarak bu karar aldi.

Aym sekilde Haydar Cetin’in sekreterlik yaptifr F.
Komitesi de (ki il komitesi diizeyinde de degildir) aylardir
toplanti yapmtyordu,

Simdi demokrasi havarisi kesilenler, partimize
“telefon partisi” diyebilecek denli diisenler belki bilmi-
yorlar ki partide organlann toplanmasi, konularin
goriisiilmesi, karar alhnmas: demokratik-merkeziyetgiligin
isledifinin en onemli gostergesidir, Organlar toplanmadi-
ginda geride yalnizca kisisel yonetim, seflik, diktatorlitk
kalr.

12 Eyliill K&In yiriyiisiigin, 400 kisi yiirityecek dendi,
164 kisi yuriddi. Vural D.'nin verdigi rakam ise 205 kisi
yiridii oldu. Kag kisinin yiriidigi 6neml degildir fakat
birsey anlatiyor: Avrupa’nin 6teki iilkelerinde drgiitiimiiz
gelisirken Almanya’da gegen yildan az yirindi. Bunun
bir nedeni olmasi gerekir,

Almanya’da uzun bir siiredir /s¢inin Sesi’nin bagimsiz
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eylemi yapiimiyordu. Tiim ¢aligma ya rutin igler ya eylem
birligi toplantilaninda alinan kararlar ger¢evesinde kali-
yordu. Ust Biiro, Vural D.'ve uzun bir siredir sunu
soylityordu: Eylem birligi toplantilanina katihp onun aldifa
kararlar cer¢evesinde eylem yapmak isin kiigik bir
kissmdir. Marksgi-Leninci  bir  orgiit mutiaka kendi
bagimsiz eylemine sahip olmahdir. Mutlaka kag kistysek o
kadarla eylem yapmak zorundasin. Ve mutlaka bélgede ne
varsa, o demokratik sorundan yakalayip sokaga ¢ikmak
zorundasin. Gazete satmak bu g¢esitten i degil, 6rgiitiin
temel bir gérevidir. Haftalik toplantisina katilmak gibi bir
gorev. Bakin getirilen yanitlara:

1. **15 kigiile sokaga cikarsak moral bozucu oluyor.”
Bunlar bize yabanci anlayiglardir. Kag kisiysek ona gore
ses getirecek eylem vardir. Bu konuda ayrica alinmis eylem
kararlari da uygulanmamistir,

2. “Almanya’da demokratik sorun pek yok™! Olur
mu bdyle gey?

Almanya’da goézlenen bir bagka olgu da parti
bilincinin diiymekte oldugudur. Buna da sayisiz 6rnek
verilebilir.

Almanya orgiitiinde ortaya ¢ikan bu gerileme son bir
yil iginde defalarca elestirildi ve yoldasca yol gosterildi.

Vural D. getirilen organ elestirilerine kar$i dnceleri
hep Almanya'da islerin iyt gittigini soylityordu. Partinin
higbir zaman o6rgiit ¢aligmasinda kuskucu bir yanagiom
olmamigtir. Bir yerde bir yonetici varsa partinin giveni
tam olarak onun arkasindadir. Ancak, uzun willardir
siyaset iginde olan insanlarin bazi seyleri gérmesi de zor
degildir. “isler iyi gidiyor” deniyordu. 12 Eyltil yliriiyiisti
iglerin iyi gitmedifini birka¢ acidan ¢ok agik gosterdi.

12 Eyliil yilrityiigl, iglerin iyi gittigi tezini savunula-
maz yapinca Vural D. organ toplantilan sirasinda ve
disinda soyle iki gorils getirdi:

1. Kadro vermediginiz i¢in oluyor.” Bu, enazindan
islerin iyi gitmedigini kabul anlami tagidi. Yaritytige kadar
“gayet baganl’ gidiyordu, simdi basarisizlik kabul edildi,
ama bu kadro verilmedidi i¢in boyle oldu! Her iyi niyetli
parti liyesi durumu az ¢ok kestirebilir. Nereden alip, nereye
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verilecek? Zaten Ust Biiro iiyesi verilmis. Bu sdylenen,
Almanya’mn durumundan kendisini degil, merkezi
‘sorumlu tutma ¢abasina bir érektir.

2. Aynt tutumun ¢ok daha ¢arpici omegi, getirilen
ikinci gdriiste ortaya ¢ikti: Almanya Orgiitii gelismesinin
simirina dayanmigtir, bundan sonra Almanya’da gelismek
i¢in Tirkiye’den ses getirmek gerekir!

Almanya’da yalmzca dort kentte drgiitlenmisiz, daha
neden Srgiitlenmeyelim, neden sonuna gelmis olahim? Bu
kadar sagma, bu kadar kendi sorumlulugunu merkeze ve
Tiirkiye orgiitlerine atan bir tutum olamaz.

C. PART] ICINDE sAG EGILIM KENDI KENDINI TASFiYE EDIYOR

Olayn parti igi ger¢eklik agisindan anlam, parti icinde
sagin en onemli boliimiiniin kendi kendini tasfiyeye gecrme-
sidir. (Tabii bu Is¢inin Sesi'ne goreceli bir sagdir.)

Higbir zaman kisilik yargilamasi yapmadik. Simdi de
yapmayacafiz. Ancak bazi siyasal gergekler bugiin
yeniden hatirlanmalidir: Vural D., partide sag efilimin,
mensevik aliskanliklarin en dnemli temsilcisiydi, bugiin de
Oyle oldugunu kanthyor.

Partiyle beraberken ve diimeni oraya buraya
cekistirmeye ¢alismadifn siirece yoldaglarimizin eksigini
ortalifa dokmemek, organlarda tartigma-clestin yoluyla
gidermeye ¢alismak, iyisini ve dofrusunu da herkese
gostermek bir gorevdir. Bu kisinin parti yagaminda aldifi
oportiinist tutumlarin, o tutumlan sonradan geri aldiysa
konu yapilmasi dogru degildir. Ancak ézel bir neden varsa
bu yapilabilir. (Bu tutumu bize $giitleyen Lenin’dir.)
Bugiin Oyle bir dzel neden vardir, o da bu kiginin diind ile
bugiinii arasindaki kopriiyti kurma geregidir.

*.. Rusya’daki Ekim Devrimi'nin arifesinde ve
hemen arkasinda belli sayida ¢ok iyi koministler
halkimizin simdi hatirlamak bile istemedifi bir hata
yaptilar. Neden hatirlamak bile istemiyorlar? Ciinkd, eger
ozel bir neden yoksa artik tam olarak diizeltilmis hatalarin
haurlatimas: yanhstir. Ama ltalyan isgilerinin yararina bu
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hatalar1 hatirlatmakta yarar vardir.”' (abg)

Bu orgiitiin anlayis, terbiyesi, semsiyesi altindayken
hepimizin iyi k&tii yanlan bir yerde dengeye geliyor ve
birlikte yiiriyoruz. Bunun digina ¢tkildiginda herkes neyse
odur. Neyse ancak onu ortaya koyabilir, Biryazi iginikiay
otur, resim yapar gibi bir oradan ba_k, bir de buradan bak,
siyasal kavga Oyle yiriimiiyor. Isin basinc: bindikge,
yasam ¢abuklastikca hi¢ kimse neyse onun disinda birsey
ortaya koyamaz. Onun igin yaz) insan en iyi anlatan,
kimsenin kendini uzun siire gizleyemeyecegi bir aragtir.

Bu ¢ikig, Vural D.’nin siyasal yagaminda onu bir tirlil
birakmayan bir takim yanhislann azdigim anlatiyor.

Bu insamin yagantisinda sanssiz bir aligkanlhk var. Bu
ahskanlhf onun kigiligini yargilamak i¢in anlatmiyorum.
Yalmizea, ne ¢esit tutumlar ne ¢esit yapilardan ¢ikar,
burada bir paralel kurmak yararh olur diyorum.

Vurali D.’ninoylamalar konusunda ¢ok sanssiz bir
tutumu var. Kararlara her zaman oybirligiyle katilmg,
ondan sonra ¢ignemistir. Ve partimiz bugiin hila arabayi
yokus yukar itiyorsa bunda bu tutumun tarihsel rolii
vardir.

En basta Veli Dursun yoldagin MK’dan ¢ikartilmasi-
na, aym gortisleri savundugu halde oy kullanmsg midir? Oy
kullanmigtir. Atilsin diye oy vermis midir? Vermistir.
Buradan bashyor sanssizhik. Partide solun tasfiyesine el
kaldinlir m1? Ya da neden ¢l kaldinlir? Bu tutum iste
oportiinizmi iginde tasir. O ¢iinkii ¢esit cesit “taktik™
nedenler diisiinerck el kaldinir. Oyle degildi.

Oylamalardaki tutumu devam etti. Veli Dursun
yoldasin atilmasina el kaldirmakian ¢ok daha biiyiik zaran
ikinci nokiada verdi. Neydi o? Citin istiine oturmustu,
ivanm Sesi’yle de, Kutlularla da gbrusuyordu Goriigleri

scinin Sesi‘'ndendi. Bize, “Emine’nin yazlan ¢ok sert, gok
hirgin™ vb. diyordu. Onlara karm da goriislerimizi
yapabildigi kadanyla savunuyordu herhalde. Evet ideolo-
jik olarak bizden yanaydi ama g¢itin iizerinde duruyordu.

O giinleri hatirlarsiniz, Ankara sokaga gikmigti. Hem

1 Lenin, agy. ¢.31, 5.384-385.
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cok rastlantisal bir ¢ikis. (Fsginin Sesi'nden yalniz bir kigi
vardi.) Ama [sginin Sesi adina sokaga ¢ikmigt:. Ortahk
glimbiirdemis gidiyordu. (Zs¢imn Sesi’nin gergek militan-
lar1 da bu rastlantisal ¢ikisin iginden, azar azar yillariginde
geldiler.) Onun da drglitiinG hizla aynigtirmas: gerekiyor-
du. Bundan sonra disiiniilecek tek sey eski partiye zarar
vermek filan degil, Marks¢i-Leninci bir 6rgiit igin gerekli
kadroyu kazanabilmekti.

Peki nasil ¢itin iistiinden bu yana atlad1? Ya da atlad
mi? Yoksa &blir yandan vurulup da bu yana mi diigtirtilda?
Yine séyliiyorum, gorisleri bizimleydi. Tutumu affedil-
mez yapan da asil budur. Savas Yolu'na bir yazi yazdi, bir
kopyasim da bize gonderdi. Savas Yolu'ndaki yazida
devrimci durumia ilgili bélimler basilmamig. O zaman da
sGyledi, bizim de diislincemiz, Savas Yolu yaziy1 bu
béliimleri ¢ikararak basti.

Bu arada sfirekli anlatiyoruz ki, bdyle siyasal kavga
olmaz. Siyasal savasitm agk, ideolojik platformlar
Uzerinde yiirir. En degerli anlar yitiriliyor. O glinleri
hatirlarsamz, 6zellikle Ankara’da calismis ve calisan
yoldaslar hatirlarlarsa, Ege’nin ikircimsiz destegiyle
durum ¢ok degisik olurdu. Yine olmuyor. Génderdigi
yaziyt gazetede bastik. Kesin tutumlann ortaya ¢ikma-
sinda bilyilk yarar vardi. Zorunlu olarak bu yana indi.
Zorunlulugu siyasal bir zorunluluk olarak sdyliyorum.
Gonlii bizimleydi. Ancak siyasal olarak ortact bir yol
yanhst idi, yagam buna izin vermedi.

Iscinin Sesi yaminda boylece agik¢a durduktan sonra
bile orgilitiinii aktif savagima sokmadi. Bu nedenle 1.
Konferans'in direktifi, “Ankara’y: parti yapalim, Ege’yi
savagima sokalim” oldu.

12 Eylil darbesi oldugunda, bu darbenm fagistligi
konusunda ikircim gosterdi.

Leninci parti orgitlenmesi anlayigina, tutarh bir
btitinllik iginde olmasa da her zaman surasindan
burasindan karsi ¢ikti. { Yanlis anlamayin, oylamalara hi¢
yansimadi!) Bugiin giristi§i sonugsuz parti yikicihig onu
bu konuda kendi i¢inde tutarli bir biitiinliife zorunlu
olarak gétiirecektir.
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Kiiciik  Burjuvazi broguriiniy dikkatli okuyan her
yoldas gordii ki ruhu [scinin Sesi’nden degildir. Kalbini
kirmayacak bir yontemle en kaba yanlislarim ayikladik
ama ruhu farkls kald.

Vural D.'nin mensevik aligkanhinin en gicli kamti
olan oylamalardaki sanssizhifi devam ediyor. Arada
bulunabilecek ©rnekleri atlayahm, gelelim bugine.
Oybirligiyle fasizmin ortadan kalkbtfina karar veriliyor,
ondan sonra fasizm “2 haftalik siireg icinde™ varoluyor!

Orgiit yoneticilerinin yeni gdrigleri en dinamik
bigimde érgiitlerine indirmelerine oy veriyor, sonra “ben
seminer veremem" diyor.

Kafam karigik diyen, bu konulan orgiitiime benimse-
temem diyen bir yonetici orgiit yonetiminde bulunamaz,
bagka bir orgiitsel géreve geemesi gerekir. Oybirligiyle
yore sekreterlifinden bagka bir gbreve, ama yetisme
durumunda olan yoldaglarla iligkisi olmayan bir goreve
gecmesi kabul ediliyor. Almanya’ya doéniince, “bu
tasfiyedir” diye baghyor.

Kansi olan K. sekrelerinin gbrevinin degismesine
higbir karsit séz sdylemeden oy kullaniyor. Déner dénmez
herkesi alinan kararlara kargt kigkirtiyor.

UPB’ye tartisma igin hazirladign bir metni, basilmas
istegiyle Almanya’da dagitiyor. Daha EK'da goriigilme-
mig!

Bunlann yansira, kendisinin aleyhte oy kullandif
ama organ karari olarak uymanin komiinist onuru oldugu
cok sayida karan da cigniyor.

Gériliiyor ki, bu insan tim parti yasaminda daima
“cogunluk baskis1” altinda kalms, ¢ogunlukla birlikte oy
kullanmig ama sonradan bildifini yapmgtir.

“Notlar'"in dili bile ortacilig: anlatmtyor mu? Birsiirii
dolambagh ve yuvarlak ciimle... ama giiniin ana sorununa
yanit yok!! Ya- 10 Eyliil’den bu yana siirekli platform
degistirmesi?

Burjuva ideolojisi s1zar yoldaglar, Yiizme &grenmek
gibi degil, 6grendin mi unutmazsin. Asiy1 yaptin bes yil
burjuva ideolojisi sizmayacak, dyle birgey degil. Vural
D.’de burjuva ideolojisininsizdifinin en onemli géstergesi,
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gimdiye dek higbir yerde tutarh bigimde getirmedi ama bu
tartigmanin mantu getirtecektir, komiinist partisi nedir,
nasil orgitlenir, nasil ¢ahgir gibi konulardadir. Bu
konularda Leninci anlayigtan ¢ok ayr: bir anlavisi var,
Onun igin de 1srar ettik, yazilh istedik tartismayi. Bu partiye
kritik bir anda kotiililk etti.

Yazmaya baslar baglamaz da ¢ok iyi ortaya ¢ikt1 ki,
likidasyonizm yani oportiinizm onda en basta parti
teorisinde bacayr sarmigtir. Demokrasi, demokrasi diye
gidiyor. Nasil bir memlekette, nasil kosuilar altunda?
Komiinist partisinin drgitlenme anlayisim fscinin Sesi
kadar agik yiireklilikle koyan yoktur. Bu parti, siyasal
haklara kavusana dek demokratikliin ¢ok sinicl isledigi
bir partidir. Bagkasini soylemek sahtekarliktir, aldatma-
cadir, geri insanlar: oksamaktir ama Marks¢i-Leninci bir
tutum degildir. Partinin bugiin boyle ¢aligmak zorunda
kalhisi, demokrasi istemedigimiz anlamina geimiyor.
Yonetimde olanlar merkezilige alisirlar da demokrasiye
geeme zamani gelince belki bunu istemezler diye de neyi
amagladifimizi yaziyoruz. Ama bugiin boyie bir parti!

Boyle gegmiginden gelen yanlarivar. Onemli katkilan
da olmustur, ama sunun altini ¢izeyim ki, katkilan Jgcinin
Sesi'nin gemsiyesi altinda, Fgcinin Sesi’nin karakteri iginde
ortaya ¢ikmgtir. Gergekten nasil bir komiinist oidugu bu
gemsiyenin digina ikt zaman gorilliir. “Diktator”, “tek
adam” vb. Yok, oyle degil! Oyle bir ¢agda yagiyoruz ki,
Lenin’in ddneminden ¢ok daha fazla olarak kollektif bir
¢aligma olmadiktan sonra tek kigi higbir gey yapamaz.
Diyalektik diyorsak, partinin disinda, yaninda, tstiinde
tek insanlar aramak sagmadir. Tim yapilanlar kollekrif bir
mekanizmann iiriiniidir.

Herkes birilerini kazaniyor o bagka ama bir rastlanti
bu insan: komiinist yapan ve partileyen benim. Uzun bir
geemigimiz var. Siyasal kavga olarak bakarsam ¢ok
rahatim. Tiim bunlara ve daha pislerine hazir olmazsak
nigin girecegiz bu kavgaya? Girecegiz ve yapacagiz fakat
kigisel yanlar mide bulandinyor. Bunca yil fscinin Sesi’nde
¢alismis bir insan, en tepede ¢aligmig, basit yalanlara neden
tenezziil etsin? Bir yoldas i¢in kiifrit afinma gidiyor. Onun
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gibi gercekten Svgiiye degger bir yoneticiye. Ideolojik
yapisiyla, orgitsel yoneticiligiyle. Almanya'da Fscinin
Sesi'ne kadro yaratabilmis bir insan. Bu yoldas simdi
birdenbire polis oldu!

Bir baska nokta. Diyelim ki yanhs yaptuik. Bir
partilinin ne yapmasi gerekir? Yanhsin lzerine kapanmas
gerekir. Partiye en az zarar verecek yoldan bu yanlisi geri
almaya c¢aligmasi gerekir. Vural D. geliyor, ““Is¢inin Sesi
saga kayd1” diyor, kit diye vuruyor. Bunlar isin kigisel
yanlan. Lenin'in soéyledigi birsey var: “Hasimlarda ahlak
aramayacak kadar bu iste eskidim.” Kavganin mantig
ona kendine yakismayan isler yaptinyor. Demek ki
yanlhsta duruyor.

Vural D. ile birlikte ¢alismis tim yoldaslanmiz igin
durum agiktir. Her donemegte ideolojik yapisi onu saga
¢cekmistir. Bu kez de dyle. .

Peki boyle de neden bu insan yillardir Ust Biiro'da?

Bunu anlayabilmek igin ¢ikis yillarini hatirlamak
gerekir. Organlar o gliniin en iyilen ile kuruldu.

Parti islcyisine uyuldugu, organ kararlanuygulandif
ve parti hattiilerledigi siirece bundan korkacak bir durum
da yoktur. Kimse ikiz kardesini aramiyor.

Ote yanda, yillar bekledigimizi bize verdi, veriyor.
Ideolojimiz ve orgiitiimiiz i¢in atesin ¢emberinden
Turkiye'de zindanlarda, poliste, iskencede, firarda gegen,
Iscinin Sest'nin kizil anlayisiyla ve parti terbiyesiyle
yogrulmus kadrolar geliyor.

Kongremiz gercek bir kongre olacak ve partimizin
yillar i¢indeki gelisimini her diizeyde yansitacaktir.

S6z konusu kisiyi bir kenara koyalim. Olaylara serin
kanh bakinca, fasizm willarinda iyice farkina vardigimiz
birsey ¢ok agik ortaya gikiyor: Bizim ¢ikigimizda partide
iki ¢izgi 1¢ ice girmis. Birinci ¢izgi Isginin Sesi'nin
¢izgisidir. Biz hi¢bir zaman demokratik merkeziyetcilige
karsi gikarak cski partiden ayrilmadik. Partiden gikarken
bile hi¢bir zaman disiplini bozmadik. Fakat ikincibir ¢izgi
var ki, o komlnist partisinin demokratik merke-
ziyetgiliginden, yani merkeziyetgilifinden sikilmig, bu
merkeziyetgiligi istemiyorum demis. A¢ik tartisma mescle-
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leri onlann gonliinii kazanms. Bizi rahatsiz etmiyordu
merkeziyetgilik, bizi yanhs ideoloji rahatsiz ediyordu. ki
ayn ¢izgi.

Bu olay, tkinci ¢izginin kendini tasfiye etmesidir. Sagmn,
orgiitsiizliigin, likidasyonun kendisini tasfiye etmesidir.
Leninci parti anlayisina sahiplerle, sahip olmayanlar
ayngiyor. Vural D.’nin tiim s6ylediklerinin, “UB diktator-
lugi™, “kisi diktatérliagii” sozlerinin altinda “birakin
bildigimi yapayim™ fikri yatiyor. Ve bu ideolojik bir anlam
tagiyor.

Bu nedenle diyorum ki ¢ok kisa siirede parti bundan
yarar gorecektir.

D. PARTI YIKICILIGINA PARTI PLATFORMLAR] KAPALIDIR

Her parti i¢inde olugan her muhalefet, tidzigin yonetim
tarafindan ¢ignenmesine &mekler bulup bunlann konu
yapmaya ¢alisir. Cok dogaldir. Parti tiiziigiine uygunluk,
mesruiyet kaynaklanndan biridir.

Neden partiye ve ySnetime karg higbir “‘muhalefet”
bizde bu silaha sarilmak istediyse de sarilamadr ve neden
kendisi, ortaklaga kabul edilmis kurallar:1 bir ¢irpida
cigneyip gegti?

Partimizde higbir yikici, ““tiiziigii ¢igniyorlar® silahim
kullanamadi. Kullanmaya kalkistiysa da silah geri tepti.
Cilnki parti, tiziigin her iiye ve organa verdigi hak ve
gorevlere titizlikle saygilidir,

Partimizde ortaya ¢ikan bu “muhalefet” de bir cirpida
kendisi tiiziagii ¢igneyip gegti. Ciinkii, tiziik ¢ergevesinde
yirritillecek bir muhalefet igin, biling disukligini
kasimadan, konulan iyi bilmeyenlere kendini acindirma-
dan yiiriitillecek bir tartisma igin ger¢ekten dogru bir
ideolojik yapilanma gerekir. Zaten &yle birsey olursa tim
yonetimi, tiim partiyi o gdriiglere kazanir. Ne ki béyle
olmad.

Partiye girerken partiye ve kendi vicdanina verdigi
sozii tutmayarak tiiziigii ve disiplini ¢igneyenlere karg (ki
bunlar degil parti biitiniiniin, Avrupa'nin kigiik bir
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azinhf, Almanya Orgiitinin azinhgidir) parti, merkez
organi bunlara acacak miyd1? Bir yanda parti kararlarini
reddettiler ote yanda “agtk tartisma’ istediler. Parti bu
filmi ikinci kez seyrediyor!

1. Almanya’da bu gurup tarafindan ¢ok sik séylenen
bir sey var: Yirilkkoglu aklina geleni yaziyor. Yonetim
organlan da o konugmalar: dinliyor. Boyle parti olmaz.
Parti tabanina ve de yiginlara(!) damigmak gerekir.

Bu sdylenenlerde iki yén var ve bu iki yonii de
korumamuz gerekir. Yalmzca boyle islemedigini anlatmak
bunlari sdyleme haklan vardir anlamina gelir. Hayir, biz
tiziigimiizii korumakla da yukimlilyiiz. Begenmiyorsak
degistirecegiz. Aradan gegen 4-5 yil cok eksigini gbsterdi.
Tabii ki defisecek ama defisene dek uymakla ve
korumakla yiukimliiyiiz.

Bir kez boyle bir iddiay1 6ne siirebilme hakkim
reddederek baglamak gerekir. Bunu séylemeye kimsenin
hakki yoktur, ¢iinkii tiizigiimiize uygun olmayan bir
durum ortada yoktur. Diyelim ki kimseye damgmadan
yazdun, érgiite sundum. Var mi bunu yapmaya hakkim?
Var yoldaslar. Bunusorguya ¢ekmek komiinistlik degildir.
Konusmanmn altinda kisinin ad: var. Konusma higbir
organ adina de@l, o kisi adina yapilmestir. Daha sonra
organlar uygun gériirlerse, konugmadaki fikirleri karar
olarak benimseyecek ya da benimsemeyeceklerdir.

Parti tabanmna, hele yifinlara damigma (1) fikri ise
hepten sagmadir ve séyleyenin liderlik ve parti anlayisim
sergilemektedir. Birgeyi daha, aynen ‘*Notlar’daki
Dimitrof alintis1 gibi, bu kez de Lenin’in sdylediklerini
nasil carpitabildigini sergilemektedir. Yiginlara, psikoloji-
yi ilgilendiren taktikler icin damsilir ama bilimsel ¢alisma
icin damsilmaz, “Tirkiye'de devlet fagist mi?” sorusu i¢in
kendisinin sonradan “‘yifinlara” (yanmndaki kiigilk gurup
olarak anlayin) damistifn ise agtktrr.

Soylenenin ikinci yoniine gegelim. ' Fagizmin Céziilii-
su’* kitabinin kimseye damigmadan getirildigi dogru mu?
Dogru da defil yoldaslar. Partimizin kendi gerg¢ekligi
iginde, igimize sinen kadrolarimiz yavas yavas birikiyor.
Bir anda akip gelmiyor ve bu kadrolagma diizeyine bagh
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olarak da en bagta ydnetimin girisimiyle katkilar daha
kollektiflesiyor. Isin en hos tarafi su ki, bu 10 Eylil
konusmasi, bu &rgiit i¢inde bastan sona tiim &nemh
fikirteri kollektif olarak iretitmis ilk yapittir. Yikicilann
sanssizhigina bakin!

Simdi nasil oldu bu ¢ahsma? Partimizin genel
forumuna hazirtamiyoruz, ve belli ki fagizmin ¢oziilmesi
sorunu bu forumun temel tezlerini olusturacak. Bu nedenle
UB bir yoldasa bu foruma gétiiriitecek tezleri hazirlama
gorevi verdi. Bu arada 10 Eyliill konusmas: geliyordu.
Dolayisiyla iki ayr: koldan aym konuda calisuk. Bir
yandan da bagka bir yoldas daha ¢ahgiyordu. Ondan sonra
konuyu giindeme aldik ve calisan yoldaglar hazirladiklan
raportart sundular. O tartigmada tiim ana noktalar
belirlendi. Iki hafta kadar sonra bir gériigme daha yapild
ve fikirler daha ileri bir diizeyde belirlendi.

Hazirhfn icinde yalnizca UB’nin kollektivitesi de yer
almadh. Basin-Yayin toplantilarinda konu tartisiids.
Bunlarin yamsira, organlar disinda yine tartistik. Boylece,
Basin-Yayin'in ve Basin-Yayin'dan ve disandan yoldagla-
rin da tartisma siirecine dahil oldugu kollektif bir konusma
ortaya ¢ikti. Bu siire¢ defalarca anlatildiktan sonra hild
“kimseye damsiimadi” demekte israr ediliyorsa amag
bagkadir.

2. Bir stylenen de su oldu: *Yazili metin yoktu, bir
konusma dinledik, ondansonra oy verdik”! Oyle sanilacak
ki, bu odada konusmay! dinledik, 6blir odaya gidip
toplants yaptik. Oyle mi oldu? Toplantidan sonra sabahin
erken saatlerine dek tartisildi. Ertesi giin UB’de ayni konu
uzun uzun tartisildi. Ondan sonra, yani 3. giin EK’da bir
daha. Su ciimle bu climle deil, ana fikirler tartisiliyor. Ug
ginlik bir siire¢ten sonra, hangi ana fikirlerde anlasip
anlasilmadi@i belli olur herhalde!

3. “Tasfiye’” sorunu. Vural D.nin “Notlar"ni
getirdifi UB toplantisi... Tartisildi ve yazdifi seylerin
UB'nin goriislerini degistirecek igerik tagimadify belirtildi.

Bundan sonra sorunun O&rgiitsel yodnii iizerinde
duruldu. Vural D., bu platformu Almanya’da &rgiite
indirmeyece gini, kafasinda ¢ok soru oldugunu, seminerleri
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veremiyecegini séylemis. Béyle durumdaki bir yoneticiden
“beni baska bir goreve verin, kafamdaki sorularla benden
isteneni yerine getiremem™ demesi beklenirdi. Bu
kendisine séylendi. **Ben de dilgiindiim aslinda’* dedi. Bir
de kagis bulmus kendisine: *Almanya’da bugiin en énemli
mesele bu degil, 6zveri taarruzudur. Almanya'da fagizm
ortadan kalkmiyor. O Tiirkiye'de.” Bu kadar sagma birgey
olmaz. Yine tutumunu gésteriyor. Yine ¢itin {izerinden
atlamamak i¢in ugrasiyor. Kimbilir ncler diigliniiyor
bunlan séylerken? Neyse, oybirligi ile kendisini ve karsini
baska gorevlere ge¢irme karan alimyor.

Almanya'ya déner donmez bir feryattir baghyor: “Bu
tasfiyedir!”’, “Bir bilyilk devrimci fikirlerinden dolay
tasfiye edildi™, *“Tasfiyeleri durdurun’’ vb.

Yore komitesi sekreterligi, gegici ve EK karanna bagh
bir baglanti gorevidir. Vural D.’nin partide asil cahgtif
organ isc UB’dir, ve kendisine o diizeyde bagka bir gorev
verilmistir. Bu karar tasfiye degil, gorev degistirmeydi. Bu
karar moral a¢idan hakh, tiizitksel agadan gecerli, siyasal
gerceklik ac¢isindan yerindedir. Béyle bir durumdaki
yoneticiden verimli 6rgiit ¢aligmast beklenemez.

UB boyle bir karan alirken Lenin'in soylediklerini
kendisine klavuz edinmigtir:

“Serrati yoldasin bahsettigi yanhglar kigiik yanls-
lardir ve dijzeltilmesi, Mengevikler tarafindan devrimin
sabote edilmesine izin verme ve devrimin kendisinin
yikilmas: “yanhgindan™ bin kat daha kolaydir. Bu ¢ok
agqiktir. Macaristan érneginde ¢arpicr bicimde agiia ¢ikti.
Bizim deneyimimizde de dogrulandi. Rusya’daki ¢ yillik
proleter hiikiimet doneminde bir ¢ok kereler zor durumlar
ortaya ¢ikti. Ve efer Mengevikler reformistler, kiigiik
burjuva demokratlar partide kalsalar ve hatta Merkez
Yiirlitme Komitesi gibi merkez Sovyet organlarinda
azimsanmayacak sayida bulunmus olsalardi, Sovyet rejimi
¢ok bilyiik olasihikla devrilirdi.

“Serrati, Italya’da var olan geqici durumun kendine
ozgil ozelliklerini anlamadi, ki Italya'da herkesin itiraf
ettidi gibi, devletin ele gegirilmesi i¢in burjuvazi ile
proletarya arasindakisonul savag yakindir. Boyle bir anda,
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yalmzca Mensevikleri, reformistleri, Turatistleri partiden
uzaklastirmanin mutlak gerekliligi yaninda, sallanan ya da
reformistlerle "birlige’”” efilim gisteren ¢ok iyi komii-
nistlerin de sorumlu gorevierden uzaklagniriimas: yararl
olabilir.

“Pratik bir o6rnek vereyim. Rusya’daki Ekim
Devrimi’nin arifesinde hemen arkasinda belli sayida ¢ok
iyi komiinistler halkimizin simdi hatrlamak bile isteme-
digi bir hata yaptilar. Neden hatirlamak bile istemiyorlar?
Cinkii, eger dzel bir neden yoksa artik tam olarak
diizeltilmis hatalarin hanrlatdmast yanhgtr. Ama ltalyan
ig¢ilerinin yararina bu hatalan hatirlatmakta yarar vardur.

*Q siralarda, Zinovyef, Kamanef, Rikof, Nogin ve
Milyutin gibi onde gelen Bolsevikler ve komiinistler
sallandilar ve Bolseviklerin asir1 derecede soyutlandiklar,
ayaklanmanin bagini gekerek ¢ok bilyiik bir risk aldiklar
ve mengeviklerin belli bir kesimine kars tavizsiz tavir
aldiklart gibi konularda korkularimi dile getirdiler.
Catisma o kadar keskinlesti ki, bu yoldaslar, Sovyet
devriminin dismanlarim mutlu ederek, hiikiimet ve
partideki tim sorumlu mevkilerden istifa ettiler. Olay oyle
yerlere gelisti ki, partimizin Merkez Komitesi istifa eden
yoldaglarla basinda ¢ok ategli tartigsma yuriittii. Ama
birkag hafta  en fazla birkag ay sonra  tm yoldaslar
hatalarini anladilar ve parti ve Sovyetlerdeki baz1 en
sorumlu gérevlerine dondiiler.

“Neden bunun béyle oldufu kolayca anlasilabilir.
Devrimin arifesinde ya da zafer igin savagimin en ytksek
noktasinda, parti saflarindaki en kiigiik bir sallant1 herseyi
yikabilir, devrimi ¢kmaza sokabilir ve iktidar heniiz
saglamlagtinlmadi i¢in ve iktidara olan saldir1 hala ¢ok
gitcli oldugu igin iktidan proletaryanin elinden alabilir.
Eger sallanan liderler boyle bir zamanda istifa ederse bu
partiyi, i§¢i hareketini ve devrimi zayiflatmaz, giiglen-
dirir.”! (abg)

Lenin’in s6z konusu ettigi ortam farkhh ama ana fikir
aymdir: Kritik donemde parti hattinda ikircim gosteren

1. Lenin, agy. €.}1, 5.284-285.
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¢ok iyi komiinistleri bile...

4. Verilmek istenen ve kabul edilmeyen gorev, yore
komitesi sekreterliginden daha az énemli degildi. Bu hila
ona kisi olarak giivenildigini gosteriyordu. Bu kendilerine
sdylenildiginde kurnazca biyik altindan gillip, “bu kizaga
¢ekmektir” diyorlar. Oysa oOnerilen gbrevi yiiriiten bir
baska UB iiyesiydi.

5. Parti yikicihginin ilk ikircimli-utangag¢ giinlerinde
“partide UB diktatorliigii var’ diyorlardi. Sonradan bunu
“kisi diktatorliigii'ne gevirdiler.

KP merkeziyetgiligini boyle adlandirmalan kendi
bilecekleri istir. Fakat diyelim ki partide diktatorliik var.
Boyle bile olsa, bu partinin %95'inin onayiyla ayakta
duran, ¢ogunlugun, tiiziige uygun diktasidir.

Kendilerinin birdenbire, basibozuk dayatma bigimin-
de yapmak istedikleri ise gogunlugun kargisinda ¢ok kiigitk
bir azinhgin santajidir. Buna boyun egmek, partiyi
azinligin diktasina teslim etmek olurdu.

isteyen istedifini yapar. Parti de istedigini yapar.
Azinhk ¢ogunluga, alt organ iist organa uymadi m: orada
konusacak konu yoktur.

Partide kisi diktatorligi olup olmadiina karar
verecek olanlar o kisinin ¢alistifh organlar, parti érgiitlen
ve en sonunda kongredir. O kisinin bu konuda séylecegi
hicbir sey olmamalidir.

6. Vural D. Almanya’ya ddniince karan ¢igneyerek
herkesi ar1yor ve anlatiyor: “‘Farkl gériisler savundugum
i¢in beni gbrevden aldilar. Size $8yle ya da bdyle yapin
demiyorum, yalniz bunu dikkatli degerlendirmek gerekir.”
Ondan sonra da, “ben O&rgiitlemedim™ diyebiliyor!
Ardindan gelen tiim olaylann tek sorumlusu bu tutumdur.
Fakat bir yamiyla da yine *“gitin iizerinde” tutum, degil mi?

7. Almanya’nin bir bdlimiinde bagibozukluk ortah-
ga dokiliince yeni gorevli yoldaslar hemen gittiler. Once,
yore komitesi ile toplant: yaptilar. Komitenin sorunlu
iyeler1 6nce gbrevlerini devretmeyi reddettiler. Fakat bir
rol paylasimi iginde sonunda Vural D. ydre komitesi
sekreterlifini devrediyor. (Seving ise K. sekreterligini
devretmiyor.) Ondan sonra *bak ben gérevi devrettim®
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diyor. Bu yine oportiinizme 6zgii “ince taktik olmuyor
mu?

Dahasi, Vural D. gérevi devretmesini disipline
uydugunun Srnefi olarak gésteriyor. Gorevi devretmek
disipline uymak ise, devretmemek de disiplini cignemekiir.
Demek ki Vural D. K. komitesinin disiplini ¢ignedigini
kabul ediyor. Oyleyse neden bir kere olsun yoldaglarim
uyarmadi, uyard: da dinlemedilerse neden bir yéneticinin
yapmasi gerekeni yapmadi?

8. Yeni goérevli yoldaslar daha sonra, K.'deki
komiteyle toplanti yapiyorlar. flging bir toplanti bu. O
yoldaslar, Bagta Vural D’'nin kansi olmak iizere, bir
iiltimatom okuyorlar. “Tasfiyeler durdurulmalidir. Herkes
gorevierine iade edilmelidir. UB kararlarini tamimiyoruz,
Kongreye kadar agik tartigma istiyoruz.” Ve de “Notlar™
veriyorlar. “Bunu A.H. Karadag adiyla, hi¢degistirmeden
merkez organda tiiziigin 35. maddesi uyarinca basa-
caksimz.”

Devrimci hareket boyle akh evvelliklerden kurtuima-
dik¢a igimiz zor. Bu insanlar tiziigiin 34 maddesini
cigneyip 35. maddesini istiyorlar. Burada tiziik sucu
vardir. Ne 35. maddeyi kullanma haklari vardir, ne agik
tartigma isteme haklan vardir. Her agidan haksizdir. Béyle
tutumlarla karsilasinca, eski sarki yeni solist diyoruz.

9. Vural D."yi partiden uzaklastirmaya gétiiren temel
tutum ise¢ su oldu: UB, kendisine &nce organlarda
tartisalim, o alam titketelim, sonra birlikte ne yapmak
gerektifini dilsiiniiriz dediginde bu kiside sigortalar atti.
“Ama &rgiitlere goriglerimi duyuramayacagim o zaman.
Organlarda beni bogacaksiniz tartigmalarlal Azinfik nasil
¢ogunluk haline gelecek? Ne yapahm? Bu tiiziikle
kongreye gidilecek. Tiiziigii ¢igneyerek yamina birkag
insan daha kazanmaya c¢alisti. O kadar. Ancak bu
yontemle dofru yaratilamaz. Tum soyledikleri dogru
olsun, bu yontemlerle kazandirilan ‘‘dogru” yine isge
yaramaz. 1yi niyetli bir durumla karst karsiya degiliz.
Bilerek iglenen parti sugu var.

Parti afizdan tartismay: bir de bu nedenle kesti. Son
geldigi UB ve EK toplantilarinda getirdigi yanhslar, yapti-
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& carpitmalar tarugilmadi. Clinki iyi niyetli bir tutum
yok. Tarigma iginde en giiriik noktalarini anhyor, bagka
seyler getiriyor. Yanhs bulma ¢abasi ise 1srarla siirityor.

10. Tuziige uymayacagim soyleyen bir komiinistin
organindan istifa etmesi gerekir, ama etmiyor, bu karan
almay1 da partiye birakiyor. Aslinda kendi almig karan,
adimi koymay partiye birakiyor ve bunu da tabii malzeme
olarak kullanacagim diigiiniiyor. *‘Beni tasfiye ettiler."
Tasfiye varsa bundan sonra baglar. Buraya dek *‘tasfiye™
yoktur. Yapilanlar karslsmda alinan onlemler ¢cok hafiftir.
Onemli olan herkese partinin iyi niyetini géstermektir ki
bundan yine parti kazamr.

Bu sekilde, tiiztigi, disiplini ¢igneyen, partiyn yikmak
icin "Ymukoglu kligi”* diye bildiriler ¢ikaran bir “Jfs¢inin
Sesi’ei” gurup var, Ne kadar bayat. Partinin her yaninda
yoldaglar Mannheim bildirisini okuduklarinda bunun
partili dili olmadifim anladilar.

Parti yikicih§ vardir. Parti yikicihigma parii plat-
Jormlart kapahdir.

Her bdltinme arinma anlamimi tagimaz. Her béliin-
meden partiler giclenerek ¢ikmazlar. Fakat partimiz bu
olaydan drgiitiin i¢ gergegi agisindan giglenerek ¢ikiyor.
Bu boliinme degil, annnmadir.

E. ENERJINIZ] {CE DONDURMEYIN

Olaylann partiye ditismanligin boyutlanm agga gikardig
andan baglayarak prati bir tek soruya yamt aradi: Orgiit
olarak bu olaydan nasil yararlanacagiz?

ilk yapiimas gereken, bu olaydan yararlanarak
Almanya'da partili ile partlsmn ayrismasini saglamakti.
iyice aynsmaliydi, partiye giivenen. Ondan sonra bu
durumu Almanyada Iscinin Sesi’me yaragir bir orgiit
yaratabilmek igin ger¢ek bir olanak olarak deger-
lendirecektik.

Ilk hedef biyiik bir basariyla, giin giin, saat saat
yoldaglarin kararhilifin, sabrim, partiye baghligini sinaya
sinaya gergeklestirildi. Partiliyle partive yaragsmayan aynst.
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Almanya’da partinin ¢coguniugu partisine daha sik1 sanldi,

Simdi, ikinci hedefi, Almanya O&rgitinit hala
partimizin sirtinda tasidifn bir 6rgilt olmaktan ¢ikanp,
Avrupa’daki ¢aligmamn can damar, ana kaldiraci yapma
hedefini &niimiize koymamn giinil geldi.

Bu noktada tim yoldaslar birseye ¢ok dikkat
etmelidirler: Bir siiredir yasanms olaylar parti drgiitlerini
ice dondiirmemelidir. Bize ¢ok gerekli olan zamani,
enerjiyi bosa harcatmamahdir. O zaman dilymanin
tuzagina digitliic. Sorunlarin ve konularin asd olarak
goziilecegi yer pratikiir. Fikic olarak hangisi dogruduru
ayirdeden insanlar igin bu tartisma zaten baslamadan bitti.
Konferanstan bu yana gelen fagizm anlayisimizla yeni
tezler birbirinin uzantisi oldu. Yepyeni seyler soylemedik.
Orgiit i¢in bu sorun ¢oktan agildi. Simdi kitabin asil olarak
ikinci kismna geliyoruz. Partimizi Tirkiye ¢apinda bir
gii¢ yapacak, parti iginde de her g¢esit kariyerist ve
firsatgiya parti birligini bozmadan dnce 10 kez diiglinmeyi
dayatacak olan, bu boliimde &niimiize koydugumuz
gorevleri yasama gegirebilmemizdir. Orada her komiteye
gbrevler var. Bu goreviert yerel kogullara indirmek gerekiyor.

Bu olayin parti Orgiitiilne ve kadrolara zaran
olmadifn, tersine afirhklarim atan orgiitlin daha hizh
kosacagr agiktir. Olaylar fsginin Sesi’ne zarar vermigtir
ama bu zarar (a) partimizin kamuoyu dniindeki prestijine
verilmis zarardir, {b) zaman kaybidir, (c) mali zarardcr.
Pek ¢ok dustinen insan simdi, “Fs¢cinin Sesi de bOyleymis”’
diyebilecektir. Oniimiizdeki donemde bu yargiyi, bunu
hak edenlere postalamak, partimizin niteligini kamuoyuna
daha iyi tamtmak 6nde gelen gorevlerimiz arasindadir.

Bunun otesinde, kadro dtizeyinde zararimiz yoktur.
Tam tersine bir ¢esit kart yenilemesi oluyor. Boyle bir lilke,
boyle bir devrimei hareket oldugumuz igin biraz
tansiyonlar yitksek ve heyecanh oluyor, hepsi o kadar.

F. ISCININ SESINDE KRIZ OLMAZ

Neden devrimci hareket farkliliklanim dilzgiln bir gergeve
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i¢inde tartisamiyor? Neden birdenbire yalanlar, iftiralar,
diizeysiz suglamalar ortalig: sariveriyor?

Neden Tirkiye devrimci hareketinde Makyavelizm bu
denli yaygin? Neden, sagmasapan bi¢imde *‘ilke*’ diizeyine
yiikseltiverdigimiz seyler i¢in hersey miibah oluyor?

Neden amaca giden yolda her ara¢ miibah?

Bu, hareketin genel smmif karakterinin, burjuva
ideolojisinin etkisinin boyutlarinin en giizel gostergesidir.
Isine gelmediginde kabul etmeme, mesrulugun kaynagmni
giligte gdrme, zorun tarihteki roliini karikatiir gibi anlama!

Devrimci harcket 71'den 6grenmedi. 80°den 6fren-
medif ortada. Hi¢ olmazsa Avrupa’da. Tam birbirimizi en
¢ok dinleme, ilkelerde savas-devrimci kardeglik goérev
iken. Fakat Tiirkiye'de, hele hapishanclerde hava bu deit.
Gelecefin giivencesi de Tiirkiye'deki havadadir.

Tirkiye devrimci hareketinin genel diizeyinin, ortaya
gikan bélinmelerde ve béliinmelerin izledigi yolda
mutlaka rolii vardir. Bu tartigiimaya degmez demiyorum,
ancak bu olay tam olarak anlattifini sanmiyorum, ¢iinkii
bir de Turkiye Srgiitlerimiz var. Fagizmin ortadan katktugm
biz soylemeden 6nce Tiirkiye soyledi. Tirkiye'den gelen
yaz1 ve raporlarda fasizmin ¢ozillmesi yalmzca orgitiin
kullandig klige olarak bir yere yapistinihiyordu. Yazilanla-
nn tilm mantif fagizmin katkagn séylemek istiyordu.

Turkiye devrimci hareketinin ortami olayin iginde
gegtifi gergevedir. Ote yandan partiliyken boyle de giflerd:
bu insanlar? Nedeni onun igin bagka bir yerde daha
aramak gerekir. Her Orgiitte muhalafet olarak ¢ikanlar
mutlaka yonctime tiziii ¢igniyorsunuz derler. Bir kere
bunu bize karsi gergek bir silah olarak kullanarmyoriar.
ikincisi ve asil dnemlisi partinin hatt: dogrudur. Surasinda
burasinda eksiginin fazlasinin olmamas: olanaksizdir ama
bugiiniin en dogrusudur. Mutlak dogru degil, bugiinkii en
dogru ¢er¢evedir. Boyle olunca buna kars1 ¢tkmak igin
baska motifler gerekir ve tidziigi kil kilina uygulayan ve
ideolojik hatt1 da en dogru olan bir partiye karg: diazgiin
bir savagim yiiriitmek ¢ok giictir. Bunlar: birlikte digiin-
diiglimiizde herhalde en tam yaniti vermis oluruz. Biri
genel toplumsal g¢ergeveyi veriyor, otekiler de Grgitin
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gergekligi icinde yamitlar veriyor. Bunlarin yam sira bir de
en temel bir nedeni, Tiirkiye siyasal ortamnin yaptif
keskin déniigii, yeni bi¢imlenmeyi unutmayahim.

Parti disiplinine baskaldir1 girisimi, Almanya &rgiitii
i¢inde bile fazla ciddi bir sorun degildir. Bu olayin
partimizin biitiini i¢in énemi baska bir yerdedir. Tam da
kadro hareketlilii, “operasyon mantifn™ istiine yazdik-
larimizin miirekkebi kurumadan ortaya ¢tkan bu clay, bir
siredir gozlemekte oldufumuz ama dizeltmek igin
kongreyi beklediimiz orgiitsel eksiklerimizi ve eskiyen
yanlanmz daha jyi agik etmistic. Bu olaydan parti
biitiiniin ¢ikaracag dersler vardir. Tim part, EK
onciiliigiinde ve aracihfyla bu dersler iizerinde duracak,
tartigacak ve kongreyle birlikte girilecek yeni ¢alisma
déneminin Srgiitsel alt yapisin1 yeniden bigimlendire-
cektir.

Bugiinkii yonetim drgiitlenmesi igerift ve modeliyle
1979-1980"in iiriinii, o kogullarin gereksinimine yanitti. Bu
icerik ve bigim bugiinkii gereksinimleri karsilamakta
giderek giicsiiz kalmaktadir:

Kadronun bir b&liimil, partinin genel gelismesi-
nin gerisinde kalmstir.

— En zor kosullar altnda parlak swmav vererek
siizillen yoldasglar1 y6netim aygitina emmeye bu sema
icinde cok az olanak vardir.

— Bugtiniin fiili érgiitsel ve teorik gorevleri, gikig
donemimizle Kiyaslanmayacak denli karmagiklasmis ve
derinlesmigtir. Bu yiikiin daha iyi ve modern bir igbélimii
icinde yeniden dagitimt gerekmektedir.

— Parti, iyelert aqisindan yoldas¢a giivenle ayakta
durur, orgiitii agisindan orgiitsel giivensizlige dayanir.
Oysa partimizde, ilk ¢ikis doneminin ‘‘ufak kadro™
etkilerinin siirmesiyle orgiitleri denetimde eksiklik, fazla
giiven, bos birakma vardir. Yeni bir gema, yeni bir calisma
bigimi gerekiyor. .

— Ozellikle Avrupa’'da parti fiyeligi standardi di-
sliktiir.

Yoldaslar, bu olayin tiim manti ashinda tek bir temel
soru soruyor: Nasi bir pariiistiyoruz? Ve Lenin'in dogrulu-
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gunu bir kez daha kendi dencyimimizde gdriiyoruz.
Oniimuzdeki donemde yogun olarak bu konuyla ilgilene-
cegiz.

Nasil bir parti? Kolay parti iiyeligi, ¢ok kafa, farkh
platformlarin “bans” (kavga) i¢inde yan yana yasamasi
m1? Profesyonel devrimciler orgiiti, yelifin en bilyiik
onur oldugu demir disiplinli monoltik parti, yifnsal
ilyelik yerine yiginsal etkinlik mi?

Bizler segcimimizi ikincisinden yana yapmigiz, Mutla-
ka ve mutlaka parti iyeligi en yliksek onur olmaldir.
Kapiyi ¢alan girmemelidir. Mutlaka bunun dniine gegmek
gerekiyor. Yoksa, nerede kaldi 6nciimiifreze? Kim bizimle
¢aligmak istiyorsa o kadar is var ki, gelsin ¢aligsin ama
parti iiyeligi baska.

Kesinlikle vardigimiz noktadan baslamak zorun-
dayiz. Bu olay hele iyice damlatti. Malzeme bdyle diyorlar.
Ne var ki, parti normlarini da diisiiremeyiz. Lenin’in dedigi
gibi bir parti. Yasam da gosteriyor ki Lenin dogru. Oyleyse
onun dediklerini daha dikkath yapmak zorundayiz.
Toplum gapinda siyasal etkinlifi olan &rgiit istiyoruz. Bir
sekt istemiyoruz. Siyasal partinin tamminda iilke ¢apinda
orgiitlenmislik vardir. Herkes unutuyor, bes kisi bir araya
geldi mi siyasal parti oluyor. Yok, siyasal parti demek, iilke
capinda drgiitliilitk demektir.. O zaman ne yapmamiz
gerekiyor? Toplumun diizeyini bir anda yiikseltemeyece-
gimize, Ote yanda ideolojimizi birakip seflik taslayamaya-
cagimiza, aradaki ugurumu bir ka¢ 10 yilda kapata-
mayacagimiza gore yiginsal ¢apta yapilacak bir tek sey
vardir. Gergekten Lenin'in dedigi gibi bir profesyonel
devrimciler partisi, en genis yifin etkisi i¢in kafa saysinin
yerine baska araglar.

Isin bir anlamda ters bir mantig1 var. insana sanki
Tiirkiye’de parti iiyeligi standardimi daha yiiksek tutmak
gerekir gibi geliyor. Oras: Tiirkiye. Avrupa’da ise daha
genis davranmilabilir saniliyor. Burjuva demokrasileri,
rahat bir ortam, terdr gok gerilerde duruyor. Qysa hig de
Oyle degil. Eger Avrupa’daki partililer Tiirkiye toplumunun
bir parcast olarak, Tiirkiye'ye gitmek iizere, Tiirkiye
kosullarina goére kurulmus merkeziyetgi bir partinin
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iiyeleri olarak, Tirkiye devrimi i¢in ¢aligiyor olmasalar
dogru. Fakat bu Tiirkiye komiinist partisi. Tiirkiye’ye gore
orgiitlenmis. Dolayisiyla partinin Srgiitlenme bigimiyle,
merkeziligiyle, Avrupa’nin demokratik ortam geligiyor.
Avrupa’da yasayan partili, bu parti i¢i kosullan
kaldiramiyor. Parti, Avrupa’da baska, Tiirkiye'de baska
tiizikle, normla ¢alisamayacagina gore bu geliski (ki
Almanya'daki olaylarin derinliklerinde de bu ¢eliski
yatmaktadir) bizden ne istiyor? Tiirkiye'de bu gdrevi bir
yere dek toplumun kendisi yerine getiriyor. Orada partiye
girenle, Avrupa’da partiye giren arasinda genel olarak
soyliilyorum, inan¢-kararhhk-disiplin a¢isindan bilyiik
fark vardir.

Demek ki, Avrupa'da parti iiyeligi ol¢itlerini daha
titizlikle goézetecegiz. Fakat o zaman da bu dlgiitlere uyan
insan sayis: azaliyormus. Evet, 6diin vermeyecegiz. Parti
iiyesi olabilecekler iiye olacak. Yoksa bu ¢esit ihanetlerle
belirli aralarda karsilasmak kaginiimazdir. Avrupa’da
Avrupali komiinist degil, Tiirkiye kosullantna uyan
komiinist, iiye olmali. fycinin Sesi'nin goriiglerini be-
nimsiyorum diyen ¢ok sayidaki iyi niyetli devrimci,
komiinist i¢in ¢alisacak ¢ok yer, yapilacak ¢ok is var,
dernekler, is¢i birlikleri, sendikalar, fabrikalar, okullar vb.
(Parti ityesi olmadim diye génli: kirthp gidiyorsa, Tiirkiye
kosullarinin istedifi komiinist olabilecek biri degildir
zaten.) Ve yigin 6rgiitlerinde ¢ok daha esnek, ¢ok daha
genis, demokratik bir caligma, ““hareket” tarz1 ¢aligma.

Parti yikicist gurup, “fseinin Sesi’nin ¢oziilmesi’n
den, tikanmasindan, krizinden séz ediyor.

O devrimci ¢izginin yaratilmasinda higbir katkis:
olmayanlarin, onu yaratan ve gelistiren kadrolara kars:
bunlan kanitlama ¢abasi, fsginin Sesi’'ne goniil vermis her
militan tarafindan ibretle izlenecektir. Bv bir yana, somut
pratik, kuruntuyla gerg¢ek arasindaki ugurumu ne giizel
ortaya seriyor. Partinin devrimci hattim kavrayan ve o
dogrultuda enerjilerini yogunlastiran komiinistler tiim
Avrupa‘'da gurur verici c¢alismalar yiriitiiyorlar.
Hamburg'da ve Fransa'da yoldaslanimiz kisa siire i¢inde
ikiger greve onciilitk ettiler. Hele Paris’tcki son grevin tiim
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Avrupa c¢apindaki sonuglari, inangh ve nitelikli bir
kadronun neler yapabilecegini gosterdi. Londra'da yol-
daglanimiz son olarak Ingiltere’de yasayan Tiirkiyeli
niifusun %4 kadarin: saatler siiren 10 millik bir yiiriiylige
cikardilar. Simdi sormak gerekir, tikanan kim?

Bu gurubun getirecedi ideolojik-siyasal konularin
neler olacagini kestirmek zor degil ama somut olarak neler
tagiyacagimi bilmiyoruz. Higbirisi organina bdyle konulan
tutarh goriigler olarak getirmedi. Bilmedigimiz i¢in dogru
seyler de soyleyebileceklerini hi¢ olmazsa soyut olarak
kabul etmek gerekir. Partili tutumunu bir anda yere
tiikiiriir gibi birakanlarin dogru seyleri (tek tek bile olsa)
bulabileceklerini diisiimmek ¢ok zor ama olabilir. O
zaman, séyledikleri arasindan dogrular siiziip alinz ve
drgltiimiiziin  gelismesi ig¢in degerlendiririz. Fakat,
partimizi bu denli kolay ytkmaya kalkisanlan dzelestirisiz
aramza almayiz.

Her siyasal partiyi oldugu gibi partimizi de birakan
insanlar bastan beri oldu, bundan sonra da olacaktir.
Bunlar olagandir, yaprak dokiimiinii, yenilenmeyi anlatir.
Hele toplumsal ve siyasal yasamun keskin donemeclerinde
boylelerinin sayisi artar. Bu bir yaniyla da doneme uygun,
doénemin gorevierini kavramig kadrolarin dne gelmesi
anlamint tastr. Fakat bunlarin hicbiri fscinin Sesi'nde kriz
oldugunu anlatmaz. fscinin Sesi'nin devrimei ¢izgisinde kriz
olmaz!

Partimizin devrimci ¢izgisinde kriz olmaz ¢iinkii
Iscinin Sesi “*kendinden kaynaklanan, “kendine 6zgii”,
*dzel bir devrimci ¢izgi™ yaratmiyor. Onun devrimci
cizgisi denilen, yasamin getirdigi degisik ortamlan
yakindan izlemek ve her yeni ortamda is¢i siifinin
devrimci gikarlarnini ortaya koymaktir.



YAZ TAARRUZU
KAPANIS GECESI KONUSMASI

15 Aralik 19834'te 8, Ozver Taarruzu'oun kapans
gecesinde yapilan ve ilk kez bu kitapta yayinlanan
konusma,
Yoldaglar, oncc bir soru sorayim, ¢ilinki ona gore
konusacagim.

Cebimde iki konusma var: a) Biri boyle ortamlarda
devrimcilerin ahstirildidi, bir yoneticiden beklenen olgun
ve dolgun bir konusma. Diinyadaki gelismeleri, Tiirkiye’-
nin ekonomik ve siyasal durumunu., IMF, NATO ve
silahsizlanma goriismelerini de katarak ele ahyor. b)
Otekisi bdyle bir gecede igimden gelenler, kahpsiz ve
sekilsiz. Hangisini istersiniz?

Peki, o zaman bir agiklama ile baslayalim. Tiziik.

Yeni tiziik iki maddeli olacak.

I. Her zaman genel sekreter hakhdir.

2. Genel sekreterin hakh olmadigi durumlarda 1.
madde gegerlidir.

**Ne kadar ciddi olursan o kadar iyi yoneticisin.”
Bazilari o kadar ciddi, o kadar agirbagh oluyorlar ki, o
viicut © bagi tastlyamiyor ve bas asag, ayaklan yukanda
yiriimeye basliyorlar. Oysa bas, yukanda tasinmak
igindir.

Evet, biz merkezi bir hareketiz. Demokratikligimiz,
serbest kongreler, segimlerle vb. degil, “yoldasca giiven”
denen seyle belirleniyor.

Merkezi anlayis, kiiglik kralliklara karsidir: Bélgeci-
lik, bana bagh ¢alisanla ydnetici goriisemez, bana bagh
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calisan dogrudan iist ydneticiye goriis bildiremez.

Bize kotiilik ettiler... Ama iyi oldu dedikti. lyi oldugu
bu toplantidan ve sonuglarindan bellidir. Tiim orgiitii ve
yoldaglan saran “79 ruhu", 79 havasi sézleri bosuna
degildir. Onlar ise en basit burjuva politikasi diizeyine
diistiiler. Ordek fikrasi.

Fasizm kalkt, demokrasi gelmedi, savagim genisli-
yor, az bir zaman var... Ona gore ¢alismaliyiz. Tiirkiye'de
ve Avrupa'da.

Tirkiye devrimei ¢alisma agsindan bugiin yine
birinci plandadir... Tiirkiye’de emckgi halkimiz igin
canlarini ortaya koyarak ¢alisan yoldaslarimiza, hapisane-
lerde taarruzumuz igin resim yapan, el ist Oren
kardeslerimize sayg ve komiinist sclamlarimizi iletiyo-
rum.

Avrupa bir képrii basidir, ama yalmizca bir koprii
basidir. Avrupa’da orgiitlenilmez goriigii yanhstir. Ama
yalmzca kopril bagidir. Avrupa calismasinda ideolojik
yetismenin biiyiltk dnemi vardir. Yoksa 1$te boyle, “Is¢inin
Sesi burjuva demokrasisini savunuyor™ gibi goriigler
qikiwverir. Tirkiye'ye fasizmin geldigini ilk soyleyen, fasizm
yillaninda burjuva demokrasisini savunmayan, devrim
hedefini koyan bir hareket neden burjuva demokrasisini
savunsun! Fasizm varken, goreceli olarak daha iyi olan
burjuva demokrasisini savunmuyorduk da simdi mi
savunacagiz?

Isginin Sesi devrim igin savagiyor. Bugiin hedef,
yifinlan kazanma, sorunlarim bilme, onlann dilinden
konusma, orgitlerimizi, birimleri iyi ¢alistirabilme.

Bunun igin iyi yetismis yOnetici, drgiitcii gerek.

Bugiin bir gorevi yerine getirdik. Cok bagarili bir
taarruz bitirdik. Soyle bir arkamiza yaslanalim ve bunun
verdigi memnunlufu, mutlulugu iyice igimizde duyalim.
Bu gece bunu kutlayalim, eflenclim. Yarin yeni hedefler,
yeni gorevler Oniimiizdeki giinlerin Avrupa’da en neml;
gorevi: Hapisteki yoldaslarimizia dayamsma.

Yoldaslar! Su sonunda varacag yerc ve hak cttigi yere
vanr. Buna higbir gii¢ engel olamaz.

Isginin Sesi dogru, hakli ve fiitursuz bir savag veriyor.
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Bu savagta biyliyor, yetkinlesiyor. Amacina ulagmasina
higbir gil¢ engel olamayacakur.

Biz disiplinli, 6rgiitlii bir hareketiz., Dost, efendi,
isinde giiciinde insanlanz. Onun igin bugiln al¢ak sesle
syliyorum. Ama bu ses, diigmanin mecbur edecegi
noktaya kadar yiikselecektir. Cok yumusak sdyliiyorum.
Isginin Sesi unutmaz ve affetmez.

Ne hapislerde, iskencelerde yapilanlan ve yapanian...
Ne de isciye, emek¢iye cehennem dayatanlarn, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin burjuvazisini, onun muhafizlarini.



5.(1.) KONGRE:
ACIS KONUSMASI

Maws 1985'te agiklanan 5 (1). Kongre'yi agig
konugmasi hem gazetede, hem Kongre Belgeleri
kitabinda yayinlandi.

Tim delege yoldaslarimi Esglidim Komitesi adina
selamlannm. Sizleri 6nce devrim sehitlerimiz amisina 3
dakikalik sayg: durusuna davet ediyorum.

(3 dakikalik sayg: durusu yapild:.)

Yoldaglar séziimilzde durduk. Bastan beri parti
olarak davrandik, ger¢ek bir parti olmay: amagladik.
Bugiin kongremizi yapiyoruz. Cok seyler g¢ekildi, ¢ok
seyler goritldit, ama higbir 6zveri bosa gitmedi ve bugiin
hapisten gelen yoldaglarimizla beraber buradayiz. Bunun
i¢in istiin bir 6zveriyle ¢ahsan teknik biiromuzu &zel
olarak kutlanz. Simdi sizleri son kez eski parti margimizi
sGylemeye davet ediyorum.

(Hep birlikte TKP Marst séylendi.)

Yoldaslar, siyasal olaylar genel olarak karmagik ve
kafa kangtinc goziikiir. Oysa siyasal ortam bir zincire
benzetilebilir, Tum zincire hakim olabilmek i¢in rastigele
bir halkay! degil, ana halkay1 yakalamak gerekir.

1980 Konferansi swrasinda ana halka devrimci
durumu anlamak, ona gore Orgiitlenmekti. 1981°deki
ikinci Konferans sirasinda ana halka fasizmi anlamak,
ona gore ¢aligmakti. 1985 Kongre'de ana halka, fagizmin
ortadan kalkigini ve ara dénemi anlamak, ona gore §rgiit-
lenmek, yeni gérevleri belirlemektir. Kongremizin de
bagta gelen gérevi bu ana halkay: yakalamaktir.

Tirkiye'nin bir tek seye gereksinimi var. Savagkan bir
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komiinist partisi. Kongremiz bu temel belgi altinda topla-
miyor: Turkiye'nin gereksinimi parti!
Yoldaslar, tim devrimci hareketin gézleri lizerimizde,

dikkatle izliyorlar. Zaman ge¢irmeden galigmaya baglaya-
lim.



5. (1.) KONGRE
KAPANIS KONUSMASI

Mayis 1985'tc agiklanan 5 (t). Kongre'deki kaparog
konusmasi hem gazelede, hem Kongre Belgeleri
kilabinda yayinlandi,

Yoldaslar, bu denli gesitli konular: bdyle derinligine, bu
denli kisa strede bitirebilmemiz, 2. Konferans'tan bu yana
zamanin bosa gitmedifinin en giizel godstergesidir.
ideolojik ve drgiitsel birligimiz, parti terbiyemiz, o giinden
bu yana dev bir yol almis.

Kongrede her konuda igten ve sdziinii sakinmayan bir
tarigma yiriidi. Tabii hepimiz, sert yumruklardan
paymumiza diigeni aldik. Fakat kimse de belden asaf
vurmad, proleter devrimei tutum, tartismalan bagindan
sonuna belirledi.

Her partinin ilk kongresi en kritik kongredir,
belirleyici kongredir. Tiirkiye'nin ve orgiitiin kogullan
nedeniyle, belki bizim igin, daha da kritikti. Bu sinaw
yiizakiyla tam not alarak verdik.

Simdi yoldaglar, el birligiyle kongre kararlann:
hayata gegirecegiz. Bu ise sinavlarin en buyigudir. Tiim
yoldaslar, kongre kararlanm gdrev alanlanni ilgilendir-
mesi yoniinden gozden gegirmeli ve zaman gegirmeden,
bunlan uygulamaya baslamalidirlar.

Ontmiizdeki dénem, yaraticilik ve girisim done-
midir. Bu anlayisla galijmaliyiz. Higbir Szveri bosa
gitmiyor. Partimiz ilerliyor, yol aliyor, el ele, kalp kalbe,
en sicak yoldaghk duygulanyla sarih déne done
dovisiiyoruz. Tiirkiye'nin tek ihtiyac: parti, biz de bu karsi
konulmaz giicii yaratiyoruz. Bdyle bir partinin tiyesi
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olmakla, bdyle vefal diiriist, savasarak enerji toplayan bir
toplulugun gosterdigi giivenle gorevlere secilen yoldaglar
clarak gurur duyuyoruz. Bu giivene layik clmaya
calisacagiz. Yasasin Turkiye Komiinist Partisi!



VI
5 (1). KONGRE SONRASI...

Kial bayraklar
Dalgalaruyor artik
Silahlan panldiyor
Panldiyor emekginin

Parti sesleniyor

Bu son kavgadir yoldaglar
Marks, Engels, Lenin
Haydi ikerleyin

Tockiye Kominist Partisi
Halkin énclsth

Gelecek onun igin savaganlann
(Parti Margi’'ndan)



THE LENINIST DERGISININ ROPORTAJI

Britanya Komiinist Partisi iyesi bir gurup yoldasin
cikardigt The Leninist dergisinin Haziran 1985
tarihli saysindan,

Iscinin Sesi, say1 284, 10 Haziran 1985.

Soru: TKP-Iscinin Sesi Tiirkiye'de fagizmin bir *“‘¢oziil-
me"’ siireci i¢inde oldugunu belirten bir tutum benimsedi.
Bunu neden iler siirdiiniiz ve bunun 6rgiitiinize yikledigi
gorevler nedir?

Yamt: Tirkiye'de fagizm, devrimci durumu bastirmak,
devrimi onlemek i¢in geldi. Bu onun acil amaciydi. Bunun
yamisira, devrimci durumu yaratan temel sorunlan
¢6zmek, emperyalistlesme siirecini ilerletmek ve Tiirki-
ye’de devlet tekelci kapitalizminin vardigi agamanin
gerektirdigi devlet, toplumsal yasam ve ekonomideki
merkezilesmeyi saglamak gibi amaglari da vardu.

(..

Fagizmin gidip gitmemesi, acil gelis amacinin
ortadan kalkma ani, uzun erimli amag¢larini gergeklegtir-
mek i¢in zamanin uygun olup olmadig, gittiginde nasil bir
siirecin igleyecegi gibi sorularin yamti siyasal giigler
dengesine baghdir.

(...)

MGK'nin tek ve mutlak ydnetici oldugu ge¢mis
durumla, cumhurbagkanimin bagka gii¢c merkezleri
araswinda bir gii¢ merkezi oldugu gimdiki durum arasinda
temel bir farklihk vardir. Kriter, bir devleti fasist yapan
orgitsel bigimin varolup olmamasidir. Tiirkiye'de fagiz-
min iglevi ortadan kalkti. Dolaysiyla bu iglevin
gerektirdigi Ustyapisal sekillenme ve Orgiitsel bigim de
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ortadan kalkti.

(...)

Tiirkiye bugiin bir gegis donemi yasiyor. Simdiki rejim
totaliter degil, anti-demokratik, siyasal olarak gerici,
saldirgan ve milliyetgi bir rejim olarak ele alinmalidir.

..)

Varilan yeni agsama partinin 6niine tek bir gorev
koyuyor: Yigmlar: kazanmal.

Yiginlan kazanma amaci agisindan tizerinde durma-
miz gereken ilk sey, parti érgiitiini giiglendirmektir.

Bunun i¢in éniimiizdeki dénemde siyasal ¢aligmami-
zin dért yoniini soyle 6zetleyebiliriz:

1. Aktif, militan, proleter yontemler kullanarak her
alana yayilacak bir demokrasi savagimi,

2. Caligan insanlarin giindemdeki acil sorunlan
iizerinde yogunlasma,

3. Boy vermeye baslayan legal yapilar iginde, is¢i
sinifinin  yanisira Gzellikle genglik, sonra da aydin ve
sanatgilar arasinda ¢alisma.

4. Cogalan legal olanaklarin bizleri is¢i simfi ve
komiinistler uzerinde siiregiden baskiyr kiigimsemeye
gotiirmemesi igin dikkat. Disiplin diizeyimizi ve konspira-
tif galismamizi yitkseltme.

Soru: Komiinist partisinin Isginin  Sesi kanadi
demokrasi igin yogun bir savagimin gereklilifini 6nemle
vurguluyor. Sizce Tiirkiye'ye demokrasi nasil gelir?
Istikrarli burjuva demokratik bir rejim olabilir mi?

Yamt: Evet, Tiirkiye'de yogun bir demokrasi
savagimimin  gerekliligini 6nemle vurguladifimiz dog-
rudur. Nedeni, birinci soruda tartigtiklanmizla ilgilidir.
Tirkiye'de fagizm yoktur, ama demokrasi de yoktur.
Genel olarak halkimiz bugiin varolandan daha yiiksek
diizeyde bir demokrasiye layik oldugunu diiginmektedir.
Dolayisiyla demokrasi gergek, yakict bir sorun haline
geliyor. Bu éylesine gergek bir sorun ki, burjuva
siyasetcileri bile éilkeyi su ya da bu yolla “demokratikles-
tirmeye” ¢alismaktadir. Yani biz bunun igin savagmazsak,
burjuvazi savagacak. Halkin demokratik beklentilerini,
simdi varolandan birazcik daha iyi birgey i¢in kullanma
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yoluna gidecektir.

Demokrasi kavgasmn ikinci ve daha énemli yonil,
biz koministlerin Tirkiyc’de demokrasi olarak neyi
istedigimizdir. Bagka bir deyisle iiretici giiglerin gelisme
dilzeyinin Tiirkiye'de demokrasi olarak neyi gerektirdi-
gidir. Bu elbette burjuva “kahramanlann’ sunacagi, hatta
halkimizin layik oldugunu disiindiigii demokrasiden daha
yiiksck diizeyde bir demokrasidir.

Sorunun iki yoni, demokrasi savajimum onemle
vurgulamamizi ve demokrasi igin proleter bir yontemle
savagmamzt gerektiriyor.

Goriisiimiize gore Tiirkiye'ye demokrasi ancak
devrimle gelebilir. Ve devrim de ancak basarili bir
demokrasi kavgasindan gegerek kazamlabilir. Bu nedenle
demokrasi igin devrim amaciyla savasiyoruz. Tiirkiye'de
istikrarlt bir burjuva demokrasisi olabilecegine inanm-
yoruz. Her zaman séyledik. Yine desbyli.iyoruz Yafagizm
ya da devrim. Tiim diger yollar gegici ve istikrarsizdir.

Soru: Iscinin Sesi'nin “ileri demokratik halk dev-
rimi" amaciyla sosyalizm arasindaki iliskiyi aydinlatir
mistmz? Difer bir deyisle devrimde agamalar olacak midir?

Yaru: Bir ilkenin nesnel durumu gerektiriyorsa
agamalardan s6z etmenin higbir gilnaht yoktur. Tiirkiye
feodal degil kapitalist bir illkedir. Dolaysiyla Tiirkiye igin
bildigimiz anlamiyla asamalardan s6z edile mez.

Ancak yine de asamalardan so6z edilebilir. Devrimi-
mizde agamalarn farkh bir bigimde agikhyoruz. iDHD’den
iktidann 1561 simfinca fethedilmesini anliyoruz. Yant ileri
demokratik devrim siyasal bir devrimdir. Diger yandan
sosyalizm, iiretim bigiminin defistirilmesi ve sosyalist
Urctim bigiminin kurulmasidir. Bu Marks’in dedigi gibi
toplumsal bir devrimdir.

Boylece, 6nce bir siyasal devrim, ondan sonra da bir
toplumsal devrimden s6z ediyorsak bu anlamda kullan:-
yorsak, evet agamalar vardir. Ama agamalar derken diinya
kominist hareketinin anladif anlamda asamalardan soz
ediyorsak, ig¢i simifi siyasal devrim agsamasinda yeteri
kadar giiglii olur ve hegemonyasim kurarsa, o zaman
herhangi bir asama olmayacaktir.
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Soru: Devrimei hareketin ve ig¢i hareketinin su andaki
durumu hakkinda biraz bilgi verebilir misiniz? Partinin
resmi, yani mengevik kanadinin durumu nedir?

Yanit: Nesnel kosullardaki her keskin doniig devrim-
ci harekette kansikliga yol agar. Devrimci durum
olustugunda, fasizm geldiginde de aym gey oldu. Fagizm
devrimci bir yolla degil, yavas yavas ¢oziildii. Bu nedenle
devrimci hareketteki dalgalanma da yavag yavas geligiyor.

Sendikalarda o kadar ¢ok basing var ve taban o kadar
guglii ki, Tiirk-I3 bile bilyilkk sehirlerde gosteriler
planhiyor. Silleyman Demirel’in partisi Dogru Yol, diger
bir burjuva partisi olan SODEP anayasayi degigtirecekle-
rini sdyliiyorlar. Insanin neler olup bittifini anlamamass
i¢in gergekten kalin kafali olmasi gerekiyor. Ama 1;¢im'n
Sesi “‘¢ozilme’’den soz ettigl i¢in devrimci hareketin geri
kalan tim kesimlen *“fasizm” formiiliine yapistilar.
Rekabet mantifiyla dilsiinilyorlar. ldeolojik ortodoksluk,
ozellikle zor durumlarda iyidir. Ancak bu, o degildir.

Bununla birlikte sdyledikleriyle yaptiklar: tamamyla
farkh seylerdir. Bizim menseviklerle Dev-Yol gibi
harcketler ideolojik konularda “‘piirist™ degldir. Onlar
ideolojiyi, pratifin genellemesi, pratik ig¢in bir rehber
olarak gdérmilyorlar. O halde ne yapiyorlar? Bir yandan
hald fagizm oldugunu séylilyor, 6te yandan da fagizm
yokmug gibi ¢ahsiyorlar.

Bu tiir hareketleri, sorununideolojinin dnemi ve ilkeli
tavir olacag bir ¢izgi iizerinde bdlecek bir kriz ortaya
gikacaktir. Ne oldugunu géren ve buna uygun hareket
eden, ancak bunun ne oldugunu séylemeyen orgitlerde bu
¢izgl iizerinde bir bunalim olacaktr.

Fagizmin oldugunu sdyleyen hareketlerin ¢ogu fasizm
varmig gibi davranmaktadir. Bunlar daha biiyiik bir
sorunla kargilasacaklardir. Birinci kategoride olanlarin
ikiylizlilik sorunu vardir. Ancak bunalmdan leli yolu
bulabilirler, ¢iinki gerekli olam yapiyorlar. lkinci
kategoride olanlar ise treni tiimden kagiracaklardir.

Diger taraftan bugiinki durumun farkh bir tarzda
menseviklere yardim ettigini diisiiniiyorum. Legal ¢aligma
i¢in bariz bir firsat var ve bu firsat biiyliyor. Legal calisma,
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ancak kendini gizieme ve Ortillii bir dille konugma
koguluyla. Bu devrimcikrin sokaklara ¢ikmadan once
biraz daha beklemeleri gerektigi anlamina gelir. Sokak-
lara ¢tkmanin zamam gelince, kabarma mengeviklerin
aleyhine olacaktir. Onlar bu tiir bir gahsmayla basedemez-
ler. “Saygidegier bir tarzda™ burjuvazinin kendisi gibi
hareket etmeyi gerektiren legal olanaklara gelince, bunu
iyi yaparlar. Bu avantap kullamrlarsa bunalimlanm
bugiin igin fézebilir ve giiglenebilirler.

Soru: Isginin Sesi orgitiinde bir siiredir program
istilne bir tartiyjma suriiyor. Bu programin dnemli
ozelliklerinin kisa bir ozetini verir misiniz? Ayrica
yenilikler var m?

Yanu: Programmmizi ingilizce’ye geviriyoruz ve kisa
bir siire sonra yayinlayacafiz. Yalmzca bu programla
halkimiza pozitif bir alternatif sundugumuzu belirtmekle
yetinecefim. Tirkiye'de bugiine kadar yazilan ve
gergeklestirilebilecek olan en kapsamh ve ilert program
olduguna inamyoruz.

Soru: Parti ici demokrasi devrimciler igin en Snemh
sorunlardan biridir. Orglitlerimiz oporttinist parti liderli-
ginin tartigmay: ezmek i¢in idari tedbirleri kullanmalan-
nin olumsuz drneklerini yagadi. Program sorunuyla ilgili
farkhliklarin 6zel olarak nasil tartigldigan ve drgiitiiniz-
de siyasal farkhliklarin nasil ele ahndifim Ogrenmek
istiyoruz.

Yanu: Parti legal olarak ¢ahsabildigi zaman biitin
yap, tepeden tirnaga kadar, demokratik olmahdir. Bu
segimler, acik tartiymalar, kooptasyonun kaldiniimass, vb.
anlanmna gelir. Parti illegal oldugu zaman bu igleyigleri
uygulayamazsinz.

lilegal bir partide segim yapmaya kalkarsaniz bu onu
mahvetmenin en kisa yolu olur, Polis ve her tiirlii ajan
partiye sizar. Bu nedenle illegal bir partide yalnizca MK
i¢in se¢im yapabilirsiniz.

Kongre oncesinde MK belli bir ilye sayisina sahip
olan her drgiitiin yore komitesi olarak degerlendirilmesini
kararlagtirdi. Ve her yore komitesi liye sayisina gore
delegeler secti ve kongreye yollad,
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illegal partide demokrasi asil olarak MK i¢in
uygulanir. Hucrelere ve bolge komitelerine vb. gelince,
yoldashiktan, yoldag¢a giivenden sdz edebilirsiniz, ama
kurumlagmis anlamiyla demokrasiden s6z edemezsiniz.
Diger yandan partide demokrasinin milmkiin oldugu
kadar 1yi 1glemesi i¢in olasi her aragtan yararlanmaya
¢aligiyoruz. Partimizde her yoldag kendi &rgiitiinde, hatta
MK vya da kongrede bile goriislerini tartigmaya agabilir.

Mengeviklerle gegirdigimiz deneyde, onlarin idari
tedbirlerine kargi savastik. Fakat partide merkeziyetgilige
hi¢bir zaman karsi ¢itkmadik. MK toplantilari istedik! Bu
tiir seyler icin savastik. Illegal bir partinin iiyelerine
demokrasi i¢in degil.

illegal bir partinin gercekten demokratik bir parti
olamayacafini biliyoruz. Illegal partinin gergekten
demokratik olamayacagini séylemezsek ikiyiizlillilk yap-
mi§ oluruz. Ancak iggi sinifi siyasal haklarini kazandig
zaman parti demokratik ilkeler iizerinde ¢alisabilir.

Demokrasi bir oyun, bir oyuncak, bir fetig degildir.
Is¢i sifi devrimci ¢ikarlara destek verdigi zaman
demokrasiyi uygular. Parti legalken demokratik isleyis
devrimci ¢ikarlara katkida bulunur. Ama parti illegalken
bu, tehlikeli bir oyundur.

Tiirkiye'de yerel parti kongreleri toplamamiz bir
hataydi. 1979°da partiden atildizimizda kafamiza takil
dev bir hayalet vardi. Partimiz 50 yildir kongre
toplamamigti! 50 yildir ger¢ek bir program ve tilzitk
yoktu! Uzerimizdeki bu baskiyla Lenin’in soyledlklerml
bile ihmal ettik. Yaptigimiz bir hatayd ve pratik bize yine
Lenin’in  dogru oldugunu gosterdi. Bu kongrelerin
ardindan iki tutuklama kampanyasi geldi. Biri izmir'de,
biri de Istanbul’da.

Soru: Bu kongreniz partinin bir kanaduun kongresi
mi olacak, yoksa Lenin’in 1912°de yapug gibi, Partinin
kongresi olarak mi ilan edeceksiniz?

Yamt: Biz, Bolseviklerin RSDIP’de oldugu gibi, artik
partinin bir kanadi degiliz.

Simdi ayn bir program, ayr bir tiiziikk ve ayn bir
orgiitle tamamiyla farkh bir partiyiz.
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5 (1). Kongremizi toplamis bulunuyoruz. Maalesef
partimizin tarihinde, toplanan her kongre, ilk kurucu
kongre olmustur. Bu nedenle 5™ tarihi kokleri, * 17 ise
simdiki durumu goéstermektedir.

Kongrede 16 yére komitesi temsil edildi.

Yoldaslarimizin yarisina yakini cezaevlerinden gelen-
lerden olusuyordu. Delegelerin %34’ kadindi. Bu,
Szellikle bir Tirkiye 6rgitii i¢in olaganistii bir rakamdir.
Kongre oybirligi ile genel sekreteri secti. Tirkiye'de nasil
¢aliplacagl konusu biitiin yonleriyle tarusildi. Durumun
gerekleri dogrultusunda Tarkiye'deki tiim érglit yapisim
degistirdik,

Daha onceden program ug¢ tartisma asamasindan
gecli. Bu nedenle kongre bagladiginda programin 3.
taslag elimizdeydi. Bunu tartistik ve bazi bélumlerini
degistirdin. Yeni program ve tiizigi kabul ettik.

Soru: Dinya kominist hareketinin buginkii duru-
munu, ozellikle bati Avrupa'daki partiler s6z konusu
oldugunda, nasi) degerlendiriyorsunuz?

Yanu: Durumun karmagsikhgi kargisinda her ne
kadar biraz haksizhik olacaksa da, yargimzi birkag
cimleyle agiklayabiliriz. Komdnist partilerinin *'sosyal
demokratlagma’’ siireci vardir. Avrupa'da tiim komiinist
hareketin ¢ozilmesi s6z konusudur. Ve bu ¢oziilme,
yalmizca Avrupa'da degil ama Avrupa’da ¢ok belirgin
olarak son noktaya dogru ilerlemektedir. Az geligmis
tilkelerde durum bu kadar belirgin degil. Ciinki oralarda
hem yasam daha zordur hem de partiler daha ¢ok
bagirmaktadir. Bu, kendini militanhk olarak géstermek-
tedir. Bir az gelismig iilke partisi elbette bagiracaktir. Bu,
hayatta kalabilmenin yoludur ve militanhkla karigtirma-
mak gerekir.

Biyiik bir kriz vardir. Paradoks gibi goriinecek ama,
Avrupa partilerini, az gelismis ilke partilerinden daha
kolay anlayabiliyorum. Avrupa partileri gergekten tarih-
sel olarak sikismis durumdalar,

Gelec.ge iyimser bakmak i¢in her tiirlii neden var,
Emperyalist sistemde gercekten kotii bir kriz mayalaniyor.
Gazetelerde bunun batiin belirtileri var. Bir “ticaret



514 kRKIN YARISI

savagl” yakin goriinilyor. Avrupa, Amerika ve Japon-
ya'va oranla ¢ok avantajsiz bir durumdadir. Bu,
Avrupa’da yasamm daha da zorlasacafini gdsteriyor.
Bunun en kéti kriz oldugunu sdylemek istemiyorum.
Ancak en kot krizlerden biri olacaktir.

Nesnel kogullar degistiginde, elbette yiginlarin
psikolojisi de degisir. Bu nedenle Avrupa’da devrimci
unsurlanin savagacaklan ve orgiitlenecekleri ¢ok daha
genis bir alan agilacaktir. Tiirkiye gibi orta derecede
gelismis iilkelerde firsatlar ortadadir ve yakin gelecekte de
ortadan kalkacak degildir. Gergekten, kullanabilirsek,
uzun bir firsatlar dénemi var olacak. Ve goriisime gore,
Kiiba'dan biraz daha fazla agirhigi olan bir illkede devrim
gergeklesirse, diinya komiinist ve devrimci hareketinde
bityiik degisikliklere yol a¢acaktir.
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fscinin Sesi, sayi 291, 23 Eyld] 1985

Yoldaglar, partimizin 65. kurulug yildéniima hepimize
kutlu olsun.

Tirkiye Komunist Partisi 65 yil dnce dogdu.
Hepimizin birazim bildigi ¢ok thanet gordii. Sik sik da
basini tutanlar onun yiice amaglanna ihanet etti. En bagta
bu nedenle, bizim kugagimz geg¢misten ¢ok az sey
devraldi.

Bugiin partimizin tarihinde iyi, giizel ne varsaalanve
bilyiiten, k&tii, ¢irkin ne varsa reddeden ve yok eden bir
olusum gelisiyor. 65 yasindaki TKP kabuk degistiriyor. 65
yasinda ama 1985'de 5. Kongre ile yeniden dogdu. Bu
anlamda hepinizi bir daha kutlanim.

Bu wil kisa konusacagim. 5 Kongre déneme ve
gorevlerimize ait herseyi soyledi. Bize diisen, kongremizin
koydugu hedefleri gergeklestirmekiir.

Fasist rejimin ¢ozalmesiyle onun yerini alan gerici
rejim de ¢ozilliyor. Kitaptaki citmlelerle yinelersek, bu
¢oziilme belki devrimcilerin génliintin istedigi denli hizh
degil ama herhangi bir siirecin olabilecegi denli hizh.

Bu bir yilda Tiirkiye'nin toplumsal, siyasal ortam
kokten degisti. Burjuva siyasal ¢evrelerinin artik higbir
kesimi 12 Eylil'in aqk¢a ve tam olarak yaninda
duramiyor. MDP, Halkqi Parti gibi sahte muhalefet
partileri liderlerini  degistirerek icazet goriiniimiind
atmaya ¢ahsiyorlar. Eski siyasetgilerin, {izerlerinde siyaset
yasagi olanlarin gikislari anayasayi ve yasalari deldi. Evren
alttan aliyor. Tiim muhalefet partileri, bu kiga *“'gercek
mubhalefet” yapmak iizere giriyor.
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Daha dnce boyle davranmiyorlardi. $imdi neden
boyle davraniyorlar? Ciink ) yoldaglar, burjuva siyasetgisi
pragmatiktir. Burjuva siyasetgisi halkin nabzimi ¢ok iyi
elinde tutuyor. Ve goriiyor ki, bu rejim halkimizin
istemlerine, ozlemlerine tamamen ters dilsmektedir.
Halkin bu rejime verdifi destek yoktur.

Burjuva siyasetgileri dogal olarak halkin konumunu
iki amaca birden ale: ediyorlar. Birincisi halkin destegini
arkasina alarak basa gelmekse, ikincisi ve asil onemlisi
halkin tepkisinin sdzctiligiinii kaparak patlamalarm
Oniine gecmektir.

Coziilmeyi denetimde tutabilmek, dizginleyebilmek
icin cesitli yollar gelistirivorlar. Bunlann arasinda ii¢
tanesine dikkat etmek gerekir. Bunlardan birincisi,
SODEP ile Halkg Parti'nin, Dogru Yol'la MDP'nin
birlesmesiyle parlamento digindaki iki partinin parlamen-
toya gekilmesi oyunudur. Evren bildigimiz gibi baglangic-
ta SODEP'in ve DYP'nin herhangi bir agik kapiyi
kullanarak parlamentoya katilmalanna kargiyd:. $Simdi bu
birlesmeleri onayladifini gazeteler yaziyor. Bu durum bir
yaniyla fagizm sonrasinda yerlegtirmeye cahstiklan
rejimin de, yasamin gergekleri karsisinda nasil garpiip
degistiini gisteriyor. Fakat bir yanmiyla da, yozillmeyi
yavaslatmak, rejimi megrulagtirmak, bu partileri parla-
mento igine ¢ekerek iyice ehlilestirmek, daha ehlilestir-
mek, daha da ehlilestirmek amacim giidilyor,

Bu dbnemde gelistirilen ikinci Snlem, parti ve Srgiit
diasmani burjuva sosyalizmine Ozgirlik tammaktir.
Devrimci gevrelerigin, Marksizmin parti fikrine, komiinist
partisine kargi olan, sol gdriniimli, 12 Eyliil'den once
keskin yazilar yazmis ama fasist donemde ilkede legal
vasadiklart halde killarna dokunulmamig bir ¢evre
kullanihyor. Bu gevre dort renkli, bol resimli dergilerle en
bayat, en soysuz fikirleri, en yeni, en “Batuh”, aym
zamanda en Tiirkiyeli sentezler olarak ortaya siiriiyor. Bu
gercekten icazetli gevre, okullarda Ofrenci dernekieri
kurma savasimim kiiciimsemeye, iggilerin sendikal sava-
simini engellemeye caligiyor. greng amaglarma uygun
dilgen bir halk dalkavukluguyla ¢n yoz miizikleri, en yoz
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sinema artistlerini “*halk seviyor™ gerekgesiyle yiiceltiyor.
Giiniin ilgi ceken nesi varsa kullamyor. Oyle ki, Milli
Gazete’de bile yaziar yaziyor. Devrimcileri finans-
kapitalle *‘tarihsel uzlasmaya cagwriyor. Tiim bunian
yaparken israrla siirdiirdiigii tek sey, varhgnmn da tek
amacs olan, parti diismanlifidir. Genglig Marks¢i-Leninci
yoldan uzaklasgtirmaktur. Boyle oldugu i¢in de, bu burjuva
sosyalistleri ¢oziilme siirecinin raydan ¢tkmasim isteme-
yen en gerici ¢evrelerin birer piyonu durumundadirlar.

Ugiincti olarak sendikal birligi engelleme ve pargala-
ma. Burjuvazinin hain planlarindan biri de is¢i simfimizin
sendikal birligini parcalamaktir. Biliyorlar ki, Tiirkiye’nin
kosullarinda, Tiirk-l$’¢ saglanmis bir sendikal birlik
bugiin belki siif uzlagmaciigina da yarasa, yarin atom
bombasidir, en dehsetli silahtr.

Terciiman gazetesi bizi hedef ald\g1 son yaymlarinda,
bu bolme ¢abalarina destek veriyor, Koministler Tiirk-
Is’te birlik istiyor, diyor. Oyleyse, “Tiirk-ig’ten aynimak
isteyenler komiinist degildir, bu fikir kot degildir”
anlamina variyor.

Coziilmeyi denetimde tutmak igin bagvurulan bu ya
da goremedigimiz bagka énlemlerin hi¢binisi s6kmeyecek-
tir. Bir kere, DYP ve SODEP’i parlamento igine ¢ekerek
burjuvazinin ig ¢eligkilerini yumugatma oyununun sokme-
yecegini Demirel’in ve DSP'nin tutumu gosteriyor.
ikincisi, parti fikrine diigman burjuva sosyalistleri,
burjuva soludur. Yifin hareketleri kag¢inimaz olarak
yaklagiyor. Mk yigin hareketleri ile birlikte bu burjuva
sosyalizminin nasi eriyip yok oldugunu gorecegiz. lsci
sinifimizin sendikal birligine gelince. Kapitalizm kosulla-
rnnda igei simfimn  boéliinmiigliifinin  bitmeyecegini
biliyoruz. Ama bu birlifi afirhfiyla saglamanin, savagin
sonunu belirleyecek unsurlardan biri oldugunu da
biliyoruz. Tiirkiye ig¢i simfi bugiin olgun ve deneyimli bir
simifur. Bu ¢abalan bosa ¢ikaracagina inaniyoruz.

Yoldagslar, bir yd icinde Tiirkiye bambaska bir yere
geldi. Bugiin arttk Tiirkiye ortamm ¢ok daha kolay
gorilldyor. Bir yil once fagizm ¢Ozilldii dediffimiz zaman,
mensevikler ve benzerleri “‘orijinallik merak:” dediler.
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“Orijinal goriiglerle orgiitii ilerletme sevdasi™ dediler.
Simdi bunlarin {izerinden bir y:l gecti. Soralim bakalim,
hangisi orijinalliktir? Bugiinkii Tiirkiye'ye, bdyle bir
iilkeye fagist demek, iste bu en bidyiik orijinalliktir! Hem de
Marksizme yabancih@n, hatta derinden dismanhgn
yaptirabilecegi bir orijinalliktir,

Yoldaslar, fagizmin ¢6zilldiiginii gérmemek, bdyle
bir iilkeye fagist demek orijinalligi ayn: zamanda Tiirkiye
devrimci hareketinin derin yapisal bozuklugunu da bir kez
daha gozler dniine serdi. Tabandaki militanlann savaskan-
hgn bir yana brrakirsak, Tiirkiye devrimci solu, kiigiik
burjuva yanim da diyemeyecegim ¢eyrek aydinlarin sultas
altindadir. Tabanda devrim igin her 6zveriyi gogiisleyebi-
fen devrimei yi1finla var. Deneyim ve birikimleri arttik¢a,
bu ¢eyrek aydinlan silkeleyip atacaklar. Ama bugiin
boyle. Devrimci hareket izeninde kiigitk burjuva aydin
bile olamamglanin sultasi var. Bu durum devrimci
hareketimize belli bagh dort ozellik getiriyor.

Birincisi, bu kii¢itk burjuva ¢eyrek aydinlar Mark-
sizmi bilmyorlar. Bildikleri kadanyla da yanm yamalak,
birbirinden kopuk kaliplar halinde biliyorlar. *“Devrimci
teori olmadan devrimci pratik olmaz™ ger¢e@i Tiirkiye'de
¢ok giizel goriniiyor. Yine hatwrlatahim: Tirkiye'de
finans-kapitali, devlet-tekel kapitalizmini, emperyalizm
asamasini, devrimeci durumu, fagizmi, fagizmin ¢oziildi-
giinii goremeyen bu yoneticiler, devrimci potansiyeli bir
daha, bir daha kirdirmaktan bagka ne yapabilirler?

[kincisi, bu kii¢ik burjuva ¢eyrek aydimnlar yagam
izlemeyi de bilmiyoriar. Kafalanndaki kalipiar buna da
engel oluyor. Oysa Tiirkiye’nin bugiiniinil anlayabilmek
icin saglam bir sagduyu biiyiik olgitde yeterlidir. Hersey
gozler oniinde.

Sonra bu yodneticilerin biiyiik ¢ogunlugunda *‘say g
degerlik™ hastahf var. Mesajlar, protokoller, kutlamalar,
sonug bildirgeleri, vb... *Onemli insan" pozlan var.

Dérdiincii olarak, bunlar yagami izlemeyi, onun
gosterdigi teorik genellemelenn yakalamay: bilmiyoriar
ama, bunlanin biiyiikk ¢ogunlugunda ginliik ¢ikar
konusunda son derece ilkesiz bir pragmatizm var. Giinliik
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¢tkarlarini iyi biliyorlar.

Bu kiigiik burjuva ozellikler dalga dalga devrimci
hareketin biitiiniine yayihyor ve harekete bugiiniin en
biiyiik tehlikesini tasiyor. Bu tehlike devrimci hareketimizi
ipotek altina koyma tehlikesidir. Komiinist partisini kendi
deviet politikalann iginde bir dostluk derneg gibi
degeriendiren geleneksel yaklasimlarin yanina son yillarda
bir de Suriye, Irak, iran, Libya gibi iilkeler eklendi.
Sorarsaniz, bunlara ‘‘proleter enternasyonalist yardim™
deniyor. Bilmedigimiz ne kadar ¢ok “proleter enternasyo-
nalist”(!) iilke varmis bu diinyada.

Komiinistler gergek proleter enternasyonalizminin
deperini ¢ok iyi bilirler. Ne var ki, su ya da bu devletin o
ginkii erk yapisinca belirlenen gegici ¢ikarlari ugruna
“Onerilenler” proletarya enternasyonalizmi degildir.
Proleter enternasyonalizmi diinya devriminin ve iilkemiz
devriminin ¢ikarlarini, devrimimizin diinya ve iilke
gerceklerinden ¢ikan bagimsiz gelisim yolunu ipotek altna
almaz. Bupgiin devrimci hareket i¢in en bilyiik tehlike
budur yoldagiar. ipotegi engeliemek, devrimin bagimsiz
yolunu korumak, giiglendirmek, herkese, herseye kars:
gii¢lendirmek, yine komiinistlere diigiyor. Devrimimizin,
diinya igi simifinin ve diinya devriminin ¢ikarlarindan
bagimsizhigini degil, su ya da bu kesimin gegici ve kesimsel
¢karlarindan bagimsizhifnm gbzbebegimiz gibi korumak
temel gorevimizdir.

Turkiye solunun bu &zetledifim durumu, ara
dénemin 6zellikleri {izerine oturunca, bu dénem devrimci
hareketi bekleyen ikinci tehlike de biiyiik Siglide ortaya
¢tkiyor. Once ortamin &zelliklerini hatirlayalim. Giderek
genigleven ama ger¢ek anlamda devrimci propagandaya
hald kapali legal olanaklar. Yifin eylemlerinin yoklugu,
Sola doniik gevrelerin 12 Eylill yemlgisinin ve terdriiniin
sokunu heniiz atlatamamis olmasi. Cok sayida tovbekar,
yilgin, “*bu boyle olmaz” diyenin ortahkta varolmasi.
Ortamin bu o&zelliklerini devrimci hareketin yukanida
degindifim yapisal bozuklugu ile birlikte diigiindiigiimilz
zaman, bu dénemde burjuva sosyalizminin ve mengevik
oportiinizrninin gii¢lenmesi igin son derece elverigli
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kosullar oldugunu géririz.

Mengevikler agisindan 1973-74 yillarina benzer bir
durum var. Yalmiz mensevikler bugiin 73-74’den daha
avantajhlur, O ginlerde ¢ok az sayida orgiit, ok azsayida
partili vardi. Bugiin oyle degil. Yilgmhk psikolojisini,
yilginlann bugiin daha genis toparlayabilme sanslars
vardir. Bu bilyiik avantajlan yaninda bazi dezavantajlan
da var. Bunlann birine biraz ileride deginecegim.

Bu doénemde bu iki egilimle savagimi yeniden
yiikseltecefiz, yeniden hizlandiracafiz. Ve anlatacaguz ve
gosterecegiz ki, devrim igin savagmayana komiinist
denmez.

Devrim igin savagsmayana komiinist denmez ama
devrim i¢in dogru savagmayana da komiinist denmemeli-
dir. Bu konuda da iki érnek vermek istiyorum.

Birincisi, ki bunu artik agik¢a soyleme zamani geldi
gegiyor, Kiirt komiinistlerinin tutumudur. Yilardir Tiirk
koministlerinin yapmas: gerekeni sdylerler, ontarnn
geemisini govenlikle suglarlar. Bunda haklan vardur.
Turkiyeli komiinistlerin ge¢misi sdvenizme bulagmistar.
(Fakat [Isginin Sesi'nde boyle birseyi higbir zaman
bulamamsglardir, bulamayacaklardir.) Tarihten gelen bir
hakliikla ezen ulus komiinistinin gorevini surekli
beynimize ¢akarlar. Biz bundan gocunmuyoruz. Kimse
bize haurlatuifs ya da haurlatmadi@ icin gbrevlerimizin
pesinde degiliz. Ezen vlus koministinin, ezilen uluslara
ikircimsiz, kosulsuz ayniima hakkini, ayn devlet kurma
hakkim savunmasi gerektigini gayet iyi biliyoruz ve
pratigimizde de bunu ilk giinden beri uyguluyoruz. Peki,
yoldaslar igin bir de dteki yani var. Ne oldu ezilen ulus
koministinin gorevine? Neden bundan hig konusulmuyor?
Ezilen ulus kombnistinin de, tim uluslarin dzgir ve
gonillii birligini savunmasi, bunu aktif propaganda
etmesi, bir devlet iginde her ulustan iggilerin bir tek
komiinist partisinde birlesmesini aktif propaganda etmesi
gerektigini Marksizm soyliyor. Komiinistler, kiigiik
“ulusal® devletlerden degil, olabilen en genis, gdniillii
birliklerden yanadirlar diyor. Neden ezilen ulus komiinis-
tinin gorevleri hatwrlannyor? Bugiin bunlan hatirlatma-
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nin zamamdur,

Kiirt komiinistlerine iligkin olarak 1ki sey daha
soylemek istiyorum. Son zamanlarda bu cevrelerde
“devrimci intikam™ diye bir kavram g¢ikti. “Devrimci
intikam™ kavrami hangi Marksizmde var? intikamin
higbir zaman devrimcisi olmaz. intikam her zaman gerici
bir duygudur, komiiniste yabanci bir duygudur.

Bir de son zamanlarda “Kirdistan’da militamin
kisih@” diye bir sorunla ilgilemiyorlar. Evet, Kiirdistan’da
militanin kigiligi diye bir sorun vardir. Dahasi tiim
Tiirkiye'de militanin kigilig sorunu vardir. Ne var ki, bu
onlarin anladiklari anlamda bir sorun degil, proleterlesme
ve koministlesme sorunudur.

Dogru savasmama konusunda vermek istedigim
ikinci ornek, son aylarda yine nilkseden “komunistlerin
birligi" fikridir. Bu fikri de iyi tantyoruz. Toplumsal
yasamda her beklenmedik déneme¢ devrimci harekete
yeni bir yaprak dokimii getiriyor. Agaglardan kopan,
ortalikta ugusmaya bagslayan bu yapraklar, yeniden
“yesillenebilmek’ umuduyla, komiinistlerin birlif fiknine
sarihyor. Bu, gergek komiinist birligi degil, riizgara
kapilmig ugugan cins cins yaprafin toplagmas: fikridir.
Boyle cins cins yapraklardan komiinistlerin birlig ¢ikmaz,
¢iksa giksa iyi humus ¢ikar.

Komunist partisinin boliinmez birligi! 1deolojik,
teorik, siyasal saptamalarda ve orgiit anlayisinda birlik.
Iste komiinistlerin birligi. Bizim anladifimiz birlik budur.

Gegen yilki 10 Eylil toplantisinin ardindan, Marksiz-
me, devrimcilik onuruna, partimize karst bildiginiz kara
bagkaldiriyt orgiitleyen Karadag da son aylarda bu
tellerden galda

Tarihte bir sd. var: **Her Romali asker Romal
degildi” diyor. Biz her parti iiyesinin gergek komiinist
olmadigim gegirdigimiz gericilik yillarinda iyi 6grendik.
Buniarin bazilan hatali se¢im olmug, partiye ahinmamasi
gereken insanlarmig. Sonra insanlar zaman iginde
degisebiliyorlar. Gergek bir komimnist olabilmek igin
bilimsel sosyalist dinya gorisii gerekiyor. Diinyay
degistirmek kararlihi gerekiyor. Bunlarin yansira bir de
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ger¢ek insan olmak gerekiyor.

Parti yikicihina hevesienenler bize Avrupa’da zarar
verdiler. Tiirkiye’de yaprak kimiddamad:, kimildamazds,
kimldamaz. Ama Avrupa’da zarar verdiler ve hatirlarsa-
niz ¢ giin sdyledifim gibi asil olarak da mali agidan zarar
verdiler.

Simdi bir de kendilerine bakahm. Biiyiik iddialaria,
“en gercek™ komidnist partisini kurma amaciyla ¢iktilar. Ne
oldu bu bir yilda? Ancak ve ancak ideolojik, drgitsel ve
taktik konularda oportiinizmin birbirinden aynimayaca-
g kanitlayabildiler. Bir yanda oportiinizm, dte yanda
devrimci tutum, yok bdyle birgey. Oportilnistsen ideolojik,
Srgiitsel ve taktik konularda da oportiinistsin. Karadag'in
son bir yth bu gercegi bir kez daha kanitladi. Kendisinin
partiden atuf insanlara gazetesinde yer verdi. Bizim
aramizdan fagizm c¢ozildi dedik diye, *“hayrr fasizm
¢ozislmedi”™ bayragam dalgalandirarak ayridi, higbir
zaman fagizm gelmemigtic diyen bir Orgiitle birlegme
gorismeleri yapu! Bunlar, oportiinizmin ger¢ekten
tdeolojik, taktik ve 6rgitsel konularda bir bilt iin olduBunu
glsteriyor. Ve bugiin Ankara’daki yoldaglarimizin onlara
takug adla Kurrulus Yolu degil, “Kaybolus Yolu"
olduklarini gayet iyi gorilyoruz.

Sunu da ekleyelim ki, i¢ten ve agik bir dzelegtiri
yaptiklari, dilsiince sistemlerini diizeltmeyi kabul ettikleri
takdirde bu insanlara partimizin kapist her zaman agtk
olacaktir.

Bize gelince, “fasizmin gozitisl, fscinin Sesi'nin de
coziliisi oldu™ dediler. Oyle mi oldu? “fsginin Sesi’nde
kriz olmaz” derken abartma m yapmisi1z? Gozboyamaca
mi, kandirmaca m yapmisiz? Hayir, tam tersine, 1985
partimiz igin verimli ve bagarih bir yd oldu. Bu basanlar
arasinda 4 tanesi gerc¢ekten dikkate degerdir.

Birincisi ve daha sonraki bagartfarimzi da hazirfayan
temel neden, fasizmin ortadan kalkisin saptayabilmemiz
oldu. Ortam dogru degerlendirince ortamn istedigi yeni
gorevleri saptayabildik, ona gore kendimizi hazirlayabil-
dik, ona gore cahsmalarimz: ilerletebildik.

fkinci bagari, Avrupa’y: ilgilendiriyor belki ama
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s6ylemeye deger. Likidasyon sevdahlarini, sag ve limpen
unsurlan ger¢ek bir bozguna ugrattik

Ugiinciisii, Tiirkiye tarihinde ilk kez, televizyonda iki
korsan yayin yaptik. Ikincisi birincisinden kiyaslanmaya-
cak kadar genis ve ¢ok daha net duyulan bir yayin cldu.
ikinci yayinin dinlendigi yerler Kasimpaga, Taksim,
Tepebasi, Galatasaray, Kurtulus, Harbiye, Macka,
Nisantasi, Sisli, Osmanbey, Mecidiyekdy, Vatan Caddesi,
Aksaray, Karakoy. 1965lerden beri, boyle durumlar
oldugu zaman oportiinistlerden dinleriz hep, *“aman
yapmaymn, provokasyon olur, aman yapmaymn, fagizm
gelir™. Cok merak ediyorum simdi ne diyecekler? Onlara
gore fagizm var, nereye gelecek? Bakalim ne diyecekler?

Bir de mensevikler **bir ¢anta, bir adamla bu isler olur,
gayet basit” diyorlar. Adam c¢antayl bir yana koyup
gidiyormus. Canta da yayim1 yapiyormus. Peki ama
yoldaslar, bir soru var burada. Canta neredc? Canta neredc
gergekten, ¢iinkii yaymin yapildip yer 3-4 dakikada
saptanabiliyor. Neden bulunmuyor bu miibarek?

Gegtigimiz yilin basanlan arasinda en 6ncmlisi de
yoldaglar, 5. Kongremizin toplanmasi oldu. En bagta
katihm, ne denli demokratik bir kongre coldugunu
kamtladi. Gergekten, dilnya komiinist hareketindeki
illcgal partilerin  durumlarim  bilenler igin kongrenin
rakamlan sasirncadir. Kongrenin ¢ahigmalan bityiik bir
adim oldu. Kongrenin kararlarni da, ne denli énemli
oldugunu ilerideki yillarda daha iyi gGsterccektir.

Bu kongreyle beraber, simdi séyle bir durum var: iki
kongre, iki parti var.

fki kongre, neden Iscinin Sesi'nin kongresi? Higbir
yonilyle, toplanis ve c¢ahigma bigimiyle bile mengevik
kongre Marksizme bagh, savasgr bir komiinist partisi
yaratmada bir adim olmadi. O kongreyle beliren belgi
bunu ¢ok iyi anlatiyor. O kongreden sonra su belgiyle
¢ikiyorlar: “Demokratik Turkiye, daha gii¢li TKP!™

Tiirkiye kimin cliyle demokratik olacak? TKP eliyle
olmayacag belgiden okunuyor. Tiirkiye burjuvazisi eliyle
demokratik olacak ve o ortamda da TKP daha giiclii
olacak. Belgileri soylilyor, demokratik Tirkiye, daha
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giiglii. TKP. Goriillilyor ki, mengevik kongre TKP'yi
burjuva demokrasisinin bir eklentisi yapmistir,

TKP'nin gergek 5. Kongresi ise partiyt Marksizm-
Leninizm yolundan gergek bir savag aygiti yapmada dev
bir adim olmustur. Bizim belgilerimiz, “demokrasi icin
devrim, devrim igin demokratik savasim’ ve “devrim igin
Tiirkiye'nin gereksinimi parti“dir.

Iki parti, neden TKP-Iscinin Sesi? Bu noktada uzun
soze gergekten gerek yok, hele bu salon igin hig gerek yok.
Yalmz Arifim’in 12 Agustos 1985 tarihli sayisinda yeralan,
partimizin 65. yildoniimine iliskin yazidan bir ciimle
okuyacagim. Secilmis sdzciiklere dikkat etmenizi rica
edecegim. Okuyorum: “Atalarinin boyle bir parti yaratti-
g dilsiinen her bilingli Tirk iscisi, Kiirt iggisi, Tarkiyeli
her emekg¢i Tiirk olmaktan, Kirt olmaktan, Tiirkiyeli
olmaktan biiyllkk bir wlusal gurur duymaktadir.,” Bir
komtinist partisi herhalde ancak bu denli diigebilir,
herhalde bu en dibidir.

Yalniz yoldastar, mensevik partinin i¢inde ¢ok sayida
namusiu komfiinistin hald varoldugunu unutmayalim. Ve
yine unutmayahm ki, devrimci hareketteki dteki drgiitler-
den farkh olarak, onlar da bizim gibi parti terbiyesiyle
yetismiglerdir. Ve onlar orada olduk¢a o partide krizler
eksilmeyecektir. Bunu 1977den beri soyluyomz olaylar
da kamithiyor. Bugiin mengevik partide yeni bir kriz
yaganmyor. Belgika, Danimarka, isveg, Hollanda, Almanya
orgiitlerinde gelisen devrimei bagkaldin ve buna yanit
olarak getirilen tasfiyeler bu yeni krizin kendisi degil
baslangicidir, habercisidir.

Biraz 6nce, yasadifimiz ara dénemde oportiinizme
bilyiik bir firsat var ve bu kez 1974’den daha avantajhlar
demistim. Iste dezavantajlarindan bir tanesi de bu yeni
glrdlklerl krizle birlikte ortaya ¢ikiyor, onun iginde
anlagihyor. 1974’lerde partinin baginda . Bilen vards.
Ideolojik goriisleri  bir yana, yagsiyla, deneyimiyle,
zekastyla, partide gergek bir otoriteydi. Bugiin ise Haydar
Kuttu denilen kimliksiz bir insan var. Bu dnemli bir
dezavantajdir. Parti iginde disiplini, otoriteyi yerlestirebit-
mede dnemli bir giiglitktiir.
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Yoldaslar, mensevik partinin ve bizim 1978'den bu
yana gecirdigimiz gelisim birgeyi ¢ok iyi ortaya koyuyor:
Komiinist partisinin kendisini herkesten ayn koymasinin,
ve ama bunu dogru bir platformda yapmasinin énemini.
Yasadiimiz 7 vilin en 6nemli bir dersi budur. Mensevikler
“birlik™ adina ne zaman birseyler yapsalar ve 6zellikle ne
zaman TiP'le yakinlagsalar, bundan zararh ¢ikmslar,
ozellikle de nitelikli kadro kaybetmislerdir. Igine girdikleri
bu son kriz de, dogrudan TIP yakinlagmasirin sonucudur.
Iscinin Sesi ise ne zaman kendisini teki gilglerden basanh
bigimde ayirmigsa giglenmigtir.

Tiirkiye devrimci hareketinde ¢ok seyi itk soyledik.
Bunun sikimtisimi gogisledik. Ve ardindan yararin
kucakladik. Ug dort kisi ile baglayip, 14 komite ile kongre
yapabilen bir parti olmamizin, kurda kusa yem olmama-
mizin 6nemli nedeni budur.

Fasizmin ¢oziiliisii saptamasi ile bu siireci biraz daha
sancih yagadik, ¢iinkii bu gorits, devrimci hareketin genel
dokusuna, inanglarina ters geliyordu. Sonra siireg herkesin
kolayca gorebileccgi gibi degil, yavas gelisiyordu. Ve de
partimiz i¢indeki oportiinist yikicihikla birlesmigti. Boyle
oldugu ig¢in biraz daha sancih gegti. Fakat bugiin
kucaklayacagimiz yararlari da daha fazladir. Devrimci
hareketin diisiinen, bir daha yenilgi istemeyen kadrotan,
diine oranla kiyaslanmayacak denli fazladir. Sonra mizrak
artik ¢uvala degil, sirk ¢adirlarina sifamayacak kadar
biiyiimiigtir. Bugiin boyle bir iilkeye fasist diyebilmck igin
tek kelimeyle dengesiz olmak gerekir. Ve buna ragmen
devrimci o6rgiitlerin bilyiitk ¢ogunlugu hala yanhsta israr
ediyor, daha hala fasist diyor. Boyle oldugu igin de
yoldaglar, sikintinin sonuglarini ¢ok daha iyi toplayacagiz.

Gegtigimiz yil sikintih oldu. Bunlarin iistesinden
gelemeyen bir hareket ne yapacak? Bunlarin iizerinden
gegtik ve ileriye dogru somut adimlar atuk. Yerimizde
saymadik, yerimizi korumadik, ileriye dofru adim atuk
Ve gorityorsunuz, riizgar dondii. Ozellikle de Tirkiye'den
gelen haberler son derece sevindiricidir. Yalmziz. Yalniz
yiiriiyoruz. Dogruda yalmz yiiriiyoruz. Tam da bu nedente
glgleniyoruz, giiclenecegiz,
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Yalmz bir ihtar hepimize. Ddnen havadan rahatla-
mayalhim, gevsemeyelim. Dismanlanmizin, basta Evren
olmak ilizere — artik iyice tams olduk tirnaklarinin
kesildigini sanmayalim. Provokasyonlar gelecektir, hem
de yakinlarda gelecektir. Bunlara hazirlanalm, kongrenin
oniimiize koydugu hedefleri gergeklestirelim. Diismanaen
iy yamt budur. Yine ayni cergevede bu yl ézven
taarruzunu da #stin basan ile tamamlamak zorundayiz.

Yoldaslar, bilirsiniz, taarruzlarda hep bir éncekinden
daha iistiin basari hedefi koyariz. Bunu disimizdaki ¢ok
kigi, Orgiitiimiize yonelik bir propaganda olarak degerlen-
dirir. Oysa bizler ¢ok iyi biliyoruz ki bu gelisen bir érgiitiin
gereefini yansitan zorunlu bir yinelemedir.

Ulke digindaki parti érgiitlerine bu konusmada tek bir
mesaj var: Her yerde orglite “savas hazirfigt ortami’'nm
getirin diyoruz. Nedir savag hazirh§ ortami? Bir iilke
savasa yaklastit zaman ya da savasa girdigi zaman, tim
ekonomisi savaga yonelir. Otomobil fabrikas: ise tank
yapar, elbise fabrikasi ise kaput diker, ayakkabi fabrikas:
ise postal yapar. Hersey savasa yonelir, tim barsql
liretimler dahil. Bizim de Avrupa’daki tim 6rgtitlerimiz
aym sekilde savas hazirligi ortamu igine girmelidir. Bundan
sunu kastediyorum: Ulke disindaki her parti drgiitii, her
birim, her partili giinltik gdrevlerinin yamsira, Tiirki-
ye’deki drglitlerimize, yoldaslanmiza ne katk: yapabilirim
diye diisnecek. Bagarisi, bagarimiz bir de bununla
belirlenecek. Bugiin Avrupa'daki yoldaslar icin tek dogru
caliyma, Tiirkiye've ne verebilirizi igine eklemis bir
calismadir.

Yasasin Partimiz!

Yasasin devrim!



. RESMI PARTIDEKI
KRIZIN HATIRLATTIKLARI

Isginin Sesi, say1 293, 28 Ekim 1985

Resmi partide yeni bir kriz var. Bu kez ¢ok yaygmn ve
70'lerde yetigmis kadronun biiyitk ¢ofunlugunu igine
almus olarak var.

Yillardir séyledigimizi bir kez daha styleyelim. Bir
yanda o partiye dikte edilmis devrim disi misyon, Ote
yanda o partinin devrim partisi oldufuna inanarak oraya
katilan temiz komiinistler varolduk¢a resmi partide kriz
eksilmez,

Bugiinkii genis muhalefetin perspektifleri iizerinde
durmayacagim. Cok genis ve azar azar tasfiye edilen, bir
kismi ise gesitli yOntemlerle susmaya zorlanan bir
muhalefet. Birakin Ulkeler arasinda, aym kentte bile
orgiitsiiz, iliskisiz, bagsiz, amagsiz, birbirlerine karg! bile
glivensiz, “bu muhalefetle suradan suraya bir adim
atlmaz” diyen biliyiik bir tek tek insanlar yifini. Bagi
gergekten ¢ekebilecek yoldaglar ise, resmilere ne denli
lanet ederse etsinler, “biiyik bir partide kalmamn
yararlari”na inanmuglar.

Gergekten diigiinemeyece §iniz denli genis bir muhale-
fet. Fakat drnegin Belgika [gciler Birligi'nin bildirilerinde
de izlenebildigi gibi, tim ipleri atan ciimlelerin yanminda,
uzlagmaya agifiz gibi ciimleler ardinda ne yaptifini, ne
yapacagini pek bilmez bir muhalefet.

Resmi partideki bugiinkii muhalefet, 70'den sonra
partiyi Tiirkiye'de kuran kadrolarin biiyiik ¢ounlugunu
igine alms durumundadir. Dolastifim ilkelerde bu
yoldaglarin bazilaniyla da goriigme olanag buldum,
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Doniigte arabay: daha hizh kullandim, gabuk geleyim
diye. Orgiitiimiin havasi cennet gibi geldi. Diyorlar ki,
“Sovyetler Birligi bunlan destekledikge, iig kisi de kalsalar
anahtar onlardadir. Tarihte boyle olmamis m? Nazim
Hikmet'e yaptiklan bilinmiyor mu?"* Kendilerine karsi
giivensizler. Birbirlerine karst giivensizler. Turkiye'de ig¢i
sinifinin bu giinkii gelisme diizeyine giivensizler. Diinyada
devrimlerin gitmckte oldufn yol iizerinde saglam bir
genellemeleri yok. Bu nedenle de, “‘bilylik parti”, “resmi
parti”® faktérlerine pratifin ¢oktan eskittifi bir agirhk
veriyorlar. Devrimi yapacak kadrolarin en bagta kendile-
rine glivenmeleri gerektigine ise ¢ok bir dnem vermiyorlar.
Dolayisiyla daha bastan yign ve yenikler.

Ote yandan bol miktarda espri ortalikta déntiyor.
Parti yénetimiyle agiktan alay ediyorlar. Bu tutum igindeki
yoldaglar, gercekten deneyimli kadrolar, Tirkiye'de
partiyi kuran kadrolardir. Resmi partideki ¢iiriimenin, bu
yoldaglarin itildikleri ¢iiriimenin boyutlanna bakm:
Kalabalik¢a bir odada oturuyoruz, biraz eski giinlerden
filan, “nereye gitsek muhalefet, herkes muhalefet, peki,
gidisten hognut kimse yok mu?” diyesoruyorum. $u yanits
aliyorum: *Birinci dereceden yoneticiler ve esleri disinda
hi¢ kimse hognut degil.” Cok ilging bir deyim: “Birinci
dereceden yoneticiler ve esleri”. Belki durumlanm ¢ok
giizel anlatiyor, buna eminim, ama bunu sdyleyenler o
partinin hala iyesidirler. Dilsiinebiliyor musunuz komi-
nist partisi iiyesinin bdyle konusabilmesini? Boyle
konusabilecek bir duruma gelmigsen, bunun tek bir
namuslu yolu vardir, ag¢ik¢a savagirsin, ya kazamrsmn, ya
kaybedersin. Ve bilirsin ki o yenilgi anlhik, gesici bir
yenilgidir, savasa devam edersin. Partilerinin ydneticile-
rine, “birinci dereceden ybneticiler ve esleni” diyor ve
giiliyorlar. Aa bir durum. Bu muhalefet Isginin Sesi’nin
ik qkis yillannda bogustugu kosullardan ¢ok daha
avantajh kosullar iginde, ¢ok daha genis olanaklari hare-
kete gecirebilir, Ne var ki, ne yapacafim bilmiyor,
savagmaktan korkuyor, fikir yapisi olarak da mensevik
bataktan kurtulmug degil. Onun igin bu genig muhalefeti,
bu yoldaslan Iscinin Sesine ¢afirmak gibi bir amacimz
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bugiin yok. Bugiin bir amacimiz var: Bu yoldaglarin kendi
gii¢lerine inanmalar ve parti iginde agik siyasal konum
almalar1 igcin yardimct olmak. Agik siyasal, ideolojik
savagim sihirli birseydir. Muhalefetin ger¢ek giiciinii tam
olarak o gosterir. Simdi ne oldugu belirsiz fikirlerini de
billurlagtirir. Muhalefet igindeki devrimci komiinist ile
cliriimiigii aymir. Fspinin  Sesi ile biltiinlesme bizim
agimizdan iste o gn giindeme gelir.

Savagpima girdikleri anda ¢ok iyl gorecekler ki,
oportiinizme kars1 fsginin Sesi'min platformu disinda
platform yoktur. Gorecekler ki, yillarca resmi yonetimin
bize kargi 6rdiigii psikolojik duvarlar paramparga oluyor.
“Ya demek Isginin Sesi de bu duruma itildi, simdi anhyo-
ruz...” Bu siire¢ igteyecek. Yapilanlari, simdi kendilerine
yapilanlari, o zaman bize yapilanlan diisiinecekler. Bizim
bagsimiza neler geldigini ama bunlarn lizerinden komiinist
onurumuzu iekelemeden nasil gikabildigimiz iyi anlaya-
caklar. Onlar agisindan bu kavgada kalabilmenin,
namuslu, onurlu bir gekilde kalabilmenin tek yolu agik
savagimdir. Savasim ne istediklerini ve kendilerinin ne
oldugunu gisterecektir. Devrimci komiinistleri de Jsginin
Sesi'ne getirecektir. Savagima kararlilar arasindan zaten
Iscinin  Sesi’ne katlimlar var. Yeni iiyelik bildirimi
yapmadilar, eski partiye giris tarihleriyle Qyelikleri
siriiyor. Cok degerli yoldaslar geldi, ama onlar
muhalefetin genel yapisindan uzakta insanlar.

Gergekten oralarda orgiitiimiiziin giizel havasim
ozledim. Dilgiindiim ki, mengeviklerin bu durumundan,
Ozellikle muhalefetin durumundan biz de kendimize
doniik dersler gikarmaliyiz. Digtrmzda bir olaydir ama her
olaydan partimizin ¢ikaracagi dersler vardr.

1978-79’da siyasal sahneye bagimsiz kimligimizle
cikarken ki gergekten sopuk, kaygan, karanlik, 1ss1z bir
alan orasi, ayagin kaydigi zaman gidiyorsun, bir daha geri
gelmiyorsun  bdyle bir alana gikarken pek dilgiinmedik,
ciktik. Ciktiktan sonra da yok olmadik. Bunu saglayan
orgiitsel dgelerin ne oldugunu bir kez daha hatirlayalim.
Mensevik partinin igine distiigii ortam ve muhalefetin
bugiinkii durumu, hangi ozellifimizle tiim pisliklerin
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izerinden yiiridyebildigimizi bize bir kez daha hatirlatsn,
O giiglii yanlarimizi daha da gelistirmek igin bir ders
tagisimn.

Bu giiglii yanlarimzin baginda bir tutum geliyor
yoldaslar: Partimizde bir yoldasin yiiziine sSylenmeyen
higbir sey arkasindan sdylenmez. Biz boyle bagladik, boyle
gidiyoruz. Bu yanimz daha da gelistirece§iz. Biytiyoruz,
yeni katilmalar, yeni aligkanhklar var. Bunlarla dostga,
yoldagca ugrasacagz. Orgitlimiiziin bu yoniinii hig
kimseye gignetmeyecegiz. Bir Orgiitte insan, kendisine
sdylenmeyen birgeyin arkasindan soylendigini diisliniiyor-
sa, yle bir rgiitte yagamn tadi tuzu kalmaz. Bu bizimtek
meslegimiz, en zevkli isimiz, bundan mutluluk duydu-
gumuz i¢in bu isin i¢indeyiz. Kimse bizi silah zoruyla
tutmuyor. Cikanlara da higbir sey yapiimiyor, giile giile
gidiyorlar. Onun igin yoldaglar, bu iistiin yammiza ¢ok
dikkat edelim. Dedikodudan, dedikodu yapilan yerden,
atesten kagar gibi kagalim. Is¢i stnifina yabanci bir 6zellik
bu. Ne yazik ki, dedikodu iggilerde de var. Ama onlarda
yeterince bilingli olmadiklars igin, baska bir simfin
ozelligini tapmak anlamina geliyor. Yoksa proletaryanin
karakterinde boéyle birgey yoktur. Buna hepimiz ¢ok
dikkat edelim, 6rglititmiiziin mayasindaki ¢ok dnemli bir
dzelliktir bu. Mengevik partinin durumu bunu bir kez daha
bilincimize ¢ikarmaya yardime: olsun. Boyle partili olur
mu? Tamam sdyledigi gizel, soyledii dogru, ama boyle
partili olur mu? Ydneticisine “birinci dereceden yoneticiler
ve esleri” diyen koca bir partili yiganif Son ¢6ziimlemede
bunun da vebali mengevik resmi yonetimin boynundadir.
_ Sonra yoldagslar, biziddiah bir partiyiz, iddiamiz var.
Oyle olunca, igindeki insanlar olarak da iddianz var.
Birsey yapacafnz demisiz, yapacagiz, iddiamz var. Bu
iddia, &rgiit icindeki yoldashk duygularina karsi igle-
memelidir. Resmi partinin  igine digtigi ortammn
gosterdigi Snemli derslerden biri yoldashk duygulariun
Ozerine titremek gerektifidir. Gilnlik yasam iginde bin
tirlii ige kostururken, bazen akildan gikabiliyor. Orgiit
seminerlerinde “iyi yonetici hem Orgitini, hem insant
diiginendir” demigtik. Iyi komiinist de hem &rgiitiin,
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hem yoldas:m diigiinendir. Giinlitk ¢alismamn hayhuyu
iginde bu geriye kaymasin. Iddiahinsanlar oldugumuz igin
zaman zaman giiglitklerimiz oluyor. Zaman zaman
yoldagh@mn geligebilmesi igin ik adim: karg taraftan
beklemek gibi bir kasima oluyor. Bunun da o6niinc
geemek gerekir. Yoldaglik duygusunun gelismesini isteyen
ilk adim kendisi atar, bagkasindan beklemcz. Yoldas-
larimin, kendi dertleriyle ilgilenmesini isteyen yoldas,
kendisi ilgilenmekle baslamalidir. Yoldashk duygusunu
elbirligi ile gelistirelim. Bizi buginlere getircn énemli bir
gzclik dc budur. Mcensevik herclimerg bunu  da
haurlamamizda bir firsat olsun.



TOPTANCI SIYASET DEGIL,
HiZMET GOTURME DEGIL,
YEREL CALISMAYA YASLANAN
DEVRIMCI SIYASET

Iscinin Sesi, sayr 294, [1 Kasim 1983

Yoldagslar,

1983 yil sonlarina kadar orgiitlerimizin ¢aliyma bigimi
olduk¢a toptanciyd:, genel ve soyut diizeyde kaliyordu.
Devrimlerden konugmanin Stesine pek fazla gitmiyordu.
Yagadigimiz yorenin insanlarinin sorunlarina yaklagmak,
o sorunlar gevresinde c¢alismalar yiiriitmek ve bu ¢a-
lismalar1 devrimci savagimin ana hedeflerine baglamak
gibi bir caligma yapmiyorduk. Boyle bir ¢aligma bigiminin
kaginimaz sonucu olarak da yifin baglarimiz oldukg¢a
zayift.

1983 bagindan baslayarak bu yanligin iizerinde
giderek artan bir 6nemle durduk. 1983 yilinin Ekim ayinda
yayinlanan “Toptanct Siyasete Hayir” yazisiyla da kesin
bir donii§ yaptik. O zamandan bu yana iki yil gegti.
Orgiitlerin biriktirdi@ deneylerle gecilen yolun karakteris-
tigi belirdi. $imdi bu iki yilin envanterini yapmak gerekir.
iki yil iginde edindigimiz aligkanliklarin iyi ya da kot
yanlarint goriigmek, degerlendirmek gerekir ki, éniimiiz-
deki déneme  Tiirkiye igin yagamsal 6nem tagiyor bu
dénem — daha bilingli girelim.

*Toptanc Siyasete Hayir” yazasimn ardindan yerel,
demokratik ¢aligmaya uymada belli bir zorlufumuz oldu.
Tim oOrgiitler buna hemen ayni kolayhkla uyamadilar.
Yine de kisa bir siire iginde donii§ saglandi. Bu doniisle
hem Tiirkiye'de, hem Avrupa’da orgiitlerimiz bazi temel
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anlayislar ve uygulamalar kazandi. Bunlan kisaca §oyle
siralayacagim:

1. Demokratik kavganin, verel sorunlara yaslanma-
nin énemi Srgiitimiiz tarafindan iyi anlasid.

2. Bunun sonucu olarak soyut ve toptanci siyaset
anlayis! bilyiik di¢iide ortadan kalkti.

3. Kadrolarda taktik degistirme yetisi gehisti.

4. Bu degisimlerin sonucunda tiim érgiitlenn yigin
baglan artti. (Cok ilgingtir, Almanya’da ayrilma olayi ile
darbe yedik, buna ragmen Almanya érgiitlerinin bile yigan
baglan 83 Ekim'ine oranla daha fazladir. Paris’te
yoldaglar terciime igleri igin bir yoldasi tam giin
calistirmay: kararlastirmiglar. Yagsam igin gereken 3.000
Frank, herhalde 20-25 gunde ¢ikar, gen kalan giinlerde 5-
10 Frank kalirsa bu da &rgiite katk: olur demisler. Yoldas
cahsmaya bagladi, 4-5 giinde 3000°i buldular. Bir 6rnek
de Londra’dan. Ozveri taarruzuna bagis yapan dostla-
rimazin $ayisi su anda 1200’lin iizerinde agik¢a
gosteriyor ki, yigin baglarninda gergekten biiyiik bir
ilerleme var).

Buntlar iki yaithk ¢aligmamizin giize! yanlan, bir de ¢ok
giizel olmayan yanlar, zayifliklar var. ikisi birlikte geliyor.

Zayifliklan1 Tiirkiye ve Avrupa parti orgiitlen diye
ikiye ayirmak gerekir.

Tiirkiye'nin ortami farklh. Tirkiye orgiitleri igin
zayiflik, toptanc siyasetin  heniz tim kadrolarca
terkedilmemis olusu ve yerel ¢ahsmaya, demokratik
¢aligmaya, legal olanaklara yapabilece§imiz denli asima-
yistmizdir. Fazla birsey stylemek istemiyorum, Turki-
ye'deki yonetici yoldaslar bu durumun bilincindedirler ve
énlemlerini gelistiriyorlar.

Avrupa'da ise $oyle zayifliklar var:

|. Partimizin siyasal ydnlendiriciligini kabul etmis
yifan Orgiitleri bu iki ynl icinde blyilk olgiide toplumsal
hizmet oOrgitiine dénistii. Toplumsal hizmet gétiirmeyi
toptan karalama anlamina séylemiyorum. Olan nedir onu
bir koyalim, sonra degerlendiririz.

2. Boyle oldugu igin partinin bu ¢alismalardan
bekledigi yararlar tam olarak saglanmadi. Yaygmn
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iliskilerin ¢cok azi politize edilebildi, devrimci konuma ge-
kilebildi. Onun da daha az1 &rgitlenebildi. Yifin
iligkilerinde bugine dek ulastifimiz en yaygin Zemine
oturduk, fakat siyasal alana ¢ekme ydniinde elle tutulur
basan salayamadik. Bu tiim Avrupa orgiitleriigin gecer-
lidir.

3. Bunlanin yamsira kadrelarda gazete ile efitimin
onemi geriye kaydi. Kadronun derinlesme siireci yavas-
lach. Eskisi denli hirsh egitim ¢aliymast yiriitiilmilyor.

4. Aym sekilde gazete ile 6rgiitlenme, yen bélgelere
gazete ile girme, gazetenin eylemin omurgasi olmasi
anlayis,, bu da gerive kaydi. Dolayisiyla gazetenin
dagitimi belirli bir sayida dondu.

Yukarida kisaca dzetledifim bu dért zayifhifa tek bir
vargida birlestirebilirizz  1983’ten bu yana Avrupa
orgiitlerinde genel sivasal ¢caltsmamn tuttugu yer geriledi.
Oysa “‘Toptanct Siyasete Haywr’ yazisi boyle bir hedef
koymadifn gibi, tam da buna karsi uyan tasyordu.
Yazinin temel mesaji su cilmielerle veriliyordu:

*...Koministler icin sorun bir ¢alisma diizeyinin
yerine bir bagkasini, genel siyasal devrim g¢alismasinin
yerine yerel-ekonomik-kesimsel demokratik ¢alismayi
gecirme sorunu degildir. Komiinistler igin sorun bir
¢alisma diizeyini bir bagkasiyla, genel siyasal ¢calismay
yerel-ekonomik-kesimsel demokratik ¢alismayla destek-
lemek sorunudur.”

Ve ayni yazi su ciimlelerle bitiyordu:

“Global, toptanc bir siyasal ¢alisma yerine yerel,
¢evresel sorunlara oturmus, oralarda odaklasms, oralar-
dan genel devrim kanalina akan bir ¢alisma gerekiyor.

“(-..)

“Toptant1 siyaset de@il, yerel ¢alismaya oturmusg
devrimci siyaset!”’!

Gorilldiigii gibi, yazida yapimas: istenenle olan
arasinda fark vardir. Bugiin Avrupa drgiitleri yekandaki
fikirlerle pek uyumlu olmayan bir pratik igindedir.
Oyleyse, yapilmas: gereken nedir?

L. fsginin Sesi, sayr. 244, 17 Ekim 1983,
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Bugiin yapmamiz gerekenler Tirkive ve Avrupa
6rgiitleri i¢in farkhdir ama bir climleyle Szetlenebilir:
Tiirkiye ve Avrupa parti 6rgiitlerinin ¢alisgmalarim dogru
temelde uyumlastirmak. Bu cimlenin Tiirkiye ve Avrupa
i¢cin somut anlam nedir?

Turkiye'de ilk konulan hedef dogrultusunda yapa-
madiklanimizi yapmak ve Avrupa orgitlerinin zayf
yanlarindan dersler ¢ikararak bunlara karst Snlemler
gelistirmek hedefi vardir. Tiirkiye orgiitleri igin bir hedef
degisikligi gerekmiyor, yalniz hedefin pesinden daha iyi
kosmak gerekiyor.

Avrupa’da 83 Ekim’inden once saatin rakkasi bir
tarafta takil duruyordu. Yalnizca siyasal ¢alisma, onu da
soyut ve gencl yapiyorduk. Bdyle yapmayalim dedigimiz-
de isc saatin rakkas) ters tarafa gitti. Simdi orada takih
duruyor ve toplumsal hizmet goriiyoruz topluma! Bunu
de@istirmek, rakkasi ortaya getirmek gerekiyor. Bunun
igin en basta genel sivasal ¢alismayi artuirmak gerekiyor.
Genel siyasal ¢alismay: artuirmayi ¢ diizeyde diisiinebili-
riz.

1. Kadrolara doniik olarak daha sistemli, daha
yogun egitim. Bu hedefin gergeklestirilmesinde hiyerarsi-
nin her yamndaki, en alttan en iiste dek her yetkili yoldasin
sorumlulugu vardir. Herkesin yapabilecefi, yapmasi
gereken igler vardir.

. 2. Avrupa‘daki Tiirkiycli emckgilere doniik olarak
Iscinin  Sesi’'nin  dagumum  yayginlagtirmak. Bunun
yontemlerini geligtirebiliriz, geligtirmeliyiz.

3. Avrupa kamuoyuna doniik olarak Ingiltere’de ¢ok
basanh bir gahgma olarak yiirliyen Turkiye Demokratik
Haklan Savunma ¢alhismasim yayginlasirmak ve tim
Avrupa igin tek bir ¢au alunda toplamak. Boyle
dayamgma tiiri ¢alisma dogrudan siyasal ¢aligmadir.
Tiirkiye’yi yakindan izlemeyi gerektiren bir ¢ahigmadir.

Dedigim gibi, birinci olarak genel siyasal ¢ahsmawy
artrmamiz gerckiyor. Ikinci olarak da, yerel ¢ahsmay
bugiin yaptifimz gibi degil ama bigimini diizelterck ve
geligtirerek sirdiirmemiz gerekiyor.

Yerel ¢alismamn iki diizeyi vardir. Iki diizey birlikte
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gitmez ise, mutlaka yine eksiklik olacakur. 83’ten bu yana
agirhfiyla toplumsal hizmet diizeyinde gdtirdiik. Oysa
yerel sorunlar, hatta Avrupa ¢aptnda sorunlar iizerine
eylemler ve kampanyalar orgiitleme gibi bir yan1 da var
yerel ¢caligmanmin. Bir dizey toplumsal hizmet gétiirmek
ise, ikinci diizey sorunlar iizerinde eylem &rgitlemektir.
Bu da yerel ¢alismadir, bu da demokratik ¢aligmadir ama
yalmizca bu ikinci ¢esit yerel ¢aligma sonul amaglarimiza,
siyasal amaglanimza, devrim amacimiza dogrudan
baglamir. Sorunlar iizerinde eylem, kampanya dogrudan
sivasal savasiommmzia baf kurar. Toplumsal hizmet
goturme ise siyasal amaglara dogrudan degil, dolayh ve
uzun siiregler icinde baglanir,

Bu noktada g¢ikabilecek yeni bir yanliga kargi uyanik
olmaliyiz. Avrupa kosullarinda kampanya, eylem orgiit-
leyebilmek igin de toplumsal hizmet gétiirme zorunlulugu
vardir. Insaniara biiyiik 8lgiide o yolla ulagilabilir. Yigin
baglan en kestirmeden toplumsal hizmetle gelisir. Bunu
yapmadan Avrupa kogullarinda eylem drgiitleyebilmek de
kolay de@ldir. Onun igin yaptifimiz toplumsal hizmetin
diizeyini digirmeyecegiz, ama bunun yanmina yerel
¢aligmanin daha savasgima bigimlerini ekleyecegiz ve
bunilann yanisira genel siyasal ¢aligmayi ylikseltecegiz. Bu
kez saatin rakkasmi takili durdugu bir yanli§ ugtan alip
yine yanhs bir uca takacak tek tip bir ¢alisma
yapmayacagiz. Bugiinkil hedefimiz her diizeydeki ¢alig-
may ayni basanyla birlikte gotiirmektir.

Yerel ve demokratik savasim igin herkesten ayri ve
dogru gorliglerimiz var. Bunlar tzerinde kampanyalar
orgitlenebilir. Smirdis) etmelere kargt, ailelerin birlesti-
rilmesi, serbest dolagim, ii¢ ayda vatandaghk hakk gibi
konularda pekgok goriis var ki, yalmzca Iscinin Sesi
savunmaktadir. Bunlar iizerinde ¢ok ey yapilabilir.

Bir noktaya daha dikkatinizi ¢ekmek istiyorum.
Styasal ¢aligmay: yiikseltmek dedigimiz zaman akhmiza
hemen gcesitli modeller geliyor. Ornegin, sosyalist yin
Orgiitlerini mi canlandiracafiz, yoksa bagka birsey mi
yapacaiz? Bu gesit “sosyalist yifin orguti” (SYO),
“demokratik yigin Srgiiti”’ (DYO) gibi tammlamalara,
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kaliplara takilip kalmamahyiz. Bugiinkii hedefimizi o
kavramlarla dilginmemeliyiz. Hele Avrupa gibi, kadrola-
rin az ve daginik, ortamin gok bereketli olmadi g bir yerde
soyle yanagmak daha dogru olur: Siyasal ¢aligma temel
olarak parti ¢alismasidir. Onu bagka legal kaliplara koyup
koymamada ortama gore esnek dilsiinmek gerekir. Siyasal
calismay: nasil gelistirecegiz derken SYO-DYO gibi
kaliplara takimayalim. Bunu o kavramlarm disinda
siyasal parti ¢alismas: olarak vapmak hem olanakli, hem
daha dogru olur.

Geg¢misimiz yanhslanmizi  diizeltmey: bildigimizi
gosteriyor. Kahramanhk gosterisine ihtiyacimiz yok. Bu
olayda da bir dogruya giderken yaninda bir takim
yanliglarla birlikte gittik. Simdi bu yanlislan temizleme-
miz gerekiyor. Bu temizlemeyi iki yillik ¢alismanin bize
kazandirdift dofrulan yitirmeden yapacafz. Saatin
rakkasim ortaya getirecegiz. Orgitii yeni doneme
hazirlayacak énemli halka budur.



YOLDASIMIZIN
40. YASGUNUNDE
YAPTIGI KONUSMA

fsginin Sesi, say1 294, 11 Kasim 1985

Degerli Yoldaglar,
fgimden ¢ok sey séylemek geliyor ama yapamayaca-
gimu biliyorum. Onun igin bir-iki ey séyleyip oturayim.

Yoldaglar, her insanin 6zel yasanusinda gegitli
dertleri, sorunlan vardir. Higbir 6zel sorunun, siyasal
kavganin yiice amaglar yaninda bir anlam tasimadigini iyi
bilen ve bunu yillardir kanitlayan insanlariz. Ama kigisel
sorunlar ve dertler de vardir. Insanlar genel olarak bu
sorunlarini, kendilerine yakin kisilerle dertleserek ¢ozerler
ya da hafifletirler. Benim bu konuda bir zaafim var, iyi
biliyorsunuz. Kigisel sorunlarimi pek kimseye agamadim.

Bu zaafima ragmen dengeli, bangik bir yasam
siirdirebilmemi sizlere borgluyum. Sizlerin mutlak
desteginizin her zaman benimle oldugunu iyi biliyorum.
Bir yil degil, iki yil degil, bes yil degil. iyi giin oldu, kétii
gin oldu. Sizin eksikienmi gérmezden gelmeyen ama
tamamlayan ve kapatan sevginiz ve hig kimildamayan
desteginiz olmasa bugiinlere gelemezdim.

Siyasal sahnede benim kadar diismam olan goktur,
ama benim kadar ger¢ek dostu olan herhalde yoktur.
Hepinize ¢ok tesekkiir ederim. Sizleri ¢ok seviyorum.
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