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8. HELMIKUUTA 1845 PIDETTY PUHE

Hyvit herrat!

Me elimme vapaan kilpailun maailmassa, minka te
juuri kuulitte ja minkd oletan olevan muutoinkin ylei-
sessi tiedossa. Silméilkdimme nyt hieman tarkemmin
tiatd vapaata kilpailua ja sen luomaa yhteiskuntajérjes-
tystd. Nykyisessd yhteiskunnassamme jokainen ty6sken-
telee oman itsensd varassa, jokainen yrittdi rikastua eiké
vilitd vihddkdin siitd mitd toiset tekevit. Jérkevistd
organisaatiosta ja tyon jakamisesta ei ole puhettakaan,
vaan painvastoin kaikki yrittavit lyodd toisensa laudal-
ta ja kdyttdd hyvikseen suotuisat tilaisuudet yksityisen
edun hankkimiseksi. Kenelldk#in ei ole sen enempaa aikaa
kuin haluakaan ajatella sitd, ettd oma etu sittenkin kiy
pohjimmiltaan yksiin kaikkien muiden ihmisten edun
kanssa. Yksittdinen kapitalisti kiy taistelua kaikkien
muiden kapitalistien ja yksittdinen tyoéldinen kaikkien
muiden tyoldisten kanssa. Kaikki kapitalistit taistelevat
kaikkia tyoldisia vastaan, samoin kuin ty6ldisjoukon on
vaistamatta taas taisteltava kapitalistijoukkoa vastaan.
Tamé kaikkien sota kaikkia vastaan, tdmé yleinen epi-
jdrjestys ja molemminpuolinen hyddyksikdytté muodostaa
nykyisen porvarillisen yhteiskunnan olemuksen. Mutta
tdllaisen sddnteleméttomén talouden tiytyy ajan mit-
taan vaistdmittd tuottaa yhteiskunnalle mitd turmiolli-
simpia seuraamuksia. Sen perustana olevan epdjérjestyk-
sen ja todellisen yhteishyvén laiminlyénnin tdytyy en-
nemmin tai my6hemmin paljastua rdikedlld tavalla.
Ensimméiisend seurauksena taistelusta on alemman kes-
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kiluokan, 1700-luvun valtion pidperustan muodostaneen
sdddyn joutuminen tuhoon. Niemmehédn pidivittdin, mi-
ten pHidoman valta musertaa tdtd yhteiskuntaluokkaa,
miten esimerkiksi valmisvaatteiden myymildat ja huo-
nekaluvarastot vievit yksittidisten raitdlimestarien ja
puuseppien parhaat asiakkaat ja miten ndméd kisityd-
ldiset muuttuvat pienkapitalisteista, omistavan luokan
jdsenistd riippuvaisiksi toisen laskuun tydskenteleviksi
proletaareiksi, omistamattoman luokan jiseniksi. Keski-
luokan tuhoutuminen on meiddn paljon kiitetyn elin-
keinovapautemme paljon parjattu seuraus, se on viisti-
mitén tulos niistd eduista, joita suurkapitalistilla on
kéyhempiddn kilpailijaansa ndhden. Se on elinvoimaisin
osoitus pddoman tendenssistd keskittyd harvoihin kai-
siin. My6s tim& pédoman tendenssi tunnustetaan monilla
tahoilla. Yleisesti valitetaan siti, ettd omistus kasautuu
péivittdin yhd harvempien kisiin, kun sitd vastoin
kansakunnan suuri enemmisté koyhtyy yhd enemmain.
Néin syntyy se jyrkkid vastakohtaisuus, ettd yhtailld on
harvoja rikkaita ja toisaalla lukuisia koyhid. Se vasta-
kohtaisuus on jo edennyt Englannissa ja Ranskassa
uhkaavan kirkeviksi ja kehittyy my6s meilla joka paivd
yvhé terdvimmaksi. Ja niin kavan kuin yhteiskunnan ny-
kyinen perusta sdilytetdsn, niin kavan on mahdotonta
estdd sitd, ettd harvojen yksittdisten rikastuminen ja
suuren massan koyhtyminen kasvaa. Vastakohtaisuus
muodostuu yhi kirkevimmiksi kunnes vihdoin hitd pa-
kottaa yhteiskunnan jirjestiytyméin uudelleen jirke-
vimpien periaatteiden mukaan.

Mutta, hyvit herrat, tissd eivit vield suinkaan olleet
kaikki vapaan kilpailun seuraukset. Koska kaikki tuot-
tavat ja kuluttavat omin pidin vilittiméttd paljonkaan
muiden tuotannosta ja kulutuksesta, tiytyy vilttamatta
hyvin pian syntyd huutava epédsuhde tuotannon ja kulu-
tuksen vilille. Koska nykyinen yhteiskunta uskoo tuo-
tettujen hyddykkeiden jakamisen kauppiaille, keinotte-
lijoille ja myyskentelijéille ja koska nididen jokaisen
tavoitteena on jilleen oma etu, syntyy tuotteiden jaka-
misessa sama epdsuhde, myos riippumatta siitd, etta
koyhill ei ole mahdollisuutta hankkia itselleen riittivaa
osuutta. Onko tehtailijalla muka joitakin keinoja saada
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selville paljonko hi#nen tuotettaan tarvitaan niilld tai
nailld markkinoilla? Ja jos hin saisikin sen selville, mista
hiin voisi sitten tietdd paljonko hinen kilpailijansa aiko-
vat ldhettdd tuotteitaan kullekin markkinalle? Kun hin
ei useimmiten edes tiedd, mihin hiinen parastaikaa tuot-
tamansa tavara aikanaan menee, miten hin sitten voisi
tietdd vieldpd senkin, paljonko hinen ulkomaiset kil-
pailijansa aikovat tuottaa millekin markkinoille? Hén ei
tiedd tdstd kaikesta mitddn, ja kilpailijoittensa tavoin
hénkin tuottaa umpiméhkiin lohduttautuen silld, etti
toisten on tehtivd samoin. Hinen ainoana ohjenuoranaan
on alituisesti heilahteleva hintataso. Silld hetkelld jona
hdn ldhettdd tavaransa, hintataso voi olla kaukaisilla
markkinoilla jo kokonaan toinen kuin hetkend jona
tistd tasosta tiedottava kirje kirjoitettiin. Ja hetkend
jona tavara saapuu perille, hintataso on jilleen toinen
kuin tavaraa ldhetettdessi. Koska tuotanto on niin
sddnnoétonté, silloin on myéskin aivan luonnollista, ettd
tavarainvaihdossa syntyy tukkeutumia. Ne ovat luonnol-
lisesti sitd suurempia, mitd kehittyneempi maan teolli-
suus ja kauppa on. Téstd syystd kehittynein teollisuus-
maa Englanti tarjoaa asiasta vaikuttavimmat esimerkit.
Vield paljon vaikeampaa kuin saksalaisen tehtailijan
on englantilaisen saada vihiisidkidin tietoja varastojen
ja tuotannon suhteista kulutukseen. Sen ovat aiheuttaneet
tavaranvaihdon kehittyminen sekd ne lukuisat keinotte-
lijat ja komissionaarit, jotka ovat tédssid tapauksessa
tunkeutuneet tuottavan tehtailijan ja todellisten kulut-
tajien viliin., Lisidksi englantilaisen tehtailijan on huo-
lehdittava melkeinpd maailman kaikista™ markkinois-
ta — hén ei saa juuri koskaan tietdd mihin hénen tava-
ransa menee, ja koska Englannin teollisuuden tuotantovoi-
ma on valtava, kidy sangen usein niin, ettd kaikki mark-
kinat ovatkin #kkia liian tdynnd. Tavaranvaihto tuk-
keutuu, tehtaat toimivat puolet ajasta tai pysdhtyvit
kokonaan, seuraa joukko vararikkoja, varastot taytyy
myyda pilkkahinnalla ja osa vaivalla kootusta pidomasta
joutuu tdllaisen kauppakriisin vuoksi jdlleen hukkaan.
Englannissa on téllaisia kauppakriiseji esiintynyt vuo-
sisadan alusta ldhtien koko joukko ja viimeisten 20 vuo-
den aikana niitd on ollut joka viides tai kuudes wvuosi,
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Viimeiset vuosien 1837 ja 1842 kriisit ovat useimmilla
teistd, hyvidt herrat, vield hyvissd muistissa. Ja me
joutuisimme kokemaan samat seuraukset, jos meiddnkin
teollisuutemme olisi yhtd suurenmoinen ja meidénkin
markkinamme haarautuisivat yhtd laajalle kuin Englan-
nin. Nyt sen sijaan kilpailun vaikutus tuntuu teollisuu-
dessamme ja tavaranvaihdossamme kaikkien liiketoimin-
nan alojen yleisend pitkdaikaisena laskuna, vankan ku-
koistuksen ja tdyden romahduksen onnettomana viliti-
lana, lievin pysdhdyksen, ts. muuttumattomuuden
tilana.

Entd mikd on niiden ep#dkohtien varsinainen syy?
Mistd johtuu keskilnokan tuhoutuminen, kéyhdn ja
rikkaan jyrkkd vastakohta, tavaranvaihdon tukkeutumi-
set ja siitd aiheutuva pddoman haaskautuminen? Ainoana
syynd on etujen pirstoutuminen. Me kaikki toimimme
oman etumme puolesta kantamatta huolta muiden hy-
vistd. Ja kuitenkin on ilmeinen ja itsestdéin selvi totuus,
ettd itse kunkin eldminonni liittyy erottamattomasti
yhteen hénen kanssaihmistensi onnen kanssa. Meiddn
kaikkien on mydnnettivi, ettd kukaan meisti ei tule
toimeen ilman kanssaihmisiéidn, ettd jo etu sitoo meidit
kaikki toisiimme. Ja kuitenkin me lyomme omalla toi-
minnallamme tité totuutta suoraan korvalle ja rakennam-
me yhteiskuntamme siten kuin etumme eivit olisi sa-
mat, vaan keskenididn kerta kaikkiaan vastakkaiset. Olem-
me nahneet mitkd tdmin perustavanlaatuisen erehdyk-
sen seuraukset ovat. Jos haluamme paistd ndistd kehnois-
ta seurauksista, silloin on peruserehdys korjattava.
Juuri siihen kommunismi pyrkii.

Kilpailu on lakkautettu kommunistisessa yhteiskun-
nassa, missi yksittdisten ihmisten edut eiviit ole keske-
nédn vastakkaiset, vaan yhteen liittyneet. On itsestdén
selvdd, ettd ei voi olla endd puhettakaan erillisten luok-
kien joutumisesta tuhoon, eikd luokista ylipdatéén, niin
kuin nykyddn puhutaan rikkaista ja kdyhistd. Samoin
kuin eldmiselle tarpeellisten hyodykkeiden tuottamisesta
ja jakamisesta katoaa yksityinen hy6tyminen, vksityisen
pyrkimys rikastua omin pédin, samoin katoavat myés
itsestidn tavaranvaihdon kriisit. Kommunistisessa yh-
teiskunnassa tulee olemaan helppoa tuntea sekid tuotanto



40 FRIEDRICH ENGELS

ettd kulutus. Kun tiedetdiin paljonko yksittdinen ihmi-
nen keskimadrin tarvitsee, on helppoa laskea paljonko
tietty madrd yksiloitd tarvitsee. Ja koska tuotanto ei
silloin ole endi erillisten yksityisedun tavoittelijoiden
kisissd, vaan yhteisén ja sen hallinnon kasissd, on pik-
kuasia sddntid tuotanto tarpeiden mukaan.

Néemme siis kuinka nykyisen yhteiskuntatilan p#i-
asiallinen vika katoaa kommunistisessa jirjestyksessi.
Jos haluamme mennii hieman ldhemmin yksityiskohtiin,
saamme havaita etteivdt tdmin jirjestyksen edut lopu
sithen. Vaikutus ulottuu siihen, ettd joukko muita epa-
kohtia poistetaan, mutta tiniin mainitsen vain eraiti
taloudellisia epdkohtia. Nykyinen yhteiskuntajirjestys
on talouden kannalta varmasti jirjettémin ja epikiy-
tdnndllisin mitd ajatella saattaa. Etujen vastakkaisuus
aiheuttaa sen, ettd suuria tydvoimamaidrid kéytetddn
yhteiskunnan kannalta aivan hy6dyttémailld tavalla, ettd
huomattava méiird pidomaa haaskaantuun tarpeettomasti
ilman ettd pdioma uusisi itsensi. Me niemme timin jo
kauppakriiseistd. Ndemme kuinka joukoittain ihmisten
vaivalla aikaansaamia tuotteita myydadn tappiolla.
Naemme kuinka omistajat menettdvat vararikoissa jou-
koittain pddomia, jotka olivat sentddn vaivalla kasattu-
ja. Mutta syventykdimme hiukap ldhemmin nykyisen
tavaranvaihdon yksityiskohtiin. Ajatelkaapa kuinka mo-
nien kisien kautta jokaisen tuotteen on kuljettava kunnes
se tulee todelliselle kuluttajalle. Ajatelkaapa, hyvit
herrat, kuinka monia keinottelevia ja turhia vilikésid
on nyky#in tunkeutunut tuottajien ja kuluttajien vi-
liin! Ottakaamme esimerkiksi Pohjois-Amerikassa tuo-
tettu puuvillapaali. Paali siirtyy milld tahansa Mississi-
pin kauppa-asemalla plantaasinomistajan kisistd aseman
omistajalle ja kulkee virtaa alas New Orleansiin. Sielld
se myydidin toistamiseen — plantaasinomistajahan myi
sen jo aseman omistajalle. Sen ostaa vaikkapa keinotte-
lija, joka myy sen edelleen maastaviejille. Paali kulkeu-
tuu nyt vaikkapa Liverpooliin, ja sielld jalleen ahne
keinottelija ojentaa kitensd sitd kohti ja kahmaisee sen
itselleen. Keinottelija myy paalin edelleen komissionaa-
rille, joka ostaa vaikkapa saksalaisen toiminimen lu-
kuun. Sitten paali kulkeutuu Rotterdamiin, ylés Reinii,
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vieli tusinan huolitsijan kédsien kautta tultuaan toista-
kymmentd kertaa lastatuksi ja puretuksi. Vasta tdmin
jilkeen se saapuu ei suinkaan kuluttajan, vaan tehtaili-
jan kisiin, ja vasta tehtailija tekee siitd kulutuskelpoisen.
Tehtailija myy lankansa kutojalle, kutoja myy kankaan
painajalle, timd myy tukkukauppiaalle ja tdma edel-
leen vihittidiskauppiaalle ja timéd luovuttaa tavaran vih-
doin viimein kuluttajalle. Ja kaikki nimé lukemattomat
vélikddet, keinottelijat, kauppa-aseman omistajat, vie-
jdt, komissionaarit, huolitsijat, tukku- ja vdhittdiskaup-
piaat haluavat kaikki eldd ja hankkia voittonsa tistd,
vaikka he eivit tee itse tavaralle mitdén. Ja keskim&éirin
he saavatkin voittonsa, silli muutoin he eivdt voisi olla
olemassa. Hyvit herrat, eikd puuvillapaalia voida toi-
mittaa Amerikasta Saksaan ja siitd valmistettua tuotetta
todelliselle kuluttajalle millain yksinkertaisemmalla ja
halvemmalla tavalla kuin tdlld suurisuuntaisella kym-
menkertaisella myymiselld, satakertaisella uudelleen las-
tailulla ja kuljettelulla varastosta toiseen? Eiké téssi
olekin vaikuttava esimerkki siitd runsaasta tydvoiman
haaskauksesta, mitd etujen pirstoutuneisuus aiheuttaa?
Jarkevisti jarjestetyssi yhteiskunnassa ei ole puhetta-
kaan t#llaisista mutkaisen jadykistd kuljetuksista. Yhta
helppoa kuin keskushallituksen on tietdid, paljonko erilli-
set asutusalueet tarvitsevat puuvillaa tai puuvillatuottei-
ta ja voidaanko laskelmasta pitdd kiinni, yhtd helppoa
on keskushallituksen saada selville paljonko maan kaikki
paikkakunnat ja yhdyskunnat tarvitsevat. Kun tillainen
tilasto on kerran jirjestetty — se voi helposti tapahtua
vuodessa tai kahdessa — muuttuu vuotuisen kulutuksen
keskiarvo vain suhteessa viestonkasvuun. On siis helppoa
miirittdd sopivana ajankohtana, millaisia paljouksia
kansa tarvitsee kutakin erillisti myyntitavaraa. Koko
timé suuri maird tilataan suoraan lihteelti. Se voidaan
hankkia suoraan, ilman vélikisid ja ilman useampia
pysihdyksid ja uudelleen lastauksia kuin liikenneyhtey-
det todella vaativat. Tidlloin siis sdiistetddin huomattavas-
ti tydvoimaa, Ei ole vilttimatontd maksaa keinotteli-
joille ja tukku- ja vihittidiskauppiaille ndiden voittoja.
Mutta siind ei ole vield kaikki — n#itd vilik#sii ei tehdi
siten vain vaarattomiksi yhteiskunnalle, vaan jopa
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hy6dyllisiksi sille. Kun he ndet nyt tekevit kaikkien
muiden haitaksi tydtd, joka parhaassa tapauksessa on
tarpeetonta, mutta antaa heille elatuksen ja tuottaa mo-
nasti suuria rikkauksiakin, kun he siis nyt suoraan va-
hingoittavat yleistd hyv#d, vapautuvat heidin kitensi
silloin hyddylliseen toimintaan. He voivat tarttua teh-
tdviin, joissa he osoittautuvat ihmisyhteiskunnan to-
dellisiksi — eikd vain n#enniisiksi ja teeskennel-
lyiksi — jidseniksi ja sen kokonaistoiminnan osanotta-
jiksi.

Nykyinen yhteiskunta tekee yksittdisen ihmisen ja
kaikki muut vihollisiksi keskeniiin, synnyttdd niin
yhteiskunnallisen kaikkien sodan kaikkia vastaan. On
vaistdmitonti, ettd tdméi sota saa erillisten, etenkin si-
vistyméttomien ihmisten kohdalla raa’an, barbaarisen
vilkivaltaisen muodon — rikoksen muodon. Suojautuak-
seen rikosta, avointa vékivallantekoa vastaan yhteis-
kunta tarvitsee laajan, monimutkaisen hallinto- ja oikeus-
laitosten jirjestelmén, joka vaatii loputtomasti tyo-
voimaa. Kommunistisessa yhteiskunnassa myds tdméa
yvksinkertaistuisi rajattomasti, ja nimenomaan siksi —
niin kummallista kuin se onkin — ettd hallinnon ei ole
huolehdittava tdssd yhteiskunnassa vain yhteiskuntaeli-
min erillisistd puolista, vaan koko yhteiskuntaelamastd
sen kaikkine toimintoineen ja puolineen. Me lopetamme
yksittidisen ihmisen ja kaikkien muiden vastakkaisuuden,
me asetamme yhteiskunnallisen sodan tilalle yhteis-
kunnallisen rauhan, me panemme kirveen rikoksen juu-
riin. Siten teemme nykyisten hallinto- ja oikeuslaitosten
toimien suurimman osan, niiden valtaosan tarpeettomik-
si. Jo nyt ovat intohimorikokset yhd enemmén h#vii-
missd verrattuna laskelmoiviin, etuja tavoitteleviin ri-
koksiin, Henkildén kohdistuvat rikokset vdhenevit ja
omaisuuteen kohdistuvat rikokset lisi@ntyvit. Jo nykyi-
sessd sotajalalla olevassa yhteiskunnassa sivistyksen edis-
tyminen lieventdd vikivaltaisia intohimopurkauksia —
miten paljon enemmin niin tapahtuukaan kommunisti-
sessa, rauhanomaisessa yhteiskunnassa! Omaisuuteen
kohdistuvat rikokset jadvit itsestddin pois sielld missi
jokainen saa sen, minki tarvitsee luonnollisten ja hen-
kisten tarpeidensa tyydyttimiseksi, missi yhteiskunnal-
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linen porrastus ja erot hividvit. Rikosoikeus lakkaa
itsestddn, samoin lakkaa siviilioikeus, joka kisitteleekin
ldhes pelkkid omistussuhteita tai ainakin sellaisia suhtei-
ta, joiden edellytyksend yhteiskunnallinen sotatila on.
Silloin riidat voivat olla vain harvinaisia poikkeuksia,
ja ne ovat sovintotuomarien helposti ratkaistavissa.
Nykydin riitaisuudet sen sijaan ovat luonnollisia seu-
rauksia yleisestd vihollisuudesta. Hallintolaitostenkin
toiminnan alullepanijana on nykydin pysyvid sotatila.
Poliisi ja koko hallinto ei tee mitdiin muuta kuin huo-
lehtii siitda, ettd sota pysyy verhottuna ja epédsuorana
eikd rappeudu avoimeksi vidkivallaksi, rikoksiksi. Mutta
jos on rajattomasti helpompaa sdilyttdd rauha kuin
pakottaa sota pysymaéin tietyissé rajoissa, niin on samoin
rajattomasti helpompaa hallita kommunistista yhteis6d
kuin kilpailulle perustuvaa yhteiséd. Ja jos sivistys on
jo nyt opettanut ihmisid etsim#in omaa etuaan yleisen
jérjestyksen, yleisen turvallisuuden ja yleisen edun sii-
lyttdmisestd, siis tekem#én poliisin, hallinnon ja oikeus-
laitoksen mahdollisimman pitkélle tarpeettomiksi, kuin-
ka paljon selvemmin asianlaita onkaan nidin siind yhteis-
kunnassa missé etujen yhteisyys on korotettu perusperiaat-
teeksi, missd julkinen etu ei en#di eroa yksittdisen ihmi-
sen edusta! Kun niin tapahtuu jo nyt yhteiskunnallisista
laitoksista huolimatta, kuinka paljon laajemmin niin
tuleekaan tapahtumaan silloin kun yhteiskunnalliset
laitokset eivat eniii estdi, vaan tukevat titi! Voimme
siis laskea, ettd tydvoima saa huomattavaa lisiysti
myds ndiltd aloilta. Nykyisessi yhteiskuntatilassa tami
tyovoima otetaan pois yhteiskunnalta.

Vakinaiset armeijat kuuluvat kalleimpiin niistd lai-
toksista, joita ilman nykyinen yhteiskunta ei voi olla.
Ne riistividt kansakunnalta viestén voimakkaimman ja
kdyttokelpoisimman osan. Se tehddin niin tuottamatto-
maksi ja kansakunta pakotetaan ruokkimaan sitd. Tie-
dimme omasta valtion budjetistamme, miti vakinainen
armeija tulee meille maksamaan — hinta on 24 miljoo-
naa vuodessa sekd 200 000 voimakkaimman késiparin
vetiminen pois tuotannosta. Kommunistisessa yhteis-
kunnassa ei kenenkdin mieleen juolahtaisi ajatellakaan
vakinaista armeijaa. Mihin sitd muka tarvittaisiin?
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Maan sisdisen rauhallisuuden s#ilyttimiseenké? Kuten
edelld ndimme, kenellekddn ei pidlkihdd pddhidn rikkoa
tatd sisdistd rauhaa. Vallankumousten pelkohan on vain
seurausta etujen vastakkaisuudesta. Sielld missd kaik-
kien edut kidyvit yksiin, ei voi olla puhettakaan sellaises-
ta pelosta.— Entd hyokkidyssotaa varten? Miten kom-
munistinen yhteiskunta voisi tulla ryhtyneeksi hyok-
kidyssotaan — sehédn tietiidi aivan hyvin vain menettivin-
sd sodassa ihmisid ja pddomaa ja voivansa saada korkein-
taan pari vastahakoista maakuntaa, joista siis koituisi
hairiotd yhteiskuntajirjestyksellel! — Entd puolustus-
sotaa varten? Siihen se ei tarvitse mitddn vakinaista
armeijaa, koska on helppoa harjaannuttaa jokainen ky-
kenevd yhteiskunnan jdsen myds muiden toimiensa
ohella todelliseen — ei paraatimaiseen — aseiden kiisit-
telytaitoon, siind mé&érin kuin maan puolustus sitd vaa-
tii. Ja ajatelkaapa, hyvidt herrat, ettd jos tulee sota —
se voi joka tapauksessa suuntautua vairn kommunismin
vastaisia kansakuntia vastaan — on tillaisen yhteiskun-
nan jésenelle puolustettavanaan todellinen isinmaa, to-
dellinen koti. Hin taistelee siis sellaisella innolla, kes-
tivyydelld ja urheudella, ettd nykyaikaisen armeijan
konemaisen kouliintuneisuuden tdytyy sen edessd kadota
kuin akanat tuuleen. Ajatelkaa millaisia ihmeitd vuo-
sien 1792—1799 wvallankumouksellisten armeijoiden in-
nostus sai aikaan, vaikka ne taistelivatkin harhakuvan,
ndenndisen isinmaan puolesta. Sitd ajatellessanne teiddn
tdytyy oivaltaa millainen voima tdytyykddn olla silld
armeijalla, joka ei taistele harhakuvan, vaan kouriin-
tuntuvan todellisuuden puolesta. Tédmé& tydvoiman epilu-
kuinen paljous, jonka armeijat nyt riistdvit sivistyskan-
soilta, annetaan siis kommunistisessa jirjestelmissd ta-
kaisin ty6hon. Se ei tuota vain sen verran kuin kuluttaa,
vaan se voi tuottaa julkisiin varastoihin paljon enemmén
kuin tarvitsee ylldpitoonsa.

Tapa milld rikkaat kdyttdvdt yhteiskunnallista ase-
maansa hyvikseen, merkitsee nykyisessié yhteiskunnassa
vield pahempaa tydvoiman haaskausta. En puutu lain-
kaan siihen yleiseen tarpeettomaan ja suorastaan nauret-
tavaan ylellisyyteen, jonka ldhteend on pelkkd halu
erottautua muista ja joka vaatii joukon tydvoimaa,
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Mutta menkédpédikerran rikkaan ihmisen kotiin, hidnen
kaikkein pyhimpadnsé ja sanokaa minulle, eiko ole kaik-
kein mielettémintd tyovoiman tuhlausta, kun ihmis-
joukon on sielld palveltava yhtd ainoata ihmisté ja olta-
va tekemittd mitddn, tai parhaassa tapauksessa tehtavi
t6itd, jotka johtuvat rikkaan eristiytymisestd neljin
seindnsa sisdlle. Mitd oikein tekee tdméd palvelustyttojen,
keittdjattdrien, lakeijoiden, ajomiesten, talonmiesten,
puutarhurien joukko? Kuinka harvoina paivin hetking
he tydskenteleviitkddn tehdikseen herrasvikensid eldmin
todella mukavaksi, tehdikseen ihmisluonnon ja synnyn-
nédisten voimien kehittimisen ja soveltamisen herrasviel-
le helpommaksi. Entd kuinka monta tuntia piivissid he
tekevit sellaisia toitd, jotka johtuvat vain meidin yhteis-
kuntaolojemme huonosta jédrjestdmisestdi — seisovat vau-
nujen takana, toteuttavat herrasvien oikkuja, kanneskele-
vat sylikoiria ja tekevdt muuta naurettavaa. Jirkevisti
organisoidussa yhteiskunnassa, missid jokaiselle jarjeste-
tddn mahdollisuus eldd ilman ettd hinen tdytyy tyydyt-
tdd rikkaiden oikkuja ja joutumatta sotketuksi ndihin
oikkuihin, voidaan luonnollisestikin kidyttdd kaikki ny-
kyddn ylellisyyteen haaskattu tyévoima kaikkien ihmis-
ten, myos tyovoiman itsensd hyodyksi.

Edelleen haaskautuu nykyisessi yhteiskunnassa tyé-
voimaa kilpailun suorana seurauksena sikili, etté kilpailu
luo runsaasti tyottomid tyolaisida. He tekisivit mielellddn
tyotd, mutta eivdl voi saada mitian tyotd. Koska niet
yhteiskuntaa ei ole lainkaan jirjestetty siten, ettd tyo-
voiman todellinen kiytté voitaisiin ottaa huomioon,
koska jokaisen yksittdisen ihmisen huoleksi on jitetty
hankkia oma ansioldhde, niin on aivan luonnollista,
ettii todella tai nienniisesti hyddyllisten téiden jaossa
osa tyoldisistd jdd ilman. Niin kdy sitdkin helpommin
kun kilpailutaistelu ajaa itse kunkin jinnittiméain voi-
mansa ddrimmilleen, kdyttimadn kaikki tarjoutuvat ti-
laisuudet kalliin tydvoiman korvaamiseksi halvemmalla,
mihin sivistyksen edistyessd tarjoutuu paivittdin yhi
uusia keinoja. Toisin sanoen itse kunkin on pyrittavé te-
kemédin toiset tyottomiksi, viemddn tavalla tai toisella
toisten ty6. Niin on sitten jokaisessa sivistyneessd yhteis-
kunnassa suuri joukko tyottdmid ihmisid, jotka tekisivit
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mielelldin tyotd, mutta eivit loyda tyotd. Heidin luku-
madrinsd on suurempi kuin yleisesti uskotaan. Niinpd
kohtaamme sitten n&itd ihmisid, jotka tavalla tai toi-
sella prostituoivat itsensd, kerjiavit, maleksivat kaduilla,
seisoskelevat kulmissa, pitdvdt ruumiinsa ja sielunsa
vaivoin kasassa tilapaisilld pikkupuuhilla, kulkevat kau-
pittelemassa kaikkea rihkamaa mitd ikind ajatella saat-
taa. Tai he kulkevat, kuten téné iltana nikemémme pari
tyttoparkaa kitara mukanaan paikasta toiseen soitta-
massa ja laulamassa maksusta, ja siind heiddn on alistut-
tava kaikkiin julkeisiin puhutteluihin, kaikkiin louk-
kaaviin vaatimuksiin ansaitakseen pari kolikkoa. Kuin-
ka runsaasti vihdoin onkaan niitd, jotka joutuvat varsi-
naisen prostituution uhreiksi! N&itd tyottémid, joiden
ainoaksi mahdellisuudeksi jid jotenkin prostituoida itsen-
sd, on hyvin paljon — koyhdinhoitomme osaa kertoa
siiti. Alkdd unohtako, ettd yhteiskunta kuitenkin ta-
valla tai toisella eldttdd ndma ihmiset heidin hyodytto-
myydestddn huolimatta. Kun siis yhteiskunnan on kannet-
tava kustannukset heidén elatuksestaan, sen pitiisi huo-
lehtia myos siitd, ettd ndméd tyottomét ansaitsevat ela-
tuksensa kunniallisesti. Tdhdn nykyinen kilpailuyhteis-
kunta ei kuitenkaan kykene.

Kun te, hyvét herrat, ajattelette kaikkea tétd — ja
olisin voinut esittdd joukon muitakin esimerkkejd siitd
miten nykyinen yhteiskunta tuhlaa tydvoimaansa — kun
te ajattelette tdtd niin te havaitsette, ettd ihmisyhteis-
kunnalle on tarjolla liian suuri m##rd tuotantovoimia.
Ne odottavat vain jérkevdd organisaatiota, jirjestettya
jakoa voidakseen ryhtyéd toimimaan kaikkia eniten hyd-
dyttavilla tavalla, Tastd voitte arvioida kuinka vdhidn
perusteltua on peldtd, ettd yhteiskunnallisen toiminnan
oikeudenmukaisen jaon olosuhteissa yksittdisen ihmisen
osalle tulisi sellainen tydtaakka, ettd se tekisi hénelle
mahdottomaksi toimia minkédn muiden asioiden parissa.
Voimme pidinvastoin olettaa, ettd téllaisen organisaation
vallitessa nykyéédn kokonaan kdyttdméattomén tai epdedul-
lisesti kidytetyn tyévoiman kayttéonotto vihentdd jo puo-
leen yksittdisten ihmisten nyt yleisesti tekemén tyoajan.

Kuitenkaan tuhlatun tyivoiman kiyttéonotosta saata-
vat edut eivit ole vield tdrkeimpid kommunistisen jarjes-
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tyksen tarjoamista eduista. Tyévoiman suurin sidasto
saadaan yhdistimdlld erilliset voimat yhteiskunnalliseksi
kollektiivivoimaksi, silla jirjestelylld, joka perustuu
tdhan asti vastakkain olleiden voimien keskittimiseen.
Nojaudun tidssi englantilaisen sosialistin Robert Owenin
ehdotuksiin, koska ne ovat kidyténnollisimpid ja pisim-
mille muokattuja. Owen ehdottaa, ettd nykyisten kau-
punkien ja kylien ja niiden erillddn toistensa tiella ole-
vien asuintalojen tilalle rakennettaisiin suuria palatseja.
Ne olisivat nelion muotoisia, 4650 jalkaa pitkia ja levei-
téd, niihin liittyisi suuri puutarha ja niissd mahtuisi mu-
kavasti asumaan noin 2000—3000 ihmistd. On péaivén-
selvdd, ettd samalla kun téllainen rakennus tarjoaa asuk-
kaille parhaiden nykyisten asuntojen mukavuudet, se
on silti huomattavasti halvempi ja helpommin pystytetti-
vé kuin ne erilliset asunnot, jotka yhtd suuri asukasjouk-
ko tarvitsee nykyisessi jirjestelmissid ja jotka suurim-
maksi osaksi ovat huonompia. Jokaisessa kunnon talossa
on nykyéddn lukuisia huoneita tyhjilldén tai niitd kiyte-
tddn pari kertaa vuodessa, ja ne voidaan poistaa ilman
mitddn haittaa. Tilaa voidaan sddstdd hyvin paljon myoés
eteiskamareissa, kellareissa jne.— Mutta vasta kun me-
nemme kotitalouden yksityiskohtiin, ymmérrdmme yh-
teisyyden edut kunnolla. Miki ty6n ja materiaalin méaaré
tuhlautuukaan nykyisessd pirstotussa taloudessa — esi-
merkiksi ldimmityksen kohdalla! Jokaista huonetta var-
ten on oltava erityinen uuni, jokaista uunia on ldmmi-
tettdva erikseen, tulta on pidettdvd vireilld ja uunia val-
vottava. Polttoaineet on tuotava kaikille eri paikoille ja
tuhkat haettava pois. Kuinka paljon halvempaa ja yksin-
kertaisempaa onkaan ottaa erillisen lammityksen tilalle
kédyttoén suurenmoinen yhteisldmmitys, jossa kiytetddn
esimerkiksi hdyryputkia ja yhtd ainoata keskuslimmi-
tystd, kuten on jo nyt tapahtunut suurissa kerhohuoneis-
toissa, tehtaissa, kirkoissa jne.! Entd sitten kaasuvalais-
tus, joka tulee nykyéddn vield kalliiksi sen tdhden, ettd
ohuempienkin putkien on kuljettava maan alla ja ettd
putkien on ylipddtiin oltava suhteettoman pitkis, koska
valaistava alue meiddn kaupungeissamme on niin laaja.
Ehdotuksessa kaikki keskitetdan alalle jonka sivut ovat
1650 jalkaa ja kuitenkin kaasuliekkien m&drd on yhtd
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suuri ja tuloskin siis vdhintdin yhtd kannattava kuin
keskikokoisessa kaupungissa. Ja sitten aterioiden val-
mistus — millaista tilan, materiaalin ja tyévoiman haas-
kausta tapahtuukaan nykyisessd pirstotussa taloudessa,
kun jokainen perhe laittaa erikseen pienet ateriansa, kun
jokaisella perheelli on erilliset astiastonsa, erilliset
keittdjittirensd ja jokaisen perheen on erikseen noudet-
tava ruokatavaransa torilta, vihanneskauppiaalta, liha-
kaupasta ja leipuriltal Voidaan kaikessa rauhassa olettaa,
ettd jos ateriat valmistettaisiin ja tarjottaisiin yhdessd,
kaksi kolmannesta tdhin tyohén nyt kiytetystd tyo-
voimasta sdistyisi. Ja viimeinen kolmannes voisi tehda
tyonsd nykyistd paremmin ja huolellisemmin. Ja vihdoin
itse kotityot! Kun tdmén lajin ty6t voidaan samoin jér-
jestdd ja jakaa sdi@innénmukaisesti, eiké sellainen raken-
nus olisi siivottavissa ja pidettdvissi hyvissi kunnossa
rajattomasti helpommin kuin ne kaksi — kolmesataa
erillistéd taloa, jotka ovat nykyisessd jirjestelmiissi yhtd
suuren ihmisjoukon asuntoina?

Tissd oli vain muutamia niisti loputtomista eduista,
joita ihmisyhteiskunnan kommunistisen organisaation
tiytyy talouden kannalta tuottaa. Ei ole mahdollista
muutamassa hetkessd ja vdhin sanoin selvittid teille
meidin periaatteitamme ja perustella niitd kunnolla
kaikilta puoliltaan. Eiké se ole lainkaan tarkoituksem-
mekaan. Emme voi emmekd halua muuta kuin selvittidi
erditd kohtia ja kehottaa niitd, joille asia jad yhd vie-
raaksi, tutkimaan sitd. Ainakin sen verran toivomme
tehneemme teille tina iltana selviksi, ettei kommunismi
ole ihmisen luonnon, ymmarryksen eiki syddmen vastai-
nen ja ettei se liioin ole teoria, joka ei ottaisi todellisuutta
huomioon, vaan perustuisi pelkkddn kuvitteluun.

Kysytddn, miten tim3a teoria on sitten toteutettavissa
todellisuudessa, mitd toimenpiteitd me esitimme val-
mistellaksemme sen toteutumista. On olemassa eri teitd
timidn pddmddrdn saavuttamiseksi. Englantilaiset lih-
tevit todennikéisesti liikkeelle siten, ettd he perustavat
erillisid siirtokuntia ja jattdvit itse kunkin asiaksi liit-
tyiko niihin vai ei. Ranskalaiset puolestaan kai valmiste-
levat kommunismia ja toteuttavat sen kansallisena asia-
na. Kun yhteiskunnallinen liike on niin uusi Saksassa,



ELBERFELDIN PUHEET 49

ei voida paljoa sanoa siitd miten saksalaiset kommunis-
min aloittavat. Mainitsen monista mahdollisista val-
misteluteistd toistaiseksi yhden ainoan, josta on viime
aikoina useasti puhuttu. Tarkoitan kolmen toimenpiteen
toteutlamista, joiden on oltava valttdmétta seurauksena
ké#ytdnnon kommunismista.

Ensimmaéisend toimenpiteend on poikkeuksetta kaik-
kien lasten yleinen kasvatus valtion kustannuksella,
Téama4 kasvatus on kaikille samanlaista ja se jatkuu siihen
asti kunnes yksilo kykenee astumaan yhteiskuntaan sen
itsendisend jdsenend. Se olisi pelkkd oikeudenmukainen
teko varattomia lihimmaisidmme kohtaan, silld jokaisel-
la ihmiselld on selvdsti oikeus kykyjensd tdydelliseen
kehittimiseen. Yhteiskunta tekee kaksinkertaisen vaa-
ryyden yksittdistd ihmistd kohtaan, jos se tekee tietdmat-
tomyydestd koyhyyden viistdaméttoméan seurauksen. On
itsestdiin selvid, ettd yhteiskunnalle on enemmén hyotya
sivistyneistd jésenistd kuin tietimattomistd ja kehitty-
mittomistd, Ja niin kuin on odotettavissa, ettd sivisty-
nyt proletariaatti ei suostu jadméaan sellaiseen sorrettuun
asemaan missd nykyinen proletariaattimme on, samoin
voidaan vain sivistyneeltd tyoviaenluokalta odottaa sitd
levollisuutta ja harkitsevuutta, mita yhteiskunnan rau-
hallinen muuttaminen vaatii. Saksankin osalta todistavat
Sleesian ja Boémin levottomuudet, ettei sivistymdtts-
mdlld proletariaatilla ole liioin halua tyytyd asemaan-
sa — puhumattakaan muiden kansojen tilanteesta.

Toisena toimenpiteend on kiyhdinhoidon tidydellinen
uudelleen jdrjestiminen siten, ettd kaikki vaille elatusta
jadneet kansalaiset sijoitetaan siirtoloihin., He tekevét
niissd maatalous- ja teollisuustyotd ja heiddn tyonsé
organisoidaan koko siirtolan hyodyksi. Tédhdn asti on
koyhdinhoidon pddomat annettu lainaksi korkoa vastaan
ja siten on rikkaille annettu uusi viline kdyhien riistami-
seksi. Kun ndiden pidfiomien annetaan vihdoin viimein
vaikuttaa todella koyhien hyvéksi, kun pédomien koko
tuotto eikd vain niisti saatava kolmen prosentin korko
kaytetddn koyhien parhaaksi, silloin annetaan suuren-
moinen esimerkki pidioman ja tyon yhteenliittimisestil
Talld tavalla kaytettdisiin elatusta vaille jadneiden tyo-
voimaa yhteiskunnan hyddyksi ja heiddt itsensi muutet-

4-0564



50 ' FRIEDRICH ENGELS

taisiin turmeltuneista sorretuista ryysyldisistd siveelli-
siksi, riippumattomiksi, toimiviksi ihmisiksi. Heidit
saatettaisiin sellaiseen asemaan, joka alkaisi hyvin pian
néyttad irralleen jadneistd tyOlidisistd kadehdittavalta ja
se valmistelisi yhteiskunnan perusteellista uudelleen jér-
jestelyd.

Nimd molemmat toimenpiteet vaativat rahaa. Jotta
sitd saataisiin ja samalla voitaisiin korvata kaikki té-
hinastiset epdoikeudenmukaisesti jakautuvat verot,
ehdotetaan tédssd uudistusohjelmassa yleistd progressii-
vista pd#domaveroa, jonka prosenttimiddrd nousee pad-
oman suuruuden mukaan. Talld tavoin tulisi julkisen
hallinnon taakka itse kunkin kannettavaksi hdnen kykyn-
sd mukaan. Sitd ei silytettédisi endd, kuten tdhin asti
kaikissa maissa on tapahtunut, niiden harteille, joilla
on heikoimmat edellytykset saada verorahat kokoon.
Onhan toki verotuksen periaate pohjimmiltaan puhtaasti
kommunistinen, koska veronkannon oikeus johdetaan
kaikissa maissa niin sanotusta kansallisomaisuudesta.
Silld asia on joko niin, ettd yksityisomistus on pyhd,
jolloin ei ole mitddn kansallisomaisuutta eikd valtiolla
ole oikeutta kantaa veroja. Tai sitten valtiolla on tami
oikeus, jolloin yksityisomistus ei ole pyhd ja kansallis-
omaisuus on yksityisen omaisuuden yldpuolella ja valtio
on tosi omistaja. Jdlkimmaéiinen periaate on yleisesti
tunnustettu. No niin, hyvét herrat, mehin vaadimme
toistaiseksi vain, ettd tdstd periaatteesta tehddidn kerran
totta, ettd valtio julistautuu yleiseksi omistajaksi ja hoi-
taa tidssid ominaisuudessa yhteistd omaisuutta yhteiseksi
hyviksi, ja ettd ensimmaéiisend askelena tihdn suuntaan
valtio ottaa kidytto6n verotusmenettelyn, jonka madrana
on vain itse kunkin veronmaksukyky ja todellinen yhtei-
nen hyvi.

Niette siis, hyvit herrat, ettei tavoitteena ole omai-
suuden yhteisyyden toteuttaminen akkiarvaamatta ja
kansakunnan tahdon vastaisesti. Ennen kaikkea on
kysymys vain siitd, eltd todetaan pddmddrd seka ne keinot
ja tiet, joilla tédtéd tavoitetta voidaan lihestyd. Mutta sen
puolesta ettd tulevaisuuden periaate tulee olemaan kom-
munistinen, puhuu kaikkien sivistyneiden kansakuntien
kehityskulku, siitd puhuu kaikkien tdhdnastisten yhteis-
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kuntalaitosten nopeasti etenevd hajoaminen, siitd puhuu
terve ihmisjirki ja ennen kaikkea ihmissydén.

Puhe pidetty Elberfeldissi 8. Werke, Bd. 2, S. 536—548
helmikuutla 1845

Julkaistu ensi kerran aika-

kauslehdessi wRheinische Jahr-

biicher zur gesellschaftlichen
Reformn, Bd. 1, 1845
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Hyviat herrat!

Viime tilaisuutemme yhteydesséi minua moitittiin
siitd, ettd otin esimerkkini ja todisteeni miltei yksin-
omaan ulkomailta, etenkin Englannista. Minulle sanot-
tiin, etteivit Ranska ja Englanti koske meitd lainkaan,
me elimme Saksassa ja meiddn asianamme olisi todistaa
kommunismin vilttimidttomyys ja oivallisuus Saksan
osalta. Meitd syytettiin samalla siitd, ettd me emme yli-
padtdsn mitenkddn riittdvisti ndyttdneet toteen kom-
munismin historiallista valttamittomyytti. Se on aivan
totta eikd muuhun ollut mahdollisuuksiakaan. Historial-
linen vilttdmattomyys ei ole todistettavissa yhtd lyhyes-
sd ajassa kuin kahden kolmion yhteneviisyys. Se voidaan
todistaa vain tutkimuksen ja laajan edellytyksiin syven-
tymisen avulla. Yritdn kuitenkin téndin tehdd oman
osani vilttyikseni niiltd kalhdelta syytokselti. Yritén
todistaa Saksan osalta joskaan en kommunismin histo-
riallista vélttimattomyyttd, niin sen taloudellisen vilttd-
mdttomyyden.

Tarkastelkaamme ensin Saksan nykyistd yhteiskun-
nallista tilaa. On tunnettua, ettd meilld on runsaasti
koyhyyttid. Sleesia ja Bo0mi ovat puhuneet omalta osal-
taan. »Rheinische Zeitung»® tiesi kertoa paljon Moselin
ja Eifelin seutujen kéyhyydesti. Erzgebirgessd on iki-
muistoisista ajoista ollut vallalla jatkuva suuri kurjuus.
Tilanne ei niytd sen paremmalta Sennella ja Westfalenin
pellavaseuduilla. Kaikilta Saksan alueilta kuuluu vali-
tuksia eikd muuta voi odottaakaan. Meiddn proletariaat-
timme on runsaslukuinen ja sen tdytyykin sitéd olla, silld
tiytyyhin jo pinnallisimmankin tarkastelun osoittaa
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millainen meiddn yhteiskunnallinen tilamme on. Asian
luonteeseen kuuluu, ettd feollisuusseuduilla tiytyy olla
monilukuinen proletariaatti. Teollisuutta ei voi olla
olemassa ilman suurta tyoldismadrdd, joka on kokonaan
sen kaytettdvissd ja luopuu kaikista muista ammateista.
Kilpailun ollessa vallalla tekee teollisuustys kaikki muut
tyot mahdottomiksi. Sen vuoksi tapaamme kaikilla teolli-
suusseuduilla proletariaatin, joka on liian monilukuinen,
liian silmiinpistivA jotta sen olemassaoloa voitaisiin
kieltdd. — Sitd vastoin maanviljelysseuduilla ei pitaisi
olla mitdin proletariaattia, kuten monilla tahoilla véi-
tetddn. Mutta miten se olisi mahdollista? Niilld seu-
duilla, joilla suurmaanomistus on vallalla, tédllainen
proletariaatti on vilttiméidtén. Suurtaloudet tarvitsevat
renkejd ja piikoja, ne eiviit voi olla olemassa ilman pro-
letaareja. Seuduilla, joilla maanomistus on palstoitettu,
el omistamattoman luokan syntyad voi liioin valttaa.
Tiloja jaetaan tiettyyn pisteeseen ja sen jdlkeen jakami-
nen lakkaa. Koska vain yksi perheenjisen voi sitten ottaa
tilan haltuunsa, tdytyy muista tulla proletaareja, omis-
tamattomia ty$ldisid. Jakaminen jatkuu tavallisesti niin
kauan kunnes tila on liian pieni eldttimiin perhettd ja
syntyy ihmisluokka, joka kaupunkien alemman keskiluo-
kan tavoin muodostaa siirtymidn omistavasta omistamat-
tomaan luokkaan. Tila piddttda nditd ihmisid ryhtyméstd
muihin toihin eik& se kuitenkaan anna heille elinmahdolli-
suutta. Tdménkin luokan keskuudessa vallitsee suuri
kurjuus.

Tamén proletariaatin lukuméiirin alituisen kasvun ta-
keena on keskiluokkien kasvava koyhtyminen, misti
puhuin yksityiskohtaisesti viikko sitten, samoin pédoman
tendenssi keskittyd harvoihin ké#siin. Minun ei kai tar-
vinne tdndidn palata niiihin kohtiin ja huomautan vain,
etti ndmd proletariaattia jatkuvasti synnyttivit ja
lisddvdt syyt pysyvidt samoina ja seuraukset ovat samat
niin kauan kun kilpailu on vallalla. Proletariaatin tdy-
tyy kaikissa olosuhteissa paitsi jatkaa olemassaoloaan,
myds laajentaa jatkuvasti itseddin ja tulla yhd uhkaa-
vammaksi voimaksi yhteiskunnassamme niin kauan kun
me jatkamme sitd suuntausta, ettd jokainen tuottaa omin
piin ja vastakohta-asemissa kaikkiin muihin né&hden.
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Mutta kerran proletariaatti saavuttaa sellaisen voiman
ja ymmirryksen asteen, ettd se ei endd anna sdlyttdi jat-
kuvasti harteillaan olevan koko yhteiskuntarakennuksen
painoa kannettavakseen ja ettd se ryhtyy vaatimaan yh-
teiskunnallisten rasitusten ja oikeuksien tasaisempaa ja-
koa. Eikd yhteiskunnallinen vallankumous silloin ole
viltettivissd, ellei ihmisluonto ole sithen mennessid muut-
tunut.

Téahén kysymykseen eivét taloustieteilijimme ole tois-
taiseksi lainkaan puuttuneet. He eivit piittaa lainkaan
kansallisrikkauden jakamisesta, vaan ainoastaan sen
tuottamisesta. Jétdmme tdssd hetkeksi huomiotta sen
seikan, ettd ylipddtidn yhteiskunnallinen vallankumous
on jo kilpailun seuraus, kuten juuri todistettiin. Tarkas-
telkaamme kerrankin niitd yksittdisida muotoja, joissa
kilpailu esiintyy sekd Saksan erilaisia taloudellisia mah-
dollisuuksia ja katsokaamme mitd kustakin on seurauk-
sena.

Saksalla tai tarkemmin sanoen Saksan tulliliitolla on
talld hetkelld juste-millieun* tullitariffit. Meiddn tul-
limme ovat liian alhaisia ollakseen todellisia suojatulleja
ja liian korkeita kauppavapautta ajatellen. Ndin on kol-
me mahdollisuutta: joko me siirrymme tdydelliseen
kauppavapauteen tai me suojelemme teollisuutemme
riittdvilld tulleilla tai sdilytimme nykyisen jéirjestel-
min. Silméilkddmme n#itd eri tapauksia.

Jos kannatamme kauppavapautta ja poistamme tul-
limme, niin koko teollisuutemme joutuu tuhoon muuta-
maa haaraa lukuunottamatta. Silloin ei voitaisi enid
puhua puuvillakehrdimoistd, konekutomoista, useim-
mista puuvilla- ja villateollisuuden aloista, huomattavis-
ta silkkiteollisuuden haaroista eiké juuri lainkaan raudan
louhinnasta ja jalostuksesta. Ne tyoldiset, jotka joutuisi-
vat kaikilla ndilld aloilla dkkid tydttomiksi, tunkeutui-
sivat joukkomitoin maanviljelykseen ja teollisuuden rip-
peisiin. Pauperismia nousisi maaperéstd kaikkialla, tal-
lainen kriisi nopeuttaisi omistuksen keskittymistd har-
voihin kisiin, ja Sleesian tapahtumien mukaan péétellen

* _ oikean keskitien. Toim.
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timén kriisin viistimittoména seurauksena olisi yhteis-
kunnallinen vallankumous.

Tai sitten me luomme itsellemme suojatullit. Niistéd
on viime aikoina tullut useimpien teollisuusmiestemme
lempilapsi ja sen vuoksi ne ansaitsevat lihemmdin tar-
kastelun. Friedrich List on koonnut kapitalistiemme toi-
vomukset jarjestelmiksi®, ja pitdydyn tihin kapitalistien
melko yleisesti omaksumaan uskontunnustukseen. List
ehdottaa vihitellen kohoavia suojatulleja, joiden olisi
lopulta tultava kyllin korkeiksi jotta ne takaavat koti-
markkinat tehtailijoille. Sitten suojatullit pysyisivit
jonkin aikaa tdlld tasolla ja sen jilkeen niitd taas vihi-
tellen alennettaisiin, niin ettd vihdoin vuosien kuluttua
kaikki suoja poistuu. Olettakaamme, ettd tdtd suunni-
telmaa ryhdyttédisiin toteuttamaan ja kohoavat suojelu-
tullit maadrittiisiin astumaan voimaan. Teollisuus toi-
puisi, vield joutilas pddoma sijoittuisi nopeasti teolli-
suusyrityksiin, tygldisten kysyntd lisdidntyisi ja sen mu-
kana heiddn palkkansa kohoaisivat, koyhiintalot tyhje-
nisivdt ja kaiken todennikodisyyden mukaan seuraisi
mitd suurimman kukoistuksen tila. Sitd kestdisi niin
kauan kunnes teollisuutemme olisi laajentunut tarpeeksi,
jotta se voisi huolehtia kotimarkkinoista. Enempad se ei
voi laajentua, silld ellei teollisuutemme voi sdilyttdd
kotimaisia markkinoita ilman suojelua, niin vield vihem-
min se saa neutraaleilla markkinoilla mitdéin aikaan kun
silli on ulkomainen kilpailu vastassaan. Mutta List
on sitd mieltd, ettd kotimainen teollisuus olisi jo kyllin
voimakas tullakseen toimeen vihemmilld suojelulla ja
tullien alentaminen voisi alkaa. Myéntikddmme hetkek-
si, ettd ndin on asianlaita. Tulleja alennetaan. Joskaan ei
ehkd ensimmaiisen, niin aivan varmasti toisen tai kol-
mannen tullien alennuksen kohdalla tapahtuu sellainen
suojan vdheneminen, ettd ulkomainen — sanokaamme
suoraan englantilainen — teollisuus voi kilpailla Saksan
markkinoilla meidédn teollisuutemme kanssa. List itsekin
toivoo tdtd, Mutta mitd seurauksia siitd olisi? Siitd het-
kestd lihtien Saksan teollisuuden on oltava mukana
kokemassa kaikki Englannin teollisuuden heilahtelut ja
kriisit. Niin pian kun valtamerentakaiset markkinat ovat
liian tdynnd englantilaisia tavaroita, englantilaiset tydn-
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tavit kaikki varastonsa Saksaan eli ldhimmille kaytetta-
vissid oleville markkinoille — minkd he nytkin tekevit
ja mitd List hyvin liikuttuneena kuvailee. N&in he teke-
vit tulliliiton »romuvarastokseenm», Sitten Englannin
teollisuus toipuu pian uudelleen, koska silld on koko maail-
ma markkinoinaan, koska koko maailma ei voi olla ilman
Englannin teollisnutta. Sitd vastoin Saksan teolliswus ei
ole korvaamaton edes omilla markkinoillaan, koska sen
taytyy omassa talossaan pelitd englantilaisten kilpailua
ja kamppailla kriisin aikana saksalaisille kuluttajille
tyonnetyn englantilaisen tavaran liikamidrdn kanssa.
Silloin meidin teollisuutemme joutuu nielemidn kaikki
Englannin teollisuuden huonot kaudet pohjia myéten,
kun se sitd vastoin voi saada vain vaatimattoman osuu-
den timin kukoistuskausista. Lyhyesti sanottuna me
olemme silloin aivan yhtd pitkilla kuin me talla hetkelli
olemme. Ja kun pidsemme juuri tihén lopputulokseen,
silloin alkaa se sama lamatila missd puolittain suojatut
alat nyt ovat. Silloin yksi tuotantolaitos toisensa jilkeen
hdvidd ilman ettd uusia syntyy, silloin koneemme van-
hentuvat ilman ettd kykenisimme korvaamaan ne uusilla
ja paremmilla, milloin pysihdystila muuttun taantu-
maksi ja Listin oman véitteen mukaan yksi teollisuuden-
ala toisensa jdlkeen joutuu vaikeuksiin ja vihdoin koko-
naan tuhoon. Mutta silloin meilli on monilukuinen pro-
letariaatti. jonka teollisuus on luonut, mutta jolla nyt
ei ole mit#in eldmisen tarvikkeita, ei mitdin tydtd. Ja
gilloin, hyvit herrat, tdim# proletariaatti vaatii omista-
valta luokalta tyotd ja elatusta.

Tilanne tulee olemaan sellainen, jos suojatulleja
alennetaan. Olettakaamme nyt, ettd niitdi ei alenneta,
vaan ne pysyvit ennallaan. Kotimaisten tehtailijoiden
ke<kinfiisen kilpailun odotettaisiin tekevin suojatullit
nienniisiksi ja sitten alentavan niitd. Seurauksena olisi,
ettd niin pian kun Saksan teollisuus kykenisi tiysin huo-
lehtimaan kotimarkkinoista, se joutuisi pysidhdystilaan.
Uusia tuotantolaitoksia ei eni# tarvittaisi, koska jo
olemassaolevat riittdisivit markkinoille. Kuten edelld
sanottiin. nueia markkinoita ei voisi ajatella niin kauan
kuin ylipd#tddn tarvitaan suvojelua. Mutta sellainen
teollisuus, jonka Ilaajeneminen ei endd jatku, ei voi
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mydskidn tulla tdydellisemmdksi. Samoin kuin ulospiin,
teollisuudesta tulee sisdéinpdinkin paikalleen pysédhtynyt.
Koneita ei voi sen osalta parantaa. Vanhoja koneita ei voi
heittéid poiskaan, eiki uusille ole uusia tuotantolaitoksia,
joissa niitd voitaisiin kiyttdd. Samaan aikaan muut
kansakunnat edistyvit ja meidin teollisuutemme pysih-
dystila muuttuu jilleen taantumaksi. Edistymisensi
avulla englantilaiset kykenevit pian tuottamaan niin
halvalla, ettd he kykenevit kilpailemaan meidén jélkeen-
jddneen teollisuutemme kanssa omilla markkinoillamme
suojatulleista huolimatta. Ja koska vahvempi voittaa
kilpailutaistelussa, kuten kaikissa muissakin taisteluissa,
on lopullinen tappiomme varma. Silloin seuraa sama
tilanne, mistd juuri puhuin: keinotekoisesti synnytetty
proletariaatti vaatii omistajilta jotakin sellaista mitd
nidméa eivat voi antaa niin kauan kuin he haluavat pysyi
yksinomaan omistajina, ja tapahtuu yhteiskunnallinen
vallankumous.

Vield yksi tapaus on mahdollinen, nimittdin se sangen
epiatodenndkdinen tapaus, ettd me saksalaiset onnistui-
simme suojatullien avulla saamaan teollisuutemme siihen
pisteeseen, ettd se kykenisi kilpailemaan englantilaisten
kanssa ilman suojaa. Olettakaamme, ettd ndin on asia.
Millaiset seuraukset silld on? Niin pian kun me ryhdym-
me neutraaleilla ulkomaanmarkkinoilla kilpailuun eng-
lantilaisten kanssa, alkaa meidédn ja Englannin teolli-
suuden vililld taistelu eldiméstd ja kuolemasta. Englanti-
laiset ponnistavat kaikki voimansa pitddkseen meidit
loitolla markkinoista, joista he ovat siihen asti huolehti-
neet. N#illd markkinoilla ndet koskettaisiin heiddn eli-
mansd ldhteeseen, vaarallisimpaan kohtaan. Ja he kyke-
nisivdt lydmiin meidéat kaikilla kdytettivissdin olevilla
keinoilla, kaikilla satavuotiaan teollisuuden antamilla
eduilla. He rajaisivat meidin teollisuutemme kotimark-
kinoilleen ja tekisivit siitd ndin paikalleen pyséhtyneen.
Ja sitten seuraisi sama tapaus. jota juuri kehiteltiin:
me pysymme paikoillamme, englantilaiset edistyvit,
eikd teollisuutemme kykene viistiaméttémassi heikkou-
dentilassaan eldttiméadn keinotekoisesti synnyttiméinsi
proletariaattia — tapahtuu yhteiskunnallinen vallan-
kumous.
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Mutta olettakaamme voittavamme englantilaiset myés
neutraaleilla markkinoilla ja ettd riistimme itsellemme
yhden englantilaisten myyntikanavan toisensa jdlkeen.
Mitd me olisimme tdssi miltei mahdottomassa tilanteessa
voittaneet? Parhaassa tapauksessa joutuisimme vield
kertaalleen kdyma#n ldpi sen teollisen uran, josta Eng-
lanti on antanut meille néytteen. Saapuisimme ennem-
min tai mybhemmin sithen missi Englanti on nyt —
nimittidin yhteiskunnallisen vallankumouksen kynnyksel-
le. Kaiken todennikéisyyden mukaan ei asia kuitenkaan
vaatisi ndin pitkdd aikaa. Saksan teollisuuden jatkuvien
voittojen vuoksi Englannin teollisuus joutuisi viisti-
mittd tuhoon ja proletariaatin joukkomittainen nousu
omistavia luokkia vastaan, joka englantilaisilla on muu-
toinkin edessdiin, vain nopeutuisi. Nopeasti seuraava
ty6ttomyys ajaisi Englannin tydldiset vallankumouk-
seen. Nykyisessi tilanteessa tédllaisella yhteiskunnalli-
sella vallankumouksella olisi valtava heijastusvaikutus
mannermaan maihin, etenkin Ranskaan ja Saksaan. Vai-
kutus olisi sitd voimakkaampi mitd suuremman keino-
tekoisen proletariaatin Saksan voimakkaasti eteenpdin
tyontyvéd teollisuus olisi synnyttinyt. Sellaisesta mullis-
tuksesta tulisi heti eurooppalainen ilmid ja se hiiritsisi
tylysti tehtailijoittemme unia Saksan teollisuusmonopo-
lista. Sen sijaan jo kilpailu vie sen mahdollisuuden, ettd
Englannin ja Saksan teollisuudet voisivat rauhassa eldd
rinnakkain. Toistan, ettd jokaisen maan teollisuuden
tiytyy edistyd, jotta se ei taantuisi ja joutuisi tuhoon.
Sen on laajennuttava, vallattava uusia markkinoita, kas-
vettava jatkuvasti luomalla uusia tuotantolaitoksia, jotta
se voisi edistyd. Mutta koska Kiinan satamakaupunkien
avautumisen jdlkeen? ei endd vallata uusia markkinoita,
vaan jo olemassaolevia markkinoita voidaan vain ruveta
kiyttimddn paremmin hyviksi, koska siis teollisuus
laajenee tulevaisuudessa tdhdnastista hitaammin, voi
Englanti nyt sietdd kilpailijaa vield vihemmé&n kuin
aikaisemmin. Suojatakseen teollisuuttaan tuhoutumiselta
Englannin tdytyy pitdd kaikkien muiden maiden teolli-
suus alhaisella tasolla. Teollisuusmonopolin sdilyttdmi-
nen ei ole Englannille endd pelkistddn kysymys suu-
remmasta tai pienemmaéstd voitosta, vaan siitd on tullut
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elinkysymys. Kansakuntien vilinen kilpataistelu on muu-
toinkin jo paljon kiivaampaa ja ratkaisevampaa kuin
vksildiden vélinen taistelu, koska se on keskitetympai
taistelua, joukkojen taistelua. Se voi pddtya vain toisen
osapuolen ratkaisevaan voittoon ja toisen ratkaisevaan
tappioon. Eik# téllainen taistelu meidin ja Englannin
vililld voi olla eduksi kummankaan maan teollisuudelle,
olkoonpa lopputulos mikd hyvinsid. Kuten juuri esitin,
se voi vain tuoda mukanaan yhteiskunnallisen vallan-
kumouksen.

Hyvit herrat, olemme niin ollen nihneet miti Saksa
voi kaikissa mahdollisissa tapauksissa odottaa niin
kauppavapaudelta kuin suojelujirjestelméltikin. On endd
yksi taloudellinen mahdollisuus, nimittdin nykyisten
keskitien tullien sdilyttiminen. Ndimme kuitenkin jo
edelld, mitkd sen seuraukset olisivat. Teollisuudenala
toisensa jilkeen joutuisi tuhoon, teollisuustydldiset jou-
tuisivat tyottomiksi, ja kun tyoéttomyys olisi edennyt
tiettyyn asteeseen, se puhkeaisi vallankumoukseksi omis-
tavia luokkia vastaan.

Niette siis, hyvit herrat, ettd se mitd alussa esitin
lihtiesséini kilpailusta yleensd, on tullut vahvistetuksi
myds yksityiskohtien osalta. Tarkoitan sitd, ettd kaikkien
edellytysten vallitessa ja kaikissa tapauksissa on olevien
yhteiskuntaolojemme véistimattoménd seurauksena yh-
teiskunnallinen vallankumous. Yhté varmasti kuin voimme
annetuista matemaattisista perusviittdmistd kehittad
uuden vdittdmin, yhtd varmasti voimme olemassaolevista
taloudellisista olosuhteista ja kansantalouden periaatteis-
ta johtaa edessd olevan yhteiskunnallisen vallankumouk-
sen. Mutta tarkastelkaamme tdtd kumousta hieman lahem-
min. Missii muodossa se tapahtuu, mitkd ovat seuraukset,
miten se eroaa tdhinastisista vikivaltaisista mullistuk-
sista? Yhteiskunnallinen vallankumous on jotakin aivan
muuta kuin téh#nastiset poliittiset vallankumoukset.
Se ei suuntaudu ndiden tavoin monopolin omistusta, vaan
omistuksen monopolia vastaan. Hyvét herrat, yhteiskun-
nallinen vallankumous on kdyhien avointa sotaa rikkaita
vastaan. Ja tidllaisesta kamppailusta, missd kaikki pon-
timet ja syyt pddsevit peittelemiittd vaikuttamaan kun
ne tdhdnastisissa historiallisissa konflikteissa ovat olleet
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hamirissd ja kitkdssd pohjalla, tdllaisesta kamppailusta
uhkaa epiileméttd tulla kaikkia edeltdjidin kiivaampi
ja verisempi. Kamppailun tulos voi olla kahtalainen.
Joko kapinaan nouseva osapuoli tarttuu vain ilmidén
eikd olemukseen, vain muotoon eikd itse asiaan. Tai
sitten se paneutuu itse asiaan ja tarttuu pahaa suoraan
juurista. Edellisessd tapauksessa yksityisomistuksen an-
netaan sdilyd ja omaisuutta vain jaetaan toisin, niin
ettd kaikki nykyisen tilanteen aiheuttaneet syyt sdilyvit.
T&llgin niiden tdytyisi ennemmin tai myéhemmin aiheut-
taa jdlleen vastaavanlainen tila ja uusi vallankumous.
Mutta olisiko se mahdollista? Mistd ldyddmme vallan-
kumouksen, joka ei olisi todella toteuttanut sitd milla
se lahti liikkeelle? Englannin vallankumous toteutti ne
sekd uskonnolliset ettd poliittiset periaatteet, joita vas-
taan Kaarle I toimi, mika saikin aikaan vallankumouk-
sen. Ranskan porvaristo voitti taistelussaan aatelistoa ja
vanhaa kuningasvaltaa vastaan kaiken haluamansa ja
poisti kaikki ne vddrinkdytokset, jotka ajoivat sen kapi-
naan. Pitdisiké koyhien nousun laantua ennen kuin se
olisi poistanut kiyhyyden ja sen syyt? Se ei ole mah-
dollista, hyvit herrat, sellaisen olettaminen sotisi kaik-
kea historiallista kokemusta vastaan. Myoskidn ei tyé-
ldisten, ei etenki#in Ranskan ja Englannin tysldisten
sivistystaso oikeuta meitd pitdm#in sitd mahdollisena.
Jiljelle jdd siis vain se toinen vaihtoehto, ettd tuleva
yhteiskunnallinen vallankumous paneutuu myés hidian
ja koyhyyden, tietimittomyyden ja rikoksen todellisiin
syihin, ettd se siis toteuttaa todellisen yhteiskunta-
unudistuksen. Ja se voi tapahtua vain kommunistisen peri-
aatteen julistamisen tietd, Tarkastelkaapa vain tyoldisen
liikkeelle saavia ajatuksia niissd maissa, missd tydlainen-
kin ajattelee. Katsokaa Ranskan tydvienliikkeen eri ryh-
mittymid — eividtkd ne kaikki olekin kommunistisia.
Menkii Englantiin kuuntelemaan millaisia ehdotuksia
tyoldisille tehddin heidin asemansa parantamiseksi —
eivitko ne kaikki perustukin yhteisomistuksen periaat-
teelle? Tutkikaa yhteiskuntauudistuksen eri jarjestel-
mii — moniako sellaisia 16ydétte, jotka eivit ole kom-
munistisia? Kaikista nykyddn yhd merkityksellisistd on
Fourierin jidrjestelmi ainoa, joka ei ole kommunistinen.
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Se kiinnittdd enemméin huomiota inhimillisen teiminnan
yhteiskunnalliseen organisaatioon kuin sen tuotteiden
jakamiseen. Kaikki ndma tosiasiat oikeuttavat tekemédn
sen johtopdatoksen, ettd tuleva yhteiskunnallinen val-
lankumous pddtyy kommunismin periaatteen toteutta-
miseen. Muuta mahdollisuutta tosiasiat tuskin jattdvat.

Jos ndmid piddttelyt ovat oikeita, jos siis yhteiskun-
nallinen vallankumous ja k#dytinnon kommunismi on
vaistaméton tulos olevista oloistamme, niin meidén tulee
ennen kaikkea kasitelld niitd seikkoja, joiden avulla
voimme vélttdd yhteiskuntaolojen vékivaltaisen ja veri-
sen mullistamisen. Ja siihen on vain yksi keino, nimittdin
kommunismin rauhanomainen kidyttdonotto tai ainakin
sen valmistelu. Ellemme siis halua yhteiskuntaongel-
malle veristd ratkaisua, ellemme halua antaa proletaa-
riemme sivistyksen ja heidin asemansa péivittdin kas-
vavan ristiriidan karjistyvdn huippuunsa, jolloin kaik-
kien ihmisluonnosta saamiemme kokemusten mukaan
raaka vdkivalta, epédtoivo ja kostonhimo tulevat ratkai-
semaan tdmin ristiriidan, silloin meiddn on kisiteltivi
vakavasti ja ennakkoluulottomasti yhteiskunnallista ky-
symystd. Silloin meiddn on pidettdvd tiarkedni, ettd
teemme voitavamme nykyajan heloottien aseman inhi-
millistdmiseksi. Ja jos monista teistd ehki nayttiisi siltd,
ettd tdhidn asti alennettujen luokkien kohoaminen ei
voisi tapahtua ilman hinen oman elaminasemansa ale-
nemista, niin on toki harkittava sitd, etti on kysymys
sellaisen eldméidnaseman luomisesta kaikille ihmisille,
ettd itse kukin voi vapaasti kehittdd inhimillistd luon-
toaan, eldd inhimillisissd véleissd lahimméiistensi kanssa
tarvitsematta peléitd mitddn eldmiénasemansa vikival-
taista jarkkymistd. On mietittavd sitéd, ettei yksittdisten
ihmisten uhrattavaksi tuleva ole heidén todella inhimilli-
nen eliménnautintonsa, vaan ainoastaan kehnojen olo-
jemme synnyttimid ndenndinen eldminnautinto. Se on
jotakin sellaista, mikd suuntautuu niiden omaa jarked
ja sydéntd vastaan, jotka nyt nauttivat ndistd ndennii-
sistd etuoikeuksista. Todella inhimillistd eldm#i kaik-
kine edellytyksineen ja tarpeineen emme halua milldin
muotoa tuhota, vaan péinvastoin juuri haluammekin
saada sitd aikaan. Ja jos te tistd pohdinnasta riippumatta
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haluatte kerran kunnolla miettid, mihin nykytilamme
seurausten tdytyy johtaa, mihin ristiriitojen ja epéjir-
jestysten labyrinttiin se meidédt vie, silloin havaitsette
varmasti vaivan arvoiseksi tutkia vakavasti ja perus-
teellisesti yhteiskunnallista kysymystd. Ja jos saan teidit
tekeméén ndin, silloin esitelmdni on saavuttanut tdy-
dellisesti tarkoituksensa.
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