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ENGLANTILAISTEN KIISTAT LIBERAALISESTA
TYOVAENPOLITIIKASTA

On tunnettua, ettd Englannissa on kaksi tyévdenpuo-
luetta: sosialidemokraatit, joiden nimena on nyt ,,Britannian
sosialistinen puolue”, ja niin sanottu ,Riippumaton tyo-
véenpuolue”,

Tédmé kahtiajakaantuminen Englannin sosialistisessa tyo-
vienliikkeessi ei ole sattuma. Se on vanhaa alkuperdi. Sen
ovat afheutianeet Englannin historian erikoisuudet. Eng-
lannissa kapitalismi kehittyi aikaisemmin kuin missdin
muualla, ja Englanti oli pitkdn aikaa koko maailman
»tehdasverstaana”. Tdmi poikkeuksellinen monopoliasema
loi Englannissa suhteellisen siedettivat elinehdot fydvden-
aristokratialle, s.o. vihaiselle madrélle opin kdyneitd, hyva-
palkkaisia tyoldisia.

Siitd johtui pikkuporvarillinen, ammattikuntalainen henki
tuossa tyovdenaristokratiassa, joka erkani luokastaan, pyrki
liberaalien perdin, suhtautui pilkallisesti sosialismiin pitden
sitd ,,utopiana”. ,Riippumaton tydvienpuolue” onkin libe-
raalisen tyovdenpolitiikan puolue. Aivan oikein sanotaan,
ettd tuo puolue on ,riippumaton” vain sosialismista, mutta
liberalismista se on kovasti riippuvainen.

Englannin monopoli on viime aikoina lopullisesti jarkky-
nyt. Entiset verrattain siedettdvdt elinehdot ovat elin-
kustannusten kalleuden vuoksi vaihtuneet #dirimméiseen
kurjuuteen. Luokkataistelu kérjistyy tavattomasti, ja timéan
kérjistymisen ohella opportunismin tukipohja jarkkyy,
jarkkyy se entinen perusta, jolla liberaalisen tydvien-
politiikan aatteet ty6vdenluokkaan levisivit.

Niin kauan kuin nuo aatteet olivat vallalla Englannin
tyovden huomattavassa osassa, kahtiajakaantumisen ehkdi-
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seminen tyévden keskuudessa ei voinut tulla kysymykseen-
kddn. Yhtendisyyttd ei saada aikaan fraaseilla ja toivo-
muksilla, niin kauan Kkuin sosialidemokratian taistelua
liberaalista tyovdenpolitiikkaa vastaan ei vield ole kiyty
loppuun. Mutta nyf tuo yhtenidisyys alkaa todella kdyda
mahdolliseksi, silld itsessddn ,Riippumattomassa tyovien-
puolueessa” kasvaa protesti liberaalista tyovdenpolitiikkaa
vastaan.

Meilld on edessimme tuon puolueen virallinen selostus
sen viimeksi pidetystd edustajakokouksesta, , XX vuosi-
konferenssista”, joka pidettiin Merthyrissid toukokuun 27 ja
28 pnd 1912. Erittdin mielenkiintoinen on tuossa selostuk-
sessa keskustelu ,,parlamenttitaktiikkaa” koskevasta kysy-
myksestd; — itse asiassa se oli keskustelua syvillisemmasti
kysymyksestd, sosialidemokraattisesta ja liberaalisesta tyo-
vaenpolitiikasta, vaikkeivdt puhujat kiyttidneetkddn niita
sanontoja.

Keskustelun edustajakokouksessa aloitti parlamentin
jdsen Jowett. Hédn esitti liberaalien tukemista vastustavan
pddtosehdotuksen, josta kerromme heti tarkemmin, ja
hdnen hengenheimolaisensa, joka kannatti hinen paitos-
lauselmaansa, Conway sanoi suoraan: ,tavallinen tyoldinen
kysyy aina: onko tydvdenpuolueella parlamentissa oma
itsendinen linjansa?” Ty6vden keskuudessa voimistuu epéi-
lys, ettd tyovdenpuolue on liberaalien ,,pauloissa”. ,,Maassa
levidd yhd enemmain se kisitys, etta tydvdenpuolue on
yksinkertaisesti liberaalipuolueen siipi”. Mainittakoon, ettd
parlamentissa ,tyévdenpuolueen” muodostavat mydskin
ammattiliittojen 1dpiviemat edustajat eivdtkd ainoastaan ne
edustajat, jotka kuuluvat ,Riippumattomaan tydvdenpuo-
lueeseen”. Sellaiset edustajat sanovat itseddn tydvéen
edustajiksi ja ,ty6vdenpuolueen” jédseniksi, vaikka eivdt
kuulukaan ,Riippumattomaan tydvdenpuolueeseen”. Eng-
lannin opportunistit ovat toteuttaneet sen, mihin muiden
maiden opportunistit niin usein kallistuvat, nimittdin ovat
yhdistdneet opportunistiset ,sosialistiset” edustajat muka
puolueettomien ammattiliittojen edustajain kanssa. Surul-
lisen kuuluisa ,,laaja tyévdenpuolue™, josta muutamat men-
shevikit puhuivat meilld vuosina 1906—1907, on toteutettu
Englannissa ja vain Englannissa.

Antaakseen katsomuksilleen kdytdnnollisen ilmaisumuo-
don Jowett ehdotti pdatéslauselman. Se oli laadittu aito
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nenglantilaiseen” tapaan: ei mitddn yleisid periaatteita
(englantilaiset ovat ylpeitd ,kidytdnnollisyydestddn” ja
heilld ilmenevistd vastenmielisyydestd yleisiin periaattei-
siin; tdméd on samaisen ammattikuntahengen ilmaus ty6-
véenliikkeessd). Pdatéslauselma kehotti alahuoneen tyo-
vdenryhmdi ignoroimaan (jéttdimiidn huomiotta) kaikki
sellaiset uhkaukset, ettid liberaalinen ministeristd saattaa
jdéda vahemmistoksi ja niin muodoin sen on pakko erota,—
ja ddnestdmddn jokaisesta kysymyksestd jarkdhtamdtto-
mdsti (steadfastly), niin kuin asian olemus ansaitsee (on
the merits of the questions).

Piidtoslauselmallaan Jowett ,tarttui hirkid sarvista”.
Englannin liberaalinen ministeristd, kuten koko liberaalinen
puoluekin, uskottelee tyéléisille kaikin tavoin: on yhdistet-
tdvd voimat taantumusta vastaan (s.0. konservatiivista
puoluetta vastaan); on varjeltava liberaalista enemmistod,
joka saattaa huveta, elleivdt tyoldiset ddnestd liberaalien
kanssa; tyoldisten ei pidd eristdytyd, heiddn tiytyy tukea
liberaaleja. Ja niinpd Jowett asettaa kysymyksen selvisti:
ddnestdkdd ,jarkdhtdmattomaisti”, dlkdd valittdko liberaa-
lisen ministeriston kukistumisuhkasta, dlkda ddnestiko niin
kuin liberaalisen puolueen etu vaatii, vaan niin kuin asian
olemus ansaitsee, t.s. — marxilaisella kielelld sanot-
tuna — harjoittakaa itsendistd proletaarista luokkapolitiik-
kaa dlkadka liberaalista tyovdenpolitiikkaa.

(,,Riippumattoman tydvidenpuolueen” riveissd marxilai-
suus on periaatteessa hylitty, ja sen vuoksi marxilainen
kieli ei ole sielld lainkaan kdytinndssi.)

Puolueessa valta-asemassa olevat opportunistit hyokkéisi-
vt heti Jowettin kimppuun. Ja — mikd kuvaava seikka! —
hyokkisivdt nimenomaan kuin opportunistit, kiertoteitse,
metkuillen. He eivdt halunneet sanoa suoraan kannatta-
vansa liberaalien tukemista. He ilmaisivat ajatuksensa
ylimalkaisin fraasein, mainiten valttdmatta tyovdenluokan
»itsendisyydestd”. Niin, aivan samoin kuin meiddn likvi-
daattorimme, jotka pitdvdt aina erikoisen kovaa &ddntd
tyovéenluokan ,,itsendisyydestd” juuri niind hetkind, jolloin
he todellisuudessa valmistautuvat vaihtamaan tuon itsendi-
syyden liberaaliseen tyovéenpolitiikkaan.

Opportunistisen enemmiston edustaja Murray esitti seu-
raavansisiltoisen ,korjausehdotuksen™, s.o. vastapditds-
lauselman:
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.Konferenssi foteaa, ettd saavuttaakseen paremmin tarkoitus-
perdnsd tyGvienpuolueen on otettava kuten ennenkin huomioon kaikki
taktiikkansa mahdolliset tulokset ja seuraukset, niin valittdmit kuin
vilillisetkin, unohtamatta hetkeksikdin, eftd suunnan antajina sen
péditoksille on pidettivd yksinomaan sen omaa puolue-etua ja pyrki-
mystd sen tarkoitusperien saavuttamiselle otollisten tapausten luku-
mairin lisiamiseen”.

Vertailkaa molempia paitoéslauselmia. Jowetlilla on selvi
vaatimus, ettd on luovuttava liberaalien tukemisen politii-
kasta, Murraylla sisillyksettémii yleisid puheenparsia, jotka
tuntuvat varsin hyviltd ja ensi silmiykselld kiistattomilta,
mutta todellisuudessa verhoavat nimenomaan liberaalien
tukemisen politiikkaa. Jos Murray olisi tutustunut Marxiin
ja esiintyisi marxilaisuutta kunnioittavien henkildiden
edessd, niin hidn ei kainostelisi hoystdd opportunismiaan
marxilaisilla sanoilla ja puhua, ettd marxilaisuus muka
vaatii ottamaan varteen kunkin tapauksen kaikki konkreet-
tiset seikat, ettd me emme sido kdsidmme, ettid varjelles-
samme itsendisyyttdmme me ,kdytdmme hyviksi konflik-
teja”, ,tartumme” kyseisen valtakomennon ,ristiriitojen
akilleenkantapdidhdn” j.n.e. j.n.e.

Opportunismi voidaan tuoda esiin minkd opin termeilld
tahansa, muun muassa marxilaisuudenkin termeilla.
,,Marxilaisuuden kohtaloiden” koko omalaatuisuus Veni-
jalld onkin juuri siind, ettei ainoastaan tyGvdenpuolueen
opportunismi, vaan myds liberaalisen puolueen opportu-
nismi (Izgojev ja kumpp.) koristautuu mielellddn marxi-
laisuuden ,,fermeilld”! Mutta timi sanottakoon sulkeissa.
Palaamme Merthyriin.

Jowettia kannatti puheessaan MacLachlan.

»Missd ovat poliittisen puolueen edut?” sanoi hin. ,Siindké vain,
etti saadaan séilytetyksi edustajanpaikat alahuoneessa? Jos pidetddn
silmillad todella puolueen etuja, niin tyémiehet ja tydldisnaiset parla-
mentin ulkopuolella on otettava lukuun aivan samoein kuin edustajatkin
parlamentissa. Me olemme sosialistinen "jérjestd. Meiddn on noudatet-
tava poliittisessa toiminnassamme omia periaatteitamme”.

Ja MacLachlan vetosi Haswellin vankilan tapahtuman
johdosta suoritettuun &dnestykseen: vankilaan teljetty.
poika oli rddkédtty kuoliaaksi. Vilikysymys parlamentissa.
Liberaalista ministeristéd uhkaa romahdus: Englanti ei ole
Preussi, ja vdhemmistoon jddnyt ministeristd jattdd ero-
anomuksen. Ja niinpd ty6vdenedustajat, pelastaakseen
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ministeristén, &danestdvit radkkaidjin julistamista syytto-
maksi.

Tyovdenpuolue — sanoi MacLachlan — ottaa aina huo-
mioon, miten sen &dnestys vaikuttaa hallituksen kohtaloon.
Né&hkdds, ministeristd kukistuu — parlamentti lasketaan
hajalle — médratdan uudet vaalit. Mutta sitd ei pida peldta.
Ministeristéjen kukistumisen ja uusien vaalien madrddmi-
sen tuloksena olisi molempien porvarillisten puolueiden
yhdistdminen (MacLachlan sanoi yksinkertaisesti ,,molem-
pien puolueiden” ilman ,porvarillinen”’-sanaa: englantilai-
set eivdt pidd marxilaisista termeista!). Mutta mitd pikem-
min ndmd molemmat puolueet yhdistyisivit, sitd parempi
se olisi meiddn liikkeellemme. Mitd propagandistimme
puhuvat, sitd on parlamenttiedustajiemme toteutettava
eldméissi. Niin kauan Kkuin asia ei ole ndin, tory-ty6ldinen
(s.0. konservatiivi) ei ikind usko liberaalisen puolueen
ja tyévdenpuolueen vdlilld olevan mitdin eroa. Kaykoonpd
vaikka niinkin, ettd me menetdmme kaikki paikat parlamen-
tissa, mutta jos puollamnme periaatteitamme, niin siitd on
oleva enemman hyotyd kuin pinnistyksistd olla liberaalisen
hallituksen mieliksi saadaksemme siltd mydénnytyksia!

Keir Hardie, parlamentin jdsen, on puolueen johtaja.
Hén kierdilee ja luikertelee...

»Varsinaista heiluritilannetta ei meilld parlamentissa ole: liberaalit
irlantilaisten kanssa ovat voimakkaammat kuin toryjen ja tyoldisten
liitto... Haswellissd tapahtunutta rddkkiystd koskevassa jutussa dines-
tin hallituksen puolesta siksi, ettd olin vakuuttunut sellaisen dines-
tyksen oikeellisuudesta itse asian kannalta enkd hallituksen tukemisen
tahden. Raikkiystd oli epdilemattd ollut, ja me kaikki parlamenttiin
mennessimme olimme paittdneet ddnestda hallitusta vastaan. Mutta
parlamentissa kuuntelimme vastapuolta, ja osoittautui, ettd vaikka
esimies onkin syyllinen julmuuteen, niin laitos yleensi on kuningas-
kunnan parhain. Nidin muodoin olisi ollut vdarin danestdi hallitusta
vastaan.. (Niin pitkdlle ovat Englannin opportunistit saattaneet
Ty6vienpuolueen: johtajaa ei vihelletty tuollaisista puheista alas, vaan
kuunneltiin levollisestit)...

Syy ei ole , Riippumattoman tyovienpuolueen” jdsenissd. Tybvien-
puolueeseen liittyi hiilenkaivajain federaatio, ja kun hiilenkaivajien
edustajat yhtyivit tyoviaenryhmain, niin osoiftautui, eftd he ovat libe-
raaleja. Fivitkd he muuttaneet katsomuksiaan. He yhtyivit Tydvaen-
puolueeseen vain nimellisesti...

Jowettin paitoslauselma vie koko parlamentarismin jirjestelmin
aivan mahdottomuuksiin. Jokaisen #inestyksen seuraukset on viltta-
méttd otettava huomioon.

..Mind kehottaisin hylkddméiin sekd paitoslauselman ettd korjaus-
ehdotuksen™ (1) )
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Lansbury kannattaa Jowettin paatéslauselmaa:

»Keir Hardie yritti turhaan esittia sen typerdn naurettavassa
asussa, ikdan kuin se kehottaisi ddnestimiin eri kysymyksisti otta-
matta varteen kaikkia asianhaaroja. Paitoslauselma kehottaa olemaan
ottamatta lukuun vain sitd ndkokohtaa, millainen on oleva ddnestyksen
tulos hallituksen kestdvyyden suhteen. Mini tulin sosialismiin sen
jilkeen, kun aloin inhota niiden poliittisten liikemiesten menettely-
tapoja, jotka pitdvit alahuonetta kourissaan yksityiskokouksiila ja
~suuntaamalla” edustajia. Ja kokemukseni on minulle osoittanut, etti
jokaista herdtettyd kysymystd on pohdittu nimenomaan siltd kannalta,
miten mikin dinestys vaikuttaa hallituksen kohtaloon.

Tybvienpuolue ei voi juuri ollenkaan eristdi itsedin liberaalisesta
puolueesta. En tiedd se]ilaista lainsdddinnon kysymystd, missi Tyo-
vienpuolueen olisi onnistunut erottautua liberaaleista. Tydvienvakuu-
tusta koskevassa kysymyksessd me puolueena olimme hallituksen kiin-
tedni elimelliseni osana. Tydvdenpuolue ddnesti koko ajan hallituksen
ja sen lakiluonnoksen puolesta.

BAinestys Haswellin ojennuslaitosta koskevassa kysymyksessa herit-
td4 minussa hipedntunnetta. Pojan raikkdidminen on tosiasia, poika
kuoli rddkkayksiin, mutta me ddnestdimme hallituksen puolesta puhdis-
taen radkkaijaid syytoksesti] Meiddn ,patistajamme” (,,whips” —
valvojat eli parlamenttiryhminsd ddnestysti seuraamaan valtuutetut)
juoksentelivat pitkin alahuonetta kokoamassa tyovienedustajia, ettei
hallitus vain joutuisi tappiolle.. Ihmisten totuttaminen &#inestimian
omaatuntoaan vastaan merkitsee kuolettavan iskun antamista demokra-
tian tulevaisuudelle synnyinmaassamme”...

Philip Snmowden, parlamentin jdsen, erds kiihkeimmist4
opportunisteista, kiemurtelee kuin kdirme.

»Taisteluvaistoni kutsuu minua &anestdmédn pididtéslauselman puo-
lesta, mutta terve jérkeni, dlyni, kokemukseni kehottaa minua &dénes-
tdmdidn vastaan. Myonnin, ettd nykyiselld parlamenttijirjestelmalla
on demoralisoiva vaikutus niihin, jotka ovat tulleet parlamenttiin
idealismin ja poliittisen innostuksen kannustamina, mufta en luule,
ettd Jowettin p#idtdslauselman hyviksyminen saisi aikaan oleellisen
muutoksen. Asian olemusta késiteltdessi ei saa rajoittua yksistddn
vain tidmin tapauksen asianhaaroihin. On kysymyksia, jotka ovat
Tyovidenpuolueelie tirkeimpid kuin mitkddn danestyksen seuraukset
hallitukselle — sellainen on esim. naisten ainioikeutta koskeva kysy-
mys,— mutta saako olla vilittimittd 4dénestysten seurauksista missd
tahansa pikku kysymyksessi? Sellainen politiikka tekisi tiheidt yleiset
vaalit valttdméattomiksi, ja yleisolle ei mikaidn ole sen vastenmielisem-
péa... Politiikka on kompromissi”.

Adnestyksessd  annettiin  pddtoslauselman  puolesta
73 danté ja vastaan 195.

Opportunistit péddsivdt voitolle. Se ei ole ihmeteltivia
sellaisessa opportunistisessa puolueessa kuin on Englannin
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»Riippumaton tydvdenpuolue”. Mutta se, ettd opportunismi
herattda oppositiota tuon puolueen omissa riveissd,— se on
nyt lopullisesti todettu tosiasia.

Opportunismin vastustajat menettelivit monin verroin
oikeammin kuin menettelevit useinkin heidin hengenheimo-
laisensa Saksassa, jotka puolustavat opportunistien kanssa
tehtdvid matid kompromisseja. Oman paitdslauselmansa
avoin esittdminen herdtti erittdin tdrkeitd periaatteellisia
vdittelyja, ja niamd vdittelyt tekevat syvdan vaikutuksen
Englannin tyovienluokkaan. Liberaalinen tydvdenpolitiikka
pysyy perinndistavan, rutiinin, opportunististen johtomies-
ten oveluuden varassa, mutta sen vararikko proletariaatin
joukoissa on kiertimaton.

Kirjoitettu lokakuussa 1912

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan aikakauslehden
huhtikuussa 1913 aikakauslehdessd tekstin mukaan
. Prosveshishenije”, N 4
Allekirjoitus: W.



