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LEGALISTIN KESKUSTELU
LTIKVIDAATTORUUDEN VASTUSTAJAN KANSSA ¢

Legalisti. Minusta tuntuu, ettd likvidaattoreja vastaan
kdydyn taistelun ja kiistojen kéirjistyminen &arimmilleen
sosialidemokraattisessa lehdistossd on liiaksi tulistanut
intohimoja ja tehnyt erimielisyyden olennaisen puolen
hieman h&madréksi.

Likvidaattoruuden vastustaja. Eikéhdn pdinvastoin?
Eikéhédn taistelun kérjistyminen ole johtunut aatteellisen
erimielisyyden syvyydestd? Vai oletteko tekin siirtyneet
LHhorjuvien”, t.s. ,sovittelijoiden”, leiriin, jotka koettavat
tdyttdd kuilun sisdllyksettomilld fraaseilla ja kauaskai-
kuvilla arkipdiviisyyksilla?

Legalisti. Oi ei, en ole lainkaan taipuvainen ,,sovit-
teluun”. Péinvastoin. Tarkoitan, ettd likvidaattorit eivit ole
kyllin tietoisia eivatki siitd syystd kyllin pddttavaisid. He
kulkevat yhd vield haparoiden ja kehittyvat, jos niin voisi
‘sanoa, alkuvoimaisesti. He eivat vielakdin rohkene ajatella
ajatuksiaan loppuun asti. Siitd johtuu heiddn kantansa
epijohdonmukaisuus, sekavuus ja huojuvaisuus, mitd vas-
tustajat pitavit teeskentelynd, veijarimaisina otteina tais-
telussa illegaalista puoluetta vastaan y.m.s. Seurauksena
on tukkanuotanveto, ja laaja yleisd, jonka vuoksi kiistaa
kdydddn, lakkaa ymmaéirtiamasta, mistd on kysymys. Jos
likvidaattoreilla olisi vdhemmain diplomaattitaitureita ja
enemmain itseluottamusta, niin silloin he pikemmin todis-
taisivat olevansa oikeassa ja l6isivdt teiddt perin pohjin.

Likvidaattoruuden vastustaja. Hirvedd unta, mutta...
olisi kiintoista kuulla todisteenne.

Legalisti. Vakaumukseni on, ettd likvidaattorit ovat
oikeassa. Heidin on hyviksyttivd heitd vastaan singottu
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legalisti-nimi. Me hyvdksymme sen ja ndytimme, ettéd
juuri legalistit antavat ainoan oikean — marxilaisuuden
kannalta katsoen oikean — vastauksen Venidjidn nykyisen
tyévienliikkeen kirottuihin kysymyksiin. Tunnustatteko vai
ettekd tunnusta, ettd nykyinen kausi on sindnsd erddnlainen
omalaatuinen vaihe Vendjidn taloudellisessa ja poliittisessa
kehityksessa?

Likvidaattoruuden wvastustaja. Tunnustan.

Legalisti. Te tunnustatte sen, kuten surullisenkuuluisat
wjoulukuun” (vuoden 1908) pédtoslauselmannekin, vain
sanoissa. Jos syvennytddn tosissa tdhidn tunnustukseen,
niin se merkitsee, ettd esim. julkinen sosialidemokraattien
ryhmé III Duumassa ei ole olemassa sattumalta, vaan
muodostaa erottamattoman elimellisen osan ,,nykyhetkesta”.
Kyseisen ajankohdan poliittisten ehtojen kokonaissumma,
tyovaenliikkeen ehtojen kokonaissumma on sellainen, ettd
sosialidemokraattien legaalinen duumaryhmid on sekd
mahdollinen ettd valttamitéon ja ettd avoin legaalinen
sosialidemokraattinen ty6vdenpuolue on sekd mahdollinen
ettd vilttamaton.

Likvidaattoruuden vastustaja. Eikéhdn tuo hyppdys
sosialidemokraattien duumaryhmaistd sosialidemokraatti-
seen tyovidenpuolueeseen ole uskallettua?

Legalisti. Ei ollenkaan. Koko juttu on vain siini, etti
muodot sosialidemokratian olemassaololle III Duumassa
me olemme saaneet ulkoapdin, meiddn on tarvinnut vain
ottaa ne vastaan, astua, niin sanoaksemme, valmiiseen
huoneistoon, kun taas legaalisen tydvidenpuolueen olemas-
saolon muodot on meidan itsemme l6ydettdva. Tédssa tar-
vitaan aloitteellisuutta, taistelua uusien muotojen puolesta.
Ne, joita te sanotte halveksivasti likvidaattoreiksi, ovat
alkaneet tuon taistelun, astuneet uudelle tielle, mufta vali-
tettavasti vain toisella jalallaan. Valitettavasti he yhi viela
arkailevat, vilkuilevat taakseen ja rajoittuvat puolinaisiin
toimenpiteisiin. Uudelle tielle ldhtiessd tuota ei voida alussa
vilttds, olkoon niin, mutta alkua on seuraava jatko. Ja ensi
askeleiden epdvarmuudesta on tuleva loppu ja virheet
oikaistaan.

Likvidaattoruuden vastustaja. Mainiota. Ehkéd selitétte,
millaisia nuo virheet ovat ja miten ne oikaistaan?

Legalisti. Selitan mielelldni. Ei voida ennakolta sanoa,
nimenomaan millainen on oleva huomispiivdn legaalinen
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tyovdenpuolue, mutta ei voida olla mydskddn ndkemaéttd
tyovaenliikkeen kehityksen yleistd suuntaa. Ottaen tdmén
suunnan ldhtékohdakseni voin arkailematta piirtdd kuvan
legaalisesta puolueesta tietoisena siitd, ettd vaikkei se
todellisuudessa tule olemaan tarkoin sellainen, niin se tulee
kuitenkin olemaan sen fapainen. Ja piirtddkseni teille
tdmin kuvan minun ei lainkaan tarvitse ryhtyd ,sepittele-
maiin”. Minun tarvitsee vain tarkastella 1dhemmin eldmén
opetuksia, uusissa vallankumouksenjilkeisissd oloissa
tapahtuneen toiminnan antamaa kokemusta. Riittdd kun
teen yhteenvedon tdstid kokemuksesta jdttden syrjdén yksi-
tyiskohdat ja oftaen padasian. On olemassa legaalinen
tyévden edustus Duumassa. On olemassa legaalinen
sosialidemokraattien ryhmi. Sitd vainotaan, sitd pitdvat
silméilléd vakoilijat, sen ei sallita kokoontua, siltd riistetdan
asioita tuntevat henkil6t, se hajotetaan ehkd huomispdivana
vankiloihin ja karkotuspaikoille — puolueen legaalisuus ei
lainkaan tee mahdottomiksi, kuten lyhytnik&iset kannatta-
janne luulevat, tuomioistuimien ja poliisin vainotoimen-
piteitd. Mutta vainoista huolimatta legaalinen ryhmd on
olemassa. On olemassa legaalisia tyovaenyhdistyksia,
kiubeja, legaalisia marxilaisia aikakaus- ja viikkolehtid —
niitd vainotaan entistd enemmin, lakkautetaan, kuristetaan
sakoilla, niiden toimittajat saavat kuukauden kestineestéd
toimitustydstddn maksaa ehkd puolentoista kuukauden van-
keusrangaistuksella, yhdistyksid lakkautetaan tdman tésté,
mutta silti niitd on olemassa. Ajatelkaapa tdtd tosiasiaa.
Toista on legaalisten tyovdenyhdistysten, legaalisen marxi-
laisen lehdiston, legaalisten sosialidemokraattiedustajain
puuttuminen. Niin oli ennen v. 1905. Toista on, kun ne
ovat olemassa yhtidmittaisista vainoista huolimatta, alitui-
sista lakkautuksista huolimatta. Nidin on ollut asianlaita
v. 1907 jidlkeen. Se juuri onkin uutta tilanteessa. Juuri
tuohon ,,uuteen” onkin osattava tarttua, jotta sitd voitaisiin
kehittdd laajemmalle, voimistaa ja varmistaa.

Likvidaattoruuden vastustaja. Aloititte lupauksesta olla
legalistina rohkeampi ja johdonmukaisempi kuin ne, jotka
ovat esiintyneet tdhan asti, mutta toistaiseksi olette kuiten-
kin vain toistanut samaa, mitd kaikki likvidaattorit ovat jo
kauan sitten sanoneet.

Legalisti. Sanoin jo, ettdi johdonmukaisen, vakau-
muksellisen legalismin piirteet hahmottuvat sindnsi
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eldminkokemuksen tarkkaavaisesta huomioinnista. Legaali-
sen sosialidemokraattisen ty6vdenpuolueen kaikki eri aine-
osat ovat todellisuudessa jo olemassa. On sanottava kuulu-
vasti ja suoraan, mitd on olemassa. On myonnettdva arkai-
lematta, ettd ellei tdnddn niin huomenna nuo hajanaiset
aineosat kokoontuvat yhteen, niiden tdytyy kokoontua, ja
sellainen puolue syntyy. Se tidytyy perustaa ja perustetaan-
kin. Sita tullaan vainoamaan, mutta se tulee olemaan,—
legaalisen tyGvdenpuolueen olemattomuuden vuosia seuraa-
vat legaalisen ty6vdenpuolueen epdvarman, lukuisten vaino-
toimenpiteiden keskeyttdmain olemassaolon vuodet, ja niita
seuraavat Vendjilld aito eurooppalaisen legaalisen sosiali-
demokraattisen puolueen vuodet. Legaalisen sosialidemo-
kraattisen puolueen olemassaolon vuodet ovat jo koit-
taneet, tuo puolue on jo reaalisempi kuin teiddn maan-
alaisuutenne, joka yhdeksdltdkymmeneltd yhdeksiltd sadas-
osaltaan on tuhottu. Jotta legalistit saataisiin tiivistettya
lopullisesti ja heiddn toimintansa varmemmaksi, jarjestel-
mallisemmaksi, johdonmukaisemmaksi, ei pida pelitd sanoa,
mitd on olemassa, ei pidd peldtd nimittda tuota reaalisuutta
sen omalla nimell4, ei pidd peldtd heittdd tunnusta, nostaa
lippua. Vaikka tuomioistuimet ja poliisi riistdisivitkin sen
kasistdmme, vaikka ne riistdisivit sen kymmenia kertoja,
niin sitd ei voida hivittds, sitd ei voida riistda pitkdksi
aikaa, silld se yleistdd sen, mitd on olemassa, miki kasvaa
eiki voi olla kasvamatta.

Likvidaatioruuden wvastustaja. Asiaan, asiaan. Muussa
tapauksessa minun taytyy johdattaa mieleenne sananparsi:
Wyvinpd visertdd, mutta minne istuutuu. Lupasitte puhua
suoraan. Sanokaapa suoremmin, konkreettisemmin: mita
kirjoitetaan lippuunne?

Legalisti. Siihenhidn juuri olen puhetta johtanut. Me
perustamme tydvienliikkeen edistdmiseksi legaalisen yhdis-
tyksen. Tuon yhdistyksen periaatteellisena pohjana on
marxilaisuus. Yhdistyksen tavoitteena on yhteiskunnallisten
elinolojen uudistaminen marxilaisuuden pohjaita, luokkien
hivittiminen, tuotannon anarkian havittdminen j.n.e.
Legaalisen puolueen, t.s. yhdistyksemme, 1dhimpéna tavoit-
teena on valtio- ja yhteiskuntajirjestelmin tdydellinen
demokratisoiminen; agraarikysymyksen ratkaisun edista-
minen demokraattiseen suuntaan ja marxilaisten katsomus-
ten pohjalta; miti laajin tyovden lainsdddénta. Ja vihdoin,
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uuden yhdistyksen toimintakeinoina tulevat olemaan kaikki
lailliset propaganda-, agitaatio- ja organisaatiokeinot.
Likvidaatioruuden vastustaja. Luuletteko ehkd hallituk-
semme sallivan, etti tdllainen yhdistys rekister6iddan?
Legalisti. Alkddhin toki, en ole lainkaan niin naiivi, ettéd
luulisin sellaista. Yhdistystdmme ei tietenkdadn rekisterdida,
mutta illegaaliseksikaan sitd ei voida tunnustaa, ja juuri
siind tehtdvdmme onkin. Joka lddnissd tydldiset tulevat
toinen toisensa jdlkeen laatimaan samantapaisen yhdistyk-
sen sddnnodt ja esittdmiin ne esivallan vahvistettaviksi. Se
tulee olemaan johdonmukaista, horjumatonta taistelua
legaalisuuden puolesta. Sellaisen yhdistyksen perustajia ja
jdsenia el voida vainota meidin nykyisen muka puolueem-
me ,,pelottavien” ohjelmapykélien vuoksi, silld VSDTP on
talld haavaa vain puolueen tapainen eivitkd sen ohjelman
»pelottavat” pykiliat, sen tapaiset kuin tasavalta, proleta-
riaatin diktatuuri — lukuisten aseellista kapinaa y.m.s.
koskevien péadtoslauselmien ,pelottavista” pykalistd edes
puhumattakaan — ketddn pelota, niilld ei ole mitddn mer-
kitystd, ne eivédt esitd mitddn osaa, ellei oteta lukuun sitd
,0saa”, mikd toimittaa pakkotdihin henkil6itd, jotka ifseé
asiassa eivit ole tehneet mitddn lainvastaista. Juuri siina
on asian ydin, juuri siind on puolueen nykyisen tilan tragi-
komedia. Kuollut tarrautuu elidvddn. Erilaisten paatdslau-
selmien ja vanhan puolueohjelman vanhentuneet, kaytosti
pois joutuneet ,pykdlat”, jotka eldmi on todellisuudessa
kumonnut ja jotka tosiasiallisesti on pantu arkistoon, hyd-
dyttavat vain vihollisiamme, ovat vain apuna meikaldisten
kuristamisessa, tuottamatta yleensd mitddn, no kerrassaan
mitddn hy6tyd nykyiselle reaaliselle liikkeelle, sille fodelli-
selle sosialidemokraattiselle toiminnalle, jota nykyain
suoritetaan, suoritetaan niin III Duumassa kuin myds
legaalisten aikakaus- ja sanomalehtien avulla, legaalisissa
vhdistyksissé, legaalisissa edustajakokouksissa j.n.e. y.m.s.
Juuri siksi meistd, legalisteista, kysymyksen ytimend ei
lainkaan ole pahimmista vainoista ja rangaistuksista
pelastuminen (niin kuin teiddn, suokaa anteeksi sanontani,
likvidaattoreja jahtaamaan harjaannutelut kannattajanne
ovat valmiita pdittelemdin), vaan se periaafteellinen mer-
kitys, mikd on ensiksikin julkisella tydvédenliikkeelld ja
toiseksi nykyisen valtakomennon ristiriitaisuuksien hyviksi-
kédytolld. Niin, niin, herra vanhauskolainen, marxilaisuuden
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periaatteina ei suinkaan ole summa ulkoaopitiuja sanoja
eivitkd kertakaikkisen ehdottomat ,,oikeauskoiset” kaavat,
vaan laajan tyovienliikkeen edistidminen, joukkojen jarjes-
tymisen ja omatoimisuuden edistdminzn. Olkoon niin, ettd
sanoja tai toisia ,jdd sanomatta” — tieddn hyvin, ettd te
ja kannattajanne olette erikoistuneet ,,sanomaan loppuun”
sen, mikd on jidnyt sanomatta sosialidemokraattien
duumaryhmiltd, legaaliselta aikakauslehdeltd j.n.e. —
olkoon niin, ettd sanoja ,,jdd sanomalta”, autetaanhan sen
sijaan asiaa eteenpdin. Entistd laajemmat tyo!diskerrokset
temmataan mukaan liikkeeseen. Otetaan padttivd askel
julkisten esiintymisten yhtendistdmistd kohti. Jokainen
tietoinen tyoldinen kouraisee hdntd sortavaa valtakomentoa
juuri siitd ristiriitaisuudesta, mika on sille kaikkein ominai-
sin, mikd on sille juuri nyt luonteenomaisin, siitd ristiriitai-
suudesta, ettd laillisuus muodollisesti tunnustetaan, mutta
todellisuudessa siitd luovutaan, ettd sosialidemokraattien
duumaryhmin ,,sallitaan olla olemassa”, mutta pyritddn
nolemaan sallimatta” sosialidemokraattista puoluetta, ettd
virallisissa julkilausumissa tydvaenyhdistykset tunnuste-
taan, mutta todellisuudessa niitd vainotaan. Proletariaattia
sortavan valtakomennon kouraiseminen tuon valtakomen-
non ristiriitaisuuksista — siind eikd luutuneissa kaavoissa
on marxilaisuuden eldvd henki. Saksan sosialidemokraat-
tien menestysten tirkeimpii, sanoisinko enemmainkin:
perustavaa laatua olevia syitd onkin juuri se, ettd he ovat
aina osanneet uhrata kaavan liikkeen eduksi. Vuoden 1871
jalkeen he pystyivit luomaan puolueen, jonka ohjelmassa
tunnustettiin vain ,lailliset” poliittisen toiminnan keinot.
He ovat pystyneet kehittimadin maailman voimakkaimman
sosialidemokraattisen liikkeen sellaisin sosialidemokraattisin
ohjelmin, joka on paljon ,legaalisempi” kuin meidén, silla
siind ei ole eikd ole koskaan otlutkaan tasavaltaa. Mutta
te — te olette valmiit esittimidin maailmalle néytteen
»mallikelpoisen  radikaalisesta” sosialidemokraattisesta
ohjelmasta, vaikka samalla radikaalisen mallikelpoisesti
puutiuu sosialidemokraattinen joukkojérjestd, sosialidemo-
kraatlinen joukkoliike.

Likvidaattoruuden vastustaja. Toistaiseksi suunnitelmas-
tanne ei kdytdnnollisesti katsoen synny muufa kuin saapu-
vien ja ldhtevien asiakirjojen ,joukkoliike” seurojen ja
yhdistysten asioita hoitavissa hallinnoissa, jos joka ld4nisséd
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jok’'ikinen tietoinen tydldinen kopioi legaalista marxilaista
»yhdistystd” koskevan suunnitelmanne ja esittdd sen vah-
vistetlavaksi. Koska itsekin sanotte, ettei sellaista yhdis-
tystd sallita, niin missddn muualla, paitsi legalistisessa
mielikuvituksessanne, ei tule olemaan mitdan julkista
liikettd eikd edes mitdin ,,julkista” yhdistystikdin. Mutta
ennen kuin vastaan teille tarkemmin, haluaisin kysyé vielg,
aiotteko perustaa tuon legaalisen marxilaisen ,,yhdistyksen”
vanhan, t.s. nykyisen, puolueen filalle vai tuleeko se ole-
maan rinnan tdméidn kanssa? _

Legalisti. Aivan niin. Kajositte varsin mielenkiintoiseen
kysymykseen! Juuri siihen sisdltyykin erds likvidaattoruu-
den varsinaisten johtajien murehdittava virhe. He eivit
uskalla ottaa kunnon harppausta tielld, joka epiilemittd
on oikea,— ja samaan aikaan ottavat useita ddrimmdisen
varomattomia, asialle tdysin tarpeettomia askelia syrjédin,
nimittdin opportunismin suuntaan. Sanoisin kuitenkin:
voidaan olla legalisti olematta likvidaattori. Pitda olla
legalisti olematta opportunisti. On tunnustettava liikkeen
legaaliset muodot, niité ei ole tunnustettava vain puolittai-
sesti eikd ainoastaan sanoissa, vaan vakavasti ja kdytidn-
nbssd, t.s. on viipymittd perustettava legaalinen marxilai-
nen tydvdenpuolue, mutta vallankumouksesta kieltdytymi-
nen on sallimatonta opportunismia, ja silti sellainen
kieltdytyminen on tunnusomaista hyvin ja hyvin monille,
ellei suurimmalle osalle likvidaattoreistamme. Hegemo-
niasta kieltdytyminen on opportunismia, jonka fuomitsen
jyrkésti. Meiddn ei pidd mistddn kieltdytyd eikd mitdan
likvidoida. Uuden legaalisen puolueen on oltava olemassa
yhdessd vanhan kanssa, sen rinnalla. Ne tulevat tdyden-
tdmédan toisiaan.

Hymyilette? Siina ei kuitenkaan ole mitddn naurettavaa.
Sanotte: ,kaksinkertaista kirjanpitoa”. Mutta kysyn teilta:
eikd legaalisen ja illegaalisen lehdistén rinnakkainen
olemassaolo ole sindnsd ilmio, joka on tdysin yhtédpitdva
suunnitelmani kanssa, oikeamminkin: niiden johtopdatosten
kanssa, joita olen tehnyt kaikista nykyisen kokemuksen
antamista opetuksista? Jos ennen v. 1905 emigrantit eivat
voineet kirjoittaa legaaliseen lehdist6on, jos silloin dédnen-
kannattajia lakkautettiin emigranttien kirjoitusten julkaise-
misen vuoksi, vaikka ne oli allekirjoitettu salanimelld, niin
eikd ristiriitaiselle nykykaudellemme ole luonteenomaista,

11 17 osa
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ettd kaikkien tuntemat emigrantit kirjoittavat niin illegaali-
sessa kuin legaalisessakin lehdistéssa omalla nimellGian?
Tatd | kaksinkertaista kirjanpitoa” wvastaan teilld ei ole
mitddn! Se ei aiheuta mitdin ,sekavuutta”. Vain rutiini,
ei mikddn muu kuin rutiini estda teity ymmartimasts, etta
tdmén ,kaksinkertaisen kirjanpidon” méairddvit aikakau-
temme kaikki ehdot, ettd on opittava kdyttdmain sen risti-
riitoja, osattava aseftua sille maaperille, — niin sille
maaperille,— jolla aikamme huomattavimmat tapahtumat
kehittyviat. Sanoissanne te kaikki hyviksytte ,.illegaalisen
ja legaalisen toiminnan yhteyden”. Hyvaksykdi se myds
kdaytannossa. Sanottuanne A dlkdi peldtkd sanoa B. Hyvak-
syttydnne perusteesin yleensd taktiikassa ja organisaa-
tiossa, dlkdd peldtko hyviksyd sitd myds puolueen organi-
saatiossa. Luopukaa vihdoinkin péédttdviisesti, totisesti ja
vilpittémésti tuosta jdrjettémésta anarkistisesta ennakko-
luulosta legaalisuutta vastaan.

Likvidaattoruuden wvastustaja. Juuri siindhdn onnetto-
muutenne onkin, ettd te leikitte legaalisuutia, ,legalisoitte”,
jota vastoin saksalaiset nojautuivat legaalisuuteen, joka
todella oli olemassa. Esimerkkinne legaalisesta ja illegaali-
sesta lehdistdstd puhuu varsin selvisti teiti vastaan. Kun
illegaalinen sosialidemokraatti ryhtyy kirjoittamaan legaali-
sessa lehdistossa siitd, mistd legaalisessa lehdistsséd salli-
taan kirjoittaa, niin hin ei leiki legaalisuutta, vaan kayttaa
todella hyviksi legaalisuutta, joka todellakin on olemassa
niissd tai niissd ahtaissa puitteissa. Sen sijaan teidan
legaalinen ty6vdenpuolueenne tai marxilainen yhdistyk-
senne (samoin kuin ,julkinen tydvdenpuolue” likvidaatto-
reilla, joista te ette oikeasfaan eroa kerrassaan milldan) on
legaalisuusfantasiaa eikd muuta, silld myonnatte itsekin,
efttei kukaan tule sallimaan niitd ja eftdi noita muka
»legaalisia” yhdistyksid ei fodellisuudessa tule legaalisesti
olemaan. Anarko-syndikalistien yleistd ,vallankumous-
voimistelua” vastaavasti te harjoitatte ,legalisointivoimis-
telua”. Kun kadeteilla on legaalisesti olemassa legaalisesti
olematon puolue, niin se ei johdu siitd, ettd kadetit olisivat
oppineet kiyttimian ristiriitaista muotoa, vaan siité, ettei
heiddn toimintansa sindnsi ole sisdlloltddn mitddn vallan-
kumouksellista eikd mitddn demokraattista, joukkoja jarjes-
tivdi toimintaa. Heiddn toimintansa on sisdlloltaan
liberaalis-monarkistista, ja sellaisen poliittisen toiminnan
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voi itsevaltius kylld sallia ja sietdd sitd. Sitd vastoin
marxilaisten toimintaa tydvaenluokan keskuudessa itse-
valtius ei voi sietdd, ja naiivia on yrittdd autlaa asiaa
naamioitumalla. Mutta ,legaalinen yhdistyksenne” samoin
kuin likvidaattorien ,julkinen tyovienpuolue” on nimen-
omaan peitenimellinen yhdistys, se on naamiaisten pitoa,
silli kaytdnnossd te perustatte laskelmanne sosialidemo-
kraatteihin. Epaselviét, 16yhdt sanamuodot, joita te sommit-
telette ,,yhdistyksenne” padmdiarien, toimintasuunnitelmien
ja taktiikan mdéirittelemiseksi, ovat sanoista rakennettu
verho, paperisuoja, ovat samaa legalisointivoimistelua.
Puolueemme on esiinnyttdvd Duumassa, muodostettava
legaalisia ammattiyhdistyksid, toimittava legaalisissa edus-
tajakokouksissa, sen kieltdminen on anarkismia tai intelli-
genttinihilismid, ja fdmdn tapaisen toiminnan hyvédksymi-
nen on uuden aikakauden uusien olojen huomioonottamista.
Mutta poliittisen toiminnan legaalisuutia ei vield voi olla
(muita kuin intelligenttiopportunisteja varten), silli sel-
laista legaalisuutta varten ei ole vallattu edellytyksid ja sen
saavuttaminen ,,luikertelemalla” on turhaa haaveilua, Sak-
sassa vuoteen 1871 mennessd sellainen legaalisuus oli tiy-
dellisesti muodostunut, maan porvarillinen uudistaminen
oli saatettu tdydellisesti pditokseen, viliftomin vallanku-
moustoiminnan edellytykset olivat tyyten kadonneet: niista
objektiivisista edellytyksistd eikd Saksan sosialidemokraat-
tien taitavuudesta johtuu se, miksi voitiin muodostaa todella
legaalinen eikd legaalisuutta leikkivd ja ,legalisointivoi-
mistelua” harjoittava sosialidemokraattinen puolue.
Taman legaalisen puolueen niiden taikka ndiden legaalis-
ten ohjelma- ja paitoslauselmapykilien y.m.s. kopioiminen
ja tallaisen ,,legaalisnuden” siirtaminen Venajalle on naiivia
haaveilua, turhaa hassutielua, sitld ettehin voi siirtdd Vena-
jalle Saksan porvarillisen vallankumouksen péaatokseen-
saattamista, Saksan itsensi-elidyttdneen demokratismin his-
toriaa, Saksan 60-luvun ,,ythaaltdkdsin suoritettua vallan-
kumousta”, Saksan fodellista legaalisuutia. On olemassa
sellaisia monarkistisia maita, joissa on legaalisia tasa-
valtalaisten puolueita, ja sen, minkélaista on oleva Venédjin
legaalisuus sitten, kun. Venijilli on suoritettu loppuun
porvarilliset vallankumoukset ja meilldi on muodostunut
yhtd porvarillinen jirjestelmd kuin Euroopassa, saamme
ndhdi tulevien taistelujen jidlkeen, sen madrddvit noiden
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taistelujen tulokset. Mutta sosialidemokraattien nykyinen
tehtdva on siind, ettd osataan valmistautua ja valmistaa
joukkoja vallankumoukseen kesikuun 3 péiivéin valta-
komentokauden erikoisoloissa.

Tydvaenluokan legaalinen puolue, julkinen tyovienpuolue
on ndissd oloissa — pelkka fraasi, jonka taka-ajatuksena
on legalistiopportunistien ryhman... legalisoituminen. Tdl-
lainen ,kansansosialistien” legalisoituminen on tosiasia.
Tillainen legaalisten likvidaattorisanomalehtimiestemme
legalisoituminen on tosiasia. Ei sattumalta, vaan vélttdmat-
tomyyden pakosta, ei niiden taikka nédiden likvidaatiorien
werehdyksestd”, vaan kaikkien intelligenttilikvidaattori-
ryhmien sosiaalisesta kokoonpanosta johtuu, ettd opportu-
nistiset ainekset, jotka vaalivat vallankumouksesta luopu-
misen, hegemoniasta kieltdytymisen aatetta, vetdytyvit ja
niiden tdytyy vetdytyd noiden ryhmien puoleen. Legalistin
voi erottaa noista ihmisista vain foivomuksissa — todelli-
suudessa heitd ei voida erottaa. Nykyisen kauden objektii-
viset olot ovat sellaisia, ettd ,kansansosialistien” legalisoi-
tuminen ja likvidaattorikynéilijdin ryhmén legalisoituminen
on mahdollista ja vdistimatontd, mutta tyovdenpuolueen
legalisointi on pelkkdd puhetta.

Illegaalinen ty6vdenpuolue on olemassa eikd edes timan
puolueen ddrimmdinen, ddrimmaéisinkdan heikkeneminen
enempdd kuin sen jédrjestdjen valtaosan hajoaminenkaan
meidin pdivindmme tee sitd olemattomaksi. Kerhot ja ryh-
mat luovat yhd uudelleen maanalaisen vallankumous-
jarjeston. Kysymys on siitd, mikd jérjestévoima, mikéd
aatetraditio, mika puolue pystyy vaikuttamaan ja tulee
vaikuttamaan Duuman tyoldisedustajien, tyévden ammatti-
liittojen, tyovdenseurojen ja erilaisten legaalisten edustaja-
kokousten tyoldisedustajien julkisiin esiintymisiin: vallan-
kumouksellinen — proletaarinen puolue, VSDTP vaiko
opportunistinen likvidaattorikynéilijdin ryhma4. Siind | likvi-
daattoruusvastaisen taistelun” reaalinen olemus, siinid se
objektiivinen perussyy, joka tdssd selkkauksessa muodostaa
kuilun molempien vastustajien vélille. Mitkdan hyvat halut,
mitkddn sanalliset eroavaisuudet legalismin ja likvidaatto-
ruuden vililld eivdt luo umpeen tuota kuilua.

,.Diskussionnyt Listok”> M g, Julkalstaan

Runtikuun 29 (foukokuun 12) pnd 1911 ,,Diskussionnyl Listok’in”
Allekirjoitus: B. V. Kuprianov tekstin mukaan



