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POLIITTINEN LIDVALIADI

Siviili-insind6rien salissa tammikuun 24 pnéd pidetyssi
kokouksessa sattui ,,Telegrafin”?? (tammikuun 26 péivin
numeron) tiedoittaman mukaan seuraava tapaus.

nLavalle astuu V. V. Vodovozov ja muistuttaa kokoukselle Nemettin
teatterissa tapahtuneesta vélikohtauksesta. ,,Kysyin sieltd, onko se totta,
ettd Miljukov kdy wvalitsijain seldn takana neuvotteluja Stolypinin
kanssa. Vastaukseksi kuului huutoja: ,se on valhetta! parjausta!”, ja
prof. Gredeskul vastasi, ettd Miljukov on rehellinen mies, johon puolue
ehdottomasti luottaa. En epéile vdhddkddn Miljukovin henkilokohtaista
rehellisyyttd, mutta noita neuvotteluja on kiyty. Miljukovkaan ei sitd
kielld., Tdnddn ,Retsh” lehdessd hédn kirjoittaa keskustelleensa Stolypi-
nin kanssa kansanvapauden yiv(uolueen lajllistamisesta, minka yhtey-
dessd hiénelle esitettiin ehdotuksia, joita ei voida hyvdksyd. Miljukov
salaa kuitenkin sen, mitd ehdotuksia ne oikeastaan olivatl. Jos ne ovaf
halpamaisia, niin ne pitéd saattea julkisuuteen, ne pitid koko kansan
ndhden naulita... hipedpaaluun!”

— Hajotan kokouksen! — ilmoittaa poliisikomisarius.

Yleisé rientdd ovelle meluten ja viheltden. Kokouksen jirjestdjat
syytdvdt Vodovozoville ankaria moitteita, ja komisarius ldhettda lavan
luo pari poliisikonstaapelia — kaiken varalta”.

Hra Vodovozov ei ollut ansainnut ankaria moitteita, vaan
tunnustuksen siitd, ettd oli yrittidnyt paljastaa Miljukovin
ja Stolypinin viliset neuvottelut. Siitd voivat poliittista
toimihenkilod moittia vain joko poroporvarit, jotka eivit
ymmdrri kansalaisvelvollisuuksia, tai henkilét, jotka tahto-
vat salata kansalta kadeftien vehkeilyn. Emme nyt oikein
tiedd, kumpaanko néiistd kategorioista kuuluivat sen
kokouksen jarjestdjit, jossa alustajana oli kadetti Nabokov.

Kysymykselld Miljukovin ja Stolypinin vilisistd neu-
votteluista on darettomidn suuri merkitys. Ne, jotka ovat
taipuvaisia suhtautumaan vélinpitimattémasti  tdhén
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kysymykseen, viittaamaan sille kintaalla ja sanomaan sité
merkityksettomaksi pikku skandaaliksi, ovat tuhannesti
vidrdssd. Joka pelkdd skandaalia, se ei kisitd, ettd hdnen
kansalaisvelvollisuutenaan on paljastaa poliittiset lid-
valiadit.

Ja Miljukovin neuvottelut Stolypinin kanssa ovat nimen-
omaan osanen poliittista lidvaliadia, jossa rikoslain nojalla
rangaistavan rahanhimon ja puijauksen asemesta olemme
tekemisissd poliittisesti epdrehellisen ja rikollisen kaupan-
hieronnan kanssa, jota harjoittaa puolue, mika vaarinkayt-
tdd ylevid sanoja ,kansan vapaus”.

Olemme jo maininneet ,,Trud” lehdessi 24, ettd Miljukov
salaa kansalta, mitkd olivat Stolypinin ,,ehdot”. Hén salaa
myo6s sen, oliko hédnelld yksi audienssi vai useampia ja
milloin ne olivat. Hén salaa senkin, kutsuiko Stolypin hanet
luokseen vai pyysiké Miljukov audienssia. Hin salaa vih-
doin myds sen, oliko kadettien Pietarin komiteassa ja
Keskuskomiteassa tehty timin johdosta paitoksid ja ldhe-
tettiinkd keskuksesta tiedoituksia provinssiin.

On helppo huomata, ettd ndista tiedoista riippuu kadet-
tien zubatovilaisuuden tédydellinen arviointi. Kansalta
salataan vain rumia asioita. Hra Vodovozov sanoo oikein,
ettd ne tdytyy saattaa julkisuuteen. Ja hra Vodovozov on
velvollinen jatkamaan paljastuksiaan, jos hédn tahtoo, ettd
poliittiset velvollisuutensa tuntevat kansalaiset pitdisivét
héntd rehellisend ja johdonmukaisena, jarkdhtdmattéméana
poliitikkona eikd sensaatiota tavoittelevana sanomalehti-
miespahasena. Kun kysymyksessd on halpamaisuus koko
kansaa koskevissa asioissa, niin kansalaisen velvollisuus on
pakoittaa peittelijat puhumaan.

Ken tietdd jofain noista halpamaisuuksista ja tahtoo
tayttdd kansalaisvelvollisuutensa, hidnen pitdd pakoiftaa
Miljukovit haastamaan itsensd oikeuteen parjauksesta ja
oikeudessa paljastaa kadettijohtaja, joka kansan seldn
takana, kansan ja vanhan jarjestelmén vilisen vaalitaiste-
lun ollessa kuumimmillaan, juoksee takaportaiden kautta
vanhan jérjestelmédn johtomiehen luona!

Asetamme hra Miljukoville ja kadettipuolueelle avoimet
kysymykset:

1. Milloin Miljukov kdvi audienssilla tai milloin nimen-
omaan Miljukov (ja hdnen ystdvdnsd?) kdvi audiensseilla
hra Stolypinin luona?
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2. Kutsuiko Stolypin Miljukovin luokseen? Ja eikd
Miljukov talléin tiennyt jotain niistd ,halpamaisista” (hra
Vodovozovin sanojen mukaan) ehdoista, joista Stolypin
halusi keskustella Miljukovin kanssa?

3. Milloin nimenomaan pidettiin kadettien Pietarin komi-
tean ja Keskuskomitean (tai molempien komiteoiden yhtei-
nen) istunto Stolypinin ehdotusten johdosta? Eiko sielld
pdatetty ottaa joifakin askeleita ndiden ehdotusten hyvik-
symissuuntaan? Eiko siitd kirjoitettu jofakin provinssiin?

4. Misséd yhteydessa Miljukovin kdynti Stolypinin puheilla
ja yleensd ndiden miesten erddt ldhestymisyritykset ovat
sithen kayttdytymistapaan, joka oli ominaista kadettien
esiintymiselle tammikuun 18 péivdnd yhdessd pikkuporva-
rillisen blokin kanssa pidetyssd ,,konferenssissa’?

Palaamme vield — ja luultavasti montakin kertaa —
paljastuksiin, jotka koskevat kadetin kdyntid ,,audienssilla”
mustasotnialaisen luona. Me vield todistamme kaikkien
kaukana syrjdssd olevan henkilén saatavissa olevien asia-
kirjojen perusteella, ettd nimenomaan nidméi kadeftien ja
mustasotnialaisten neuvottelut ovat olleet syynd siihen, etti
epdonnistui ,vasemmistolaisten” ja kadettien yhteinen
blokki, jota monet ovat halunneet ja jota vastaan me
olemme aina taistelleet.

Mutta toistaiseksi sanomme:

Tietdkoot hra Miljukov ja kadettipuolue sen, ettd ei yksis-
tddn Vodovozov, vaan vield monen monet muutkin tekevit
kaiken voitavansa f¢dmdn poliittisen lidvaliadin paljas-
tamiseksi!

»Zrenije” M 2, JTulkaistaan ,,Zrenije’’ lehden
helmikuun 4 pnd 1907 tekstin mukaan
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