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BYROKRATIAN KEHITYS PIKKUPORVARILLISESTA KERROS-
TUMASTA UUDEKSI PORVARILLISEKSI LUOKAKSI

Marxilais-leninilaiset ovat sité mielta; ettd Neuvostoliitossa on havitetty
proletariaatin diktatuuri ja mashan on palautettu kapitalismi. Timi ka-
pitalismi on ist, se ei perustu yksityi Tybvien-
luokan sijasta kiyttdd valtaa tilli hetkelld revisionistinen byrokraattien
luokka, uusi porvaristo. Miten byrokraatit saattoivat tuhota proletaarisen

ja kohota kapi ion johtoon? Seuraa-

vassa on tarkoitus antaa vastaus tihin.

1. Leninin johdolla kiyty taistelu byrokratiaa vastaan

Vuoden 1917 Lokakuun vallankumous murskasi Kapitalismin vallan ja
pystytti in. Mutta ei suinkaan
paiittynyt sithen. Pai se kavi yha raj i i ja
katkerammaksi. Luokkataistelun luonne muuttuu proletariaatin dikta-
tuurin aikakaudella — sen muodot eroavat ennen valtiovallan valtaamista
Kiiytavistd luokKataistelusta. Toisin sanoen,
dik on s i kautta,
luokkataistelun, joka on m: niin kauan kunnes luokat
on hivitetty ja joka muuttaa muotojaan kiyden ensi aikoina pai-
oman kukistamisen jilkeen erikoisen ankaraksi ja erikoisen oma-
laatuiseksi. Vallattuaan poliittisen vallan proletariaatti ei lopeta
luokkataistelua, vaan jatkaa siti — aina luokkien havittimiseen
saakka, vaikka tietenkin toisenlaisissa olosuhteissa, toisessa muo-
dossa, toisin keinoin. (1)
Koti- ja ulkomaiset kapitalistit seki tilanherrat k
kaikkia isia voimia

t hyvikseen
avulla




takaisin menetetyn valtansa. Naiden vanhojen riistijiluokkien rinnalle
syntyi wusia kansan vihollisia. He kiyttivit hyvakseen vallitsevaa hajaan-
nusta ja sekasortoa, ja kurjuutta, jotka kaikki olivat sodan ai-

Heidiin oli tuhota maan imi sa-
botaasein, kei Lenin osoittaa j
+Talous ja politiikka prclelarmalm diktatuurin kaudellas, etté pikkupor-

varillinen johtaa

T ikai on yha
nil meilli on erittéin laaja kapitalismin perusta, jonka juuret ovat
sangen syvilli ja sangen lujat. Tilli pohjalla siilyy kapitalismia ja
sitd syntyy uudelleen mité ankarimmassa taistelussa kommunismia
vastaan. Timin taistelun muotoja ovat valtion viljahankintoja (sa-
moin kuin muiden tuotteiden hankintoja), yleensd valtion harjoit-
tamaa tuotteiden jakoa haittaava keinottelu ja gulassaus. (2)

Niinpi vuonna 1918 myytiin puolet leipéviljasta salakaupassa kymme-
nen kertaa kalliimpaan hintaan kuin valtion toimittama vilja. Tillaiseen

tydhon ryhtyneet ja
olivat italistien liittolaisia ja d vihollisia. He olivat vaa-
ral]lsempla kum porvariston puo]el]a avoimesti taistelleet.

ja inen pikkuporvarillinen viests.
erityisesti keski kuuluvat ja pienvilj horjuvat

kallistuen milloin proletariaatin, milloin porvariston puolelle.
“Pikkuporvarillista ainesta ei turhaan pidetd perusesteeni, silli se on

todella mitd suurimmassa méirin muodotontd, epérdivdi ja tietimaton-

ti", sanoi Lenin, sil auniot, puute, tilanteen vaikeus synnynavat hor-

juntaa: tandén he ovat iston puolella,

Vain proletariaatin karaistunut em)oukko Ppystyy pitimdin puolensa tatd

hcrjunlaa vastaan ja vastustamaan siti.”

ksiin kuuluvat myds it hal-
fintoelimissi. talouselimin alalla ja crilaisissa laitoksissa. Vanha valtio-
koneisto olikyllikin Lokakuun mutta
voitokas proletariaatti i voinut kuitenkaan noin vain hylita valtion ja

kuntien hallintoelimissa_toimivia, hallmtoon lmtyvzt asxa( perinpohjin

tuntevia vii eika i id porvarillisia
insindoreid ja teknikoita. Mutta Lenin korostaa, etté virallinen, byro-
kraattinen ja inen tydnteko on téysin vierasta so-

sosialismin on oltava kan-
valtiovallan valtaamisen

sialismin olemuksesta johtuen. Efivin, luov
sanjoukkojen oman tydn tulosta. Joitakin
Jilkeen Lenin vaatic
Toverjt tydtitekevit! Muistakaa, etti te itse hallitsette nyt val-

tiota! Kukaan ei auta teitd, ellette itse yhdy ja ota valtion kaikkia




asioita omaan huostaanne. Teidiin neuvostonne ovat nyt valtioval-
lan elimid, taysivaltaisia, ratkaisevia elimid...Saattakaa kaytantoon
erittdin tiukka tuotteiden tuotannon ja luetteloinnin valvonta.
Vangitkaa ja antakaa kansan vallankumouksellisen oikeuden tuo-

i kaikki, jotka ittaa kansan asiaa...(3)

Lenin oli omaksunut syvillisesti Marxin ja Engelsin kokoamat Pai

Kommuunin opetukset. Engels osoitti, miki vaara piilee yhteiskuntaa

ja korosti Marxin teok-

seen +K. i niiti toimenpiteitd, jotka K oli
vilttamitta suoritettava:

valtion ja
palvelijoista yhteiskunnan herroiksi, miki on kaikissa tahanasti-
sissa valtioissa ollut kiertamatonta, Kommuuni kiytti kahta var-
maa keinoa. Ensinnakin se asetti kaikkiin virkoihin, hallinnolli-
siin, oikeus- ja opetusvirkoihin yleiselld aanioikeudella valitut hen-
kilét, ja samat valitsijat saattoivat poistaa h iro
tahansa, Ja toiseksi, se maksoi kaikista toi
kuin alemmistakin, vain sellaisen palkan kuin muutkin tysliiset
saivat. Korkein palkka minka Kommuuni yleens maksoi, oli 600
frangia. Talld tavoin luotiin virkapaikkojen tavoittelulle ja kiipei-
lylle este, joka oli varma, vaikkei olisi ollut niiti edustuslaitosten
jasenille annettavia sitovia evistyksidkiin, jotka kaiken lisiksi
otettiin kaytantoon. (4)
Ottaen huomioon nimé perustavaa laatua olevat toimenpiteet oli Kan-
sankomissaarien Neuvosto sidtinyt 1.12.1917, etti korkein palkka kan-
ja i tulisi olemaan korkein-
taan 500 ruplaa Timi " i oli
den suhteen noin puolet pienempi. Tam sian-

tisten snunlaus!en tukahduttamiseksi. Osoittautui pian, etté valtavan

laaja tyo, ja ti tyo eivit
kivisi piinsi ilman p i Lenin teki
asiasta johtopiit kapitalistista keinoa,
nimittiiin maksettava korkeaa palkkaa, jotta nim; isen dlymys-

porv
t6n edustajat saataisiin’ voitetuiksi proletariaatin puolelle ja vedetyiksi
mukaan sosialistiseen rakennustyohon. Timin tilanteen saneleman ja
villttimattoman toimenpiteen merkitys tulevalle kehitykselle oli erittdin
suuri. Se oli kompromissi, askel taaksepiin. Lenin oli syvisti tietoinen
tdstd vaarasta: Han ymmirsi, ettd ti E i

i kansanjoukot avoimesti siiti tietoisiksi. Tuolla silloin niin tirkeall ja
vilttimattomlli loim:npi(celli on kuitenkin ollut niin suuri merkitys

n



byrokratian kehittymiselle ja joidenkin NKP:n jasenten etuoikeuksien
syntymiselle, cttd meidin on tissi esitettivi Leninin seikkaperdiset pe-
rustelut asialle, vain hieman lyhennettyini:

n eri alojen spesialistien

llman (ledon, tclmukan jz ki

tyén

kuin se on

kapitalismin aikana. Sosialismin tulee omalla tavallaan, omia me-

Kiyttien vosto-
menetelmi kiyttien — jarjesta tuo etenzvi liike. Mutta spes

listit ovat suuri osaltaan spesia-

listeja sen yhtei imin kaikkien iden vuoksi, joka

on tehnyt heisti spesialisteja. Jos proletariaattimme olisi vallan

vallattuaan voinut ratkaista nopeasti tilinpito-, valvonta- ja orga-
nisatoriset tehtavit ylei: mitassa (se oli
sodan ja Venijin takapajuisuuden takia), niin silloin me
sabotaasin murrettuamme voineet alistaa yleisen tilinpidon ja val-
vonnan avulla p Sen
vuoksi, ettd olemme yleensa huomatt:vasu ”myoh:styneet" tilin-
pidon ja valvonnan jirj ikka
voittamaan sabotaasin, me emme ole vielii luoneet oloja, jotka
olisivat saattaneet p ialistit meidin ki
sabotoijien valtaosa “tulee palvelukseen”, mutta parhaita organi-
saattoreja ja huomatuimpia spesialisteja valtio voi Kiyttad joko
vanhaan porvarilliseen tapaan (so. korkeaa maksua vastaan) tahi
uuteen, proletaariseen tapaan (so.
haalta kisin toteuttaman ilinpidon ja valvonnan sellaiseksi, joka
Kiertimitti ja itses istaa j iali
Meidin on nyt tiytynyt turvautua vanhaan, porvarilliseen
tapaan ja suostua
spesialisteille korkeaa palkkaa heidin tekemistain "palveluksis-
ietivit timan, mutta kaik-
ki eiviit syvenny ajattelemaan, mika merkitys on proletaarisen val-
tion lalla|s:lla (olmenpltee]lK Selvii on, ettd ulhmen toimenpide
on i Pariisin K ja kaiken
vallan periaatteista, jotka i
alentamista keskitason tybliisen palkan tasolle ja vaativat, ettd

piiomaa vastaan, (silld paioma ei ole rahasumma, vaan tietty yh-
teiskunnallinen suhde), vaan myds taka-askelta, jonka sosialistinen



valtiovaltamme, neuvostovalta, on ottanut, vaikka se on alusta pi-
tden julistanut ja jo alkanut toteuttaa politiikkaa, jonka tarkoituk-
sena on korkeiden virkapalkkojen alentaminen keskitason tydl
sen tydpalkan tasolle.

Meidin on tutkittava sosialismiin johtavan tavattoman vai-

kean ja tuden tien omia ja
heikkouksiamme ja pyrittavii ajoissa tekemiin valmiiksi se, miki
on jaanyt Jos joukoilta se, etti porva-
rillist i 4 heille

Korkeita palkkoja on i K

niin se merkitsisi vajoamista porvarillisten poliitikkojen tasolle ja
joukkojen pettimisti. Kun avoimesti selitetdén, miten ja miksi
olemme ottaneet taka-askelen, ja kisitellian sitten julkisesti, miti
keinoja on olemassa tehdiksemme sen, miké on jadnyt tekemiittd,
niin se merkitsee, etti kasvatetaan joukkoja ja opitaan kokemuk-
sesta, opitaan yhdessi joukkojen kanssa rakentamaan sosialis-
mia. . .

.Kysymyksessé on tietysti toinenkin puoli. Korkeiden virka-
palkkojen turmeleva vaikutus seki neuvostovaltaan (varsinkin kun
kumous tapahtui niin 4kkid, etté timdn vallan mukaan ei voinut
olla lysttiytymiitti tiettya miiari seikkailijoita ja huijareita, jotka
yhdessi ¢ tai haikailemattsmien ko-
missasrien kanssa halusisivat hyvin mieleliin pidsti "tahdiksi”

. .valtion varojen kavaltamisessa) etté tysliisjoukkoihin on kiis-
taton. Mutta kaikki harkitsevat ja rehelliset tydlaiset ja koyhit ta-
lonpojat ovat samaa mielti kanssamme ja tunnustavat, etti me
emme voi kiden vapautua
perinndsti, ett me voimme vapauttaa Neuvostotasavallan 50 tai
100 miljoonan ruplan “"pakkoverosta” (jota on maksettava sen
takia, ettd olemme jidneet jilkeen koko kansan alhaslta kiisin toi

meenpaneman tilinpidon ja valvonnan jirjestimisessi) vain jirjes-
i allé i i omassa
me, poi kaikki “kapitalismin perinnén

siilyttajit” ja " kapitalismin perinteiden vaalijat”, so. lorvailijat, tyh-

jintoimittajat, valtion varojen kavaltajat (nykyaan koko maa, kaikki

tehtaat, kaikki rautatiet ovat Neuvostotasavallan "varoja”).

Miti pikemmin me tydlaiset ja talonpojat omaksumme pa-
remman tydkurin ja korkean tybtekniikan kiyttimall hyviksem-
me porvarillisten spcsuhsnen tietoja, sité pikemmin me vapau-
dumme “pakko-
verosta.” (5)

Nimi erikoisoikeudet (korkeammat palkat, paremmat asunnot, kor-
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keampi elintaso jne.) olivat Leninin aikana sallittuja ainoastaan pikkupor-
lle

ja

Mulla Lenin oli silti erittdin tietoinen siita vaarasta, jonka tallainen
asiaintila saattoi saada aikaan. Vallankumouksen suuri teoreetikko ja
toteuttaja ymmirsi, etté tehokKain keino timén vaaran vastustamiseksi
oli kansanjoukkojen almtleelhsen toiminnan luominen sekd vallanku-
mouksellisen tietoisuuden kehittiminen. Siksi Lenin vaati:
1. ettd tySlaisilla ja kéyhilld talonpojilla on oltava oikeus

a) valita ja erottaa virastaan heille vastuulliset johtajat,

b) valvoa johtavien henkildiden toimintaa seka

©) asettaa tylaisid vastuunal
2. etta tyotatekevien joukot ottavat kaiken vallan omiin kasnnsa ja oppi-

vat kayttimaan hyvin heille kuuluvaa valtaa (proletariaatin diktatuu-

rin toteuttaminen ki Ossi

Vuonna 1918 Lenin totesi v: i isten harjoittama valvonta
oli vasta heikosti sySpynyt tybttekevien joukkojen tietoisuuteen. Siksi
Lenin muistutti yha uudestaan ja uudestaan, miki vaara piili porvarilli-
sessa pikkubyrokraattien kerrostumassa ja etti ainoa tehokas keino sen
voittamiseksi oli joukkojen oman aloitteellisuuden kehittiminen ja niiden
harjoittaman valvonnan tehostarinen. Nnnpn hiin korostaa lakkaamatta:

On selvid, etti i pikkups i Kasortoi
suus (joka suuremmassa tai pienemmissd mairissi tulee kiertii-
mtti ilmi jokaisessa proletaarisessa vallankumouksessa, ja mei-
diin vauankumoukmsmme se tulee i voimakkaasti

luonteen ja
muksellisen sodan seurausten vuoks) c vo olla Iysm
sa mybs neuvostoihin. .

On olemassa plkkuporva llmen pyrklmys tehdi neuvoston jise-
nistd " ja” tai itd vastaan
on taisteltaya vetimill neuvmm,en kaikki jasenet mukaan kiy-
tinndlliseen hallintatyohon. . .

Tarko a

Koko kiyhilist
jakaikki tit
menpitect — sité parempi, mita moninaisimpia ne ovat — huolelli-
sesti rekistes on tutkittava, systematisoitava, kokeilta-
va laajemmin kilytinndssi ja annettava niille lain voima.
Neuvostojen luja yhteys "kansaan”, siis tystatekeviin ja
hin, timén yhteyden joustavuus ja elastisuus turvaavat taistelun
neuvosto-organisaation byrokraattisi itelyji vastaan. . .
Juuri neuvostojen liheisyys tytatekevaan “kansaan” luo sellai-
sia erikoisia muotoja kuin edustajain poiskutsuminen ja muunlai-
nen alhaalta kiisin tapahtuva valvonta, mita nykyaan on erikoisen




uutterasti kehitettiv. . . (6)

Lenin vaati jyrkisti, etti alhaalta piin tulevan valvonnan muotojen ofi
oltava hyvin ja “jotta
saataisiin kitketyiksi juurineen ja isesti i 12. piivana
1919 julkaistiin Leninin, Stalinin ja Kalininin allekirjoittama Julmus val-
tiollisen valvonnan uudelleen jirjestamisestd. Julistus merkitsi mit anka-

rimman taistelun vastaan.

Laajojen kansanjoukkojen saaminen mukaan hallintotyshén ja valvon-

taan ofi edellytys " loasta”
Aina kun Lenin havaitsi it i imi

hin kiristi taistelua niitd vastaan Tammlkuussa 1920 han kirjoitti kir-
jeessadn Tomskille

En ole koskaan epiillytkaan siti, etti komissariaatei ai-
van kaikissa, on vield hyvin paljon byrokratiaa.

Mutta en odottanut, etti ammattiliitoissa esiintyisi byrokratiaa
ainakin yhtii paljon.

Se on mitd suurin hiped. Pyydin hanzastl Iukemaan kaikki
oheiset asiakirjat Yei
ton yhmiss ja iytinnolliset toi-
menpiteet i i ja saa-
mattomuuden hévittamiseksi. (7)

jalkeen Lenin kirjoitti tydliis- Tydldis- ja Talon-
yksistd vaatien, etti koko tydtitekevien laaja
joukko olisi vedettivi mukaan Tybliis- ja Talonpoikaiskomissioiden tyd-
hén. Timi koski eritoten myds naisia. Hin vaati myGs, etti valvontaa
tulisi laajentaa ja etti puolueettomia tydliisia ja talonpoikia tulisi vetad
mukaan valtiolliscen valvontaan yhi cnemmin. Lakkaamatta Lenin
kehoittaa tydlaisid ja oppimaan  halli X
silld "kaytintd on sata kertaa tarkedmpdd kuin teoria”.

Erityisen tuohtunut Lenin ofi silloin, kun joku byrokraatti valtiokoneis-
tossa kiytti véirin valtaansa sortaen niiti, jotka kiinnittivit huomiota
epikohtiin. Sellaisissa tapauksissa Lenin mene(tch silimattomisti, ku-
ten seuraava sihke
osoittaa:

Bulatov on varsin ilmeisesti piditetty, koska hin on Kiintynyt
valituksineen minun puoleeni. Sanon siis varoittaen, etti annan
siksi pidttdd Xuvernementin toimeenpanevan komitean ja tshe-
kan puheenjohtajat seki toimeenpanevan komitean jasenet ja ase-
tun vaatimaan heidan teloittamistaan. Miksi ei kyselyyni ole vas-
tattu valittdmasti?
K L

Lenin.



Niyttid suorastaan siltd, ettd Lenin katsoi bymkranzn vaaran kasvavan
olu ja koetti siksi erityisen
voimalli sen ennakolta. Mutta la isia vilttiméttomia
toimenpiteiti Lenin Kiytti vain erityisen riikeissi tapauksissa, varoituk-
seksi muille. Ratkaisevana taistelussa byrokratiaa vastaan hin piti ennen
kaikkea joukkojen mobilisointia ja niiden vetimistd hallinto- ja valvonta-
tyohon, koska pikkuporvarillinen byrokratia oli jo tunkeutunut puoluee-
seen ;a valtion hallintoon. Vallanoton jilkeen oli nimittiin paljon pikku-
isia aineksia liittynyt Niinpi jo 1921 byrokratiasta

tuli ongelma.

10. edustajakokouksessa (maaliskuussa 1921) Lenin v|man alustukses-
saan tehtivisti taisteluun iaa vastaan: "Siihen sato-
jatuhansia ibmisia.” Hin tekee selviksi, ettei bymkmnaa voida yksinker-
taisesti vain " !
prosessi ja etti taistelua on kiytivi visymatta aina uusia mcnetelm ko-
Keillen. Hin vaatii ien Ioytamista,

ja ittamista. ' it ovat ovelia, monet sellaiset
Heittit ovat suorastaan mestarihuijareita. Heisti ei saa otetta paljain
Kiisin", Lenin kirjoitti Soholoville.

in keinoin esti

1921 K i Noina
ni vallankumouksen jalkeisend vuotena, jolloin voitto oli varmistu-
nut, oli pi pal]on p ameksla eri-
tyisesti ikkien ja eserrien p i . Lenin

vaati, etté vain yksi prosentti vuoden 1918 alkupuolen ,alkeen puolueeseen

distettava veijareista, byrokratisoituneista, eparehellisistd, horjuvista
isteista ja ikeisti, jotka ovat “julkisivunsa’

J
uudelleen, mutta jaaneet sielultaan menshevikeiksi.”” (8) Niin erotettiin
puolueesta yhteensi 170000 epévarmaa henkildd, so. noin neljannes kai-
kista jasenisti.

Mutta timi ei riittinyt tuhoamaan byrokratiaa. Monet rehelliset kom-
munistit eivit olleet byrokraattisten asiantuntijoiden veroisia. Lenin vi
taa tihin selonteossaan Kesk\lskomllealle

"Silli usein asioita pa-
remmin kuin parhaat kommumsnmme joilla on kaikki valta ja kaikki

ja jotka huoli ja vallastaan eivit osaa
ryhtyd mihinkiin

On kasitettdvi eikd saa sulkea silmiaan siltd tosiseikalta, ettd 99 ta-
pauksessa sadasta vastuunalaisessa asemassa olevat kommunistit eivit ole
juuri heille sopivassa paikassa, ettd he eiva
heidin tiytyy nyt oppia.”
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Lenin paljastaa nima heikkoudet avoimesti osoittaakscen vaaran, etté
byrokraatit ammattitaitonsa vuoksi niyttivat tarpeellisilta ja tekeviit
kommunistit epdvarmoiksi. Niin byrokraatit voisivat yleisesti hallita val-
tio- ja puoluckoneistoa. Siksi Lenin rohkaisi 1923 tysliis- ja talonpoikais-

jotta he pitaisivat j ia eiviitk antaisi
pelotella itsedin tai periintyisi:

Toivokaamme, ett uusi Tydldis- ja talonpoikaisinspektiomme
vapautuu sellaisesta ominaisuudesta, jota ranskalaiset sanovat pru-
dericksi ja jota me voimme sanoa naurettavaksi keimailuksi tai
naurettavaksi isotteluksi ja josta on erikoisen suurta etua koko
byrokratiallemme, niin neuvosto- kuin puoluebyrokratiallekin.
Sulkeissa huomautettakoon, etti meill esiintyy byrokratiaa paitsi

myds i

Mutta Lenin ei voinut aavistaa, ettd noin 30 vuotta myShemmin byrokra-
tia, joka alunperin oli vain pikkuporvarillinen kerrostuma, ottaa valtio-
vallan haltuunsa ja suorittaa uutena porvarillisena hallitsevana luokkana
kapitalismin palauttamisen uudella perustalla. Luultavasti Lenin huomasi
aikanaan varsin hyvin kapitalismin palauttamisen vaaran horjuvien pik-
kuporvarillisten ainesten taholta, erityisesti byrokraattien, ja_viittasi

10 : e

tietyssa suhteessa on suurempi
ja Judenitsin taholta.”
ja anarkistisesta poikkeamasta hin varoitti puoluetta ja tyovienluokkaa
kapitalismin palauttamisesta. Siind sanotaan tiysin yksiselitteisesti:
vallalla oleva pikkuporvarilli-
i johtunut ko kur-

Sellaisessa maassa kuin Ve
nen mlljoci sodasta d

puute ja kansan kammyksel aiheuttavat varsin jyrkkini ilmene-

viid horjuntaa pil ja joukkojen
mielialoissa. Tama horjunta kiy milloin niiden joukkojen ja pro-
iaatin valisen liiton milloin taas p res-

tauraation suuntaan, ja 18., 19., ja 20. vuosisadan Kaikkien vallan-
kumousten antama kokemus osoittaa eittimattsman selvisti ja
vakuunavasu, e(tel (asta horjunnasta voi olla seuraukscna muu
kuin ja jen vallan ja
. Jos

sen etujoukon yhtendisyys, voima ja vaikutus vihinkin heikkene-
viit. (10)

Otettiinko tama Leninin varoitus todella vakavasti? Ksittik tydvien-
luokka, etté p iaatin diktatuuri ofi vahvi ja lujitettava vallan
siilyttamiseksi?
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2. Stalinin johdolla kiiyty taistelu uusia ja vanhoja byrokraatteja vastaan

Leninin kuoleman jilkeen byrokratian Vas(amen taistelu sai véistamit-
i n jo 1922 NKP:n paisih-

teeriksi. Hin jatkoi uskollisesti Leninin tyota.
Piiiasiassa kehittyi kahdentyyppistd byrokratiaa. Toinen oli aikaiser
masta valtiokoneistosta perdisin oleva vanha hallintobyrokratia, aikai-

sempien laitosten byrok:
raattinen sivistyneisto — Iyhyesti sanottuna porvarilliset intellektuellit ja
t. Johtavana p kerroksen he olivat sitoutu-
neet din ja in tai parem-
min Lokakuun vallankumouksen jilkeisiin uusiin olosuhteisiin, neuvosto-
valtaan. Jotta heidin ammattitaitoaan olisi voitu kytti sosialistisessa
heidin istyohon, heille
maksettiin suhteellisen korkeaa palkkaa (kuten olemme edelli nhnect).
Lenin oli tietoinen tamiin pikkup ase-
masta seki kapitalismin palauttamisen vaarasta, jossa osa niisti ainek-
sista avustaisi, ja asetti siti vastaan, kuten tunnettua, joukkojen alhaalta-
piiin tapahmvan valvonnan.
i kayitalismiin
ja sos|n||val]ankumoukse]llslen aktiiviset voimat on myds luettava tahin
pikkuporvarilliseen kerrokseen. Suuri osa niisté pe nek-
sista Tiittyi bolshevikkipuolueeseen hajottaakseen sen. Vuonna 1921
suuressa it h tosi itettii
puolueesta. Mutta heilli oli puhdistuksen jlkeenkin liheiset yhteydet
koti- ja ulkomaisiin kapitalistisi alneks n, erityisesti p|kkuporvanll

i avulla ném 1 ja
olivat usein otd teke-

vien ksmlahshs(en ainesten vilill.
syntyi uusi ian laji valtio-, talous- ja jopa

puoluekoneistossakin. Nimii olivat_byrokraatteja, joilla oli puolucen
jisenkirja taskussaan. Olemme edelli nihneet, miten yllittynyt Lenin oli
iitoissa (jotka olivat puhtaita
tydlaisjirjestdjd). Monille valtio- ja puoluekoneistossa toimiville kommu-
nisteille oli valta noussut pidhin. He rappeutuivat byrokraateiksi.
Byrokratia on pikkuporvarillinen ilmis. Byrokraatti kaipaa pikkupor-
varillistaelima i hin viityy
hyvin. Monet virkamiehet, joilla oli takanaan eléma kyhissé oloissa, sor-
tuivat kotona, perheensi parissa pikkuporvarilliseen elimintapaan saa-
tuaan viran ja arvonimid. Aivan yleisesti kehittyi siten uusia byrokraatteja
vanhojen rinnalle.
“Stalin viittasi 15. edustajakokouksessa (joulukuussa -27) siihen, etti

18



olemasta isi isia ja ettd tulemme
varmasti rappeutumaan, jollemme perin pohjin hylkid titd poroporva-

rillisuutta, tit on tir-
keitd kysymyksid."”

Vuoden 1928 alussa paljastetin suuri p
koostuva 5 iton ta
Shahtyn piirissi Donetsin kaivosalueella. Viiden vuod:n ajan salaliittolai-
set olivat liheisessd Gssi entisten kapi-

talistien kanssa estineet teollista rakennustyotd saboﬁaﬂslttmlla Shahtyn
oikeudenkaynnissi heidit saatettiin edesvastuuseen.

Aikoinaan tapahtui sotilaalli i io, jonka me
i i avulla. Nyt
meilli on isen i on yritys, jonka likvidoimiseksi ei

tarvita kansalaissotaa, mutta joka meidéin on kuitenkin likvidoitava
ja jonka me likvidoimme kaikin kaytettivissimme olevin keinoin

(an
sanoi Stalin K i i Shahtyn oi-
Kkeudeakiynt osoit tosaslts uuret heikkoudet alhaaltapiin tapahtuvas.
, toisaalta mutta ei vain teol-
I|suuden ahlla
puolue aloitti hyokkayksen kulakkeja vastaan. Sen yhtey-

dessd alkoi kollektiivitalouksien rjestiminen. Stalin selvitti kirjoituk-
sessaan »Vastaus tovereille kollektiivitalonpojille» maatalouden kollekti-
visoinnin periaatteita:
Leninismi opettaa, etti talonpojat voidaan saada vakuuttuneiksi
ivi talouden vain siind
ettii heille niiytetiiin ja teossa,
etti kollektiivinen talous on parempi kuin yksiléllinen talous, etti
se on i kuin alous, ettd
tarjoaa jalle, koyhille ja
puutteesta ja kurjuudesta. Leninismi opettaa. ettd ilman naitd
ehtoja kollektiivitaloudet eivit voi olla lujia. Leninismi opettaa,
taloutta, jokainen
yritys perustaa kollektiivitalouksia pakkoa kiyttien voi tuottaa
vain kieltei tuloksia ja etti siten talonpoika saadaan vain vie-
roksumaan kollektiivitalousliikettd. (12)

Naiden periaatteiden mukaan ei kuitenkaan aina toimittu. 1930 kollek-
tivisointi sai muotoja, jotka antoivat Stalinille aiheen julkaista huomiota
herittaneen artikkelinja »Menestys panee pain pyorille. Siina hin osoit-
ti, etti kollektivisoinnin yhteydessi koetettiin rikkoa vapaaehtoisuuden
periaatetta, jopa




. peltojen
i len
vield halua men:

ja, tit
1 ilemisti, ndita sopi ia uhkailuja ikia koh-
taan? Ei kukaan muu kuin vihollisemme! (13)

niité jotka
kollektiivitalouksiin. . . Kuka tarvitsee

Tistd voimme havaita, etti byrokratia umkelmn kalkllle yhlﬂskunnal-
lisen elaman aloille ja nhk

van iskun, mutta heidén paikalleen tuli muita hajottajia, Useat teknisen
dlymyston edustajat alkoivat siten olla kahden vaiheilla. He saivat tukea
lm!skllau menshevistisilti jotka viittivit, ettd
i tulisi jo uusi hajotus-
jirjestd ("Teollisuuspuolue™), joka koostui vanhan teknisen alymyston
yliluokan vastavallankumouksellisista aineksista ja toimi yhteistybssé
ulkomaisen pidioman ja Ranskan paesikunnan kanssa. Vuoden 1930
lopulla kiiyty oi dynti mursi selké vanhojen
jirjestyneelti vastarinnalta. Sité vastoin uudet byrokraatit astuivat yha
enemmin etualalle. Stalinin puhe Kommunistisen Nuorisoliiton 8 kong-
ressissa (toukokuussa 1928) oli halyttivi merkki. Han sanoi mm.:

Toinen kysymys koskee byrokratisminvastaista taistelua, puut-
teittemme joukkoarvostelun jirjestamista, laajan valvonnan jarjes-
timista alhaaltakisin.

Eriis cteenpiinmenomme pahimpia vihollisia on byrokratismi.
Se asustaa kaikissa j - niin i kuin

ja
{a puhuttaessa osoitetaan sormella tavallisesti vanhaja puolueeseen

iehi illi kuvataan pilakuvissa ta-
vallisesti miehina, joilla on rillit silmilld. (Naurua.) Toverit, se ei
ole ihan dikein. Jos kysymys olisi vain vanhoista byrokraateista,
niin taistelu byrokratismia vastaan olisi miti helpoin asia. Onnet-
tomuus on sin, ettei kysymys ole vanhoista byrokraateista. Kys

mys on uusista toverit,
Jisisté byrokraateista, kysymys on vihdoin kommunisti- -byrokraa-
teista. K on kaikkein vaarallisin byrokraa-

tin tyyppi. Miksi? Siksi, ettd hin naamioi byrokratismiaan puo-
lucen jiisenen nimells. Ja sellaisia kommunisti-byrokraatteja meil-
1, ikévé kylli, on paljonkin. (14)

Uuden byrokratian kehitys syveni puolueen sisisten jirjestely-
jen yhteydessi. Painottaakseen taloudellisia vaikeuksia Lenin esitti v. 1921
“Uuden talouspolitiikan”, miki sai Trotskin ja Sinovjevin johtaman
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NKP:n itioai i Leninin kuoleman jal-
keen opportunistit kirjistivit taistelua puolueen oikeaa linjaa vastaan.
Oppositio kiintyi jopa kiihdytettyd teollistamista vastaan, kuten myds
inti vastaan. Se ei liioin ymmar-
tanyt K itean linjaa koyhiin i i Keski-

kanssa ja ilallisia vastaan taistelemi
sesta. Puolue kohtasi suuria vaikeuksia trotskilaisten ja muiden opposi-
tiossa olevien kiihotustydn johdosta. Erityisesti Buharinin/Rykovin ryhma
liittyi siihen vuonna 1928 puulueen valmlstau(uessa hyok iykseen kulak-
keja vastaan. Timi ja taistelu
pakotti K i istoa, miki jalleen toi
esiin erityisesti trotskilaisten vastarinnan.

Trotskilaiset ryntsivit ennen kaikkea puoluekoneiston kimp-
puun. He ymmir: ettéi puolue ei voi elia eika tyoskennelld il-
man lujaa puoluekoneistoa. Oppositio yritti horjuttaa tata koneis-
toa, hvittéd sen, nostaa puoluejisenet puoluekoneistoa vastaan
sekd nuorison puoluzen vanhoja kaadereita vastaan. (15)
liséantyi
myds byrokratian valta. Se tunkeutui kaikkiin sosialistisen yhteiskunnan
elimiin, valtio-, puolue- ja talouskoneistoon, ammattiyhdistyksiin, nuori-
i in seki 16.
toimintaselostuksessa Stalin osoitti byrokratian vaarallisuuden ja keinot
taistelussa siti vastaan:

Byrokratismin vaara on ennen kaikkea siini, ettd byrokratismi
i pildisti esiin valtavia reserveji, joita meidin jirjestelmimme uu-
menissa piilee, eiki salli niiden kiyttimist
n -

in vanhat byrokraatit, jotka
ovat juuttuneet virastoihimme, kuin — erikoisesti — uudet byrok-
raatit, neuvostobyrokraatit, joiden joukossa "kommunisti”’-byrok-
raateilla i ole liheskaa i i “kommu-
nisteja”, jotka kansliamaarayksilli ja -"dekreeteilli", joiden voi-
maan he uskovat kuin fetishiin, yrittivit korvata tybvienluokan ja
talonpoikaiston miljoonaisten joukkojen luovan aloitteellisuuden
ja oma-aloitteellisen toiminnan.
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Tehtivini on ismi i i i ja
Jarjestoi “tapojen” ja " " ha-
vittiminen ja tien raivaaminen jirjestelmimme reservien kdytti-
miselle, joukkojen luovan  aloitteellisuuden ja oma-aloitteellisen
toiminnan laajalle kehi e

Se ei ole helppo tehtivi. Siti ei voida ratkaista "kaden kiiin-
teessi”. Mutta se on ratkaistava hinnalla milli hyvinsi, jos me
haluamme todella uudistaa maamme sosialismin perustoilla.

Byrokratisminvastaisessa taistelussa puolueen toiminta kay nel-

tar-

jad linjaa: it X
kastuksen jirjestimisen linjaa, koneiston puhdistamisen linjaz ja
vihdoin ko-
neistoon alhaalta nostamisen linjaa. (16)

193738 byrokratia sai pia muotoja. Titd on
yhteydessi tilanteen kirjistymi ilaiset olivat

michittéineet Kiinan koillisosan, italialaiset valloittivat Abessinian, saksa-
laiset ja italialaiset fasistit sekaantuivat Espanjan sisillissotaan — sodan
vaara uhkasi valitt ittoa. Tassi ti Buharinin
oppositio ja muutamat johtaj
sybstikseen Stalinin hallituksen asevoimin vallasta, minkii vuioksi heitd
vastaan ryhdyttiin oi
puhunect paljon "vainoista™ peittiikseen salaliittolaisten petoksen. Mut-
ta meiddn on kysymysti mitd luokkaa tai
kerrosta vainottiin ja miksi? Ei tydvdenluokkaa eiké talonpoikaistoa.
Kyseessd olivat puolue- ja valtiokoneiston byrokraattisen aineksen vaaral-
lisimmat osat sekii riistijaluokan ja porvarillisen dlymyston aktiivista

Olemme jo aikai i ettd uudet it pitivit
ihanteenaan vanhojen byrokraattien pikkuporvarillista elamantapaa, joka
oli mehdollinen korkeiden palkkejen ja erikoisten etuoikeuksien (huvloi-

Jopa Solohov, joka piteoksessaan "Hiljaa virtaa Don” uvaa enemmiin
valko- kuin puhui NKP:n 20. pik-
aart 2 i

v
nodrin tai tehtaassa toimivan puoluevirkailijan perheessa? Heidét voisi
laskea sormilla. . . Kirjailijat kayvit tosin joskus vierailemassa suurissa
tehtaissa, paremmin sanottuna heille pidetdin sielld juhla — ja toisinaan

2



— meidiin kaikkien hipedksi s on sanottava — he puhuvat ujostelematta
i len kassas(a . Miksi 1200

nojatuoleistaan ajamaan traktoria? Naihin kysymyksiin on vaikea vasta-
Odotatte uusia kirjoja, vai kuinka, toverit? Siksi tahdon kysyé
keneltd niiden pitiisi tulla? Ihmisiltd, jotka eivit tiedd mitdan sen
enempiia jista kuin tyola ian? Thmisilta, jotka
ryomivat piiloon ja kyriileviit?” Solohov tuntee varmasti virkaveljensa.
Voivatko sellaiset pikkuporvarilliset kirjailijat luoda aitoa proletaarista
kirjallisuutta? Ei i

tivat Stalinia. Ahtaassa
tossidin he heristivat nyrkki Stalinille ja puolueen johdolle sk kirosivat
proletariaatin diktatuuria.

Neuvostoliittolainen kirjailja . Granin kuvaa romaanissaan »He etsi

viits i uusien ja
rillista elimantapaa:

Kaikki meni parhain pain. Hallinnollinen johtotys oli Viktorille
mieluisaa. Han oli hyvillidn saadessaan ohjailla ihmisia, vaatia
kovistella, johtaa; hinen luonteessaan alun alkaen kytenyt kun-
nianhimon kipinii pakoitti hiinet nyt, kun hin oli pissyt vallan
mak\mn‘ i kaikkensa psti

i. "Jos kerran olen valinnut hallinnollisen uran”", han aveli, "on
yriien'avé nousta mahdollisimman nopeasti, jottei juuttuisi paikal-
."" Viktor saavuttikin tavoitteensa — hinesta tuli osastonpddl-
likk. Hintd kehuttiin, hanti pidettiin hyvin kyvykkidn johtaja-

iksi aktiivien kokouksissa, hinté m
ion paivikaskyissd. Hinen artikkeleitaan julkaistiin
sanomalehdissi. Hin alkoi saada henkilokohtaisesti sadettyd
palkkaa, He ottivat kotiapulaisen.

Heidiin kotiinsa alkoi ilmaantua uusia ystivi. Naiivin turh
maisena i, kui i
jestelykykya. He puhalsivat posket pullollaan
mon purjeeseen, ja Liisa harhautui pitiméin siti myota!uulena

S i Vi

Insinddrikokemusta hnellé oli iittimiin, tietoja myskin, ja muu,
kuten hiin arveli, riippuisi johtamistaidosta. Epamaariiset huhut,
ettd Viktor ei muka sietinyt kyvykkaitd lhmlsla osnslollaan ja
ympiirdi itsensd liehittelijoilli, olivat vain

katkerasta kateudesta.
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Viktor itsekin valitteli Liisalle vihamiestensé juonitteluja, ker-
toili tarkalleen minkilaiset suhteet hinelli oli paallystdon. ja Liisa
tunsi, ettei ollut enai vieras eikd tarpeeton Viktorin maailmassa.

Viktor riensi kotiin piistikseen piiloon loputtomilta neuvotte-
luilta ja_ainaiselta kirjoittelulta.

He incellisen jinnin, ja monien
jen aiheet haipyivat heti.

Viktorin yhteydet kasvoivat: "Elimmehin sihkon aikakautta™,
selitteli hiin leikillisesti. Hanen tarvitsi vain soittaa, niin Liisa sai
ilman jonoa ostaa kysyttyi laatuvillakangesta tahi hedelmia. Teat-
terissa he istuivat johtajan aitiossa.

he kiertelivit ioliikkeissd. Tiskin alta Li
salle I6ydettin halpaa kristallia. Han oli mielissén paitsi ostoksis-
et Viktor tunsi nauttivansa tyydyttiessidn hinen
toivomuksiaan.

Viktorin syntymépiivad mentiin viettimaan suurella joukolla
ravintolaan. Kun juhlitaan niin juhlitaan, Viktor kohotti kuohuvan
samppanjamaljan ja kilisti Liisan kanssa, katsoen hant silmiin ja
puhjeten dkkid nauramaan:

— Kas, en ole huomannutkean, ettd sinun silméterisi ovat puner-
tavat.

Liisa peitti poskensa kiisin.

— Enté missé minulla on syntymamerkki?

Viktor kohotti huvittavasti mustia kulmiaan ja yritti muistella.

Orkesteri soitti kiehtovia siveli ja parit pybrivat niiden mukana
pehmeiisti poytien vilissd. Liisa humaltui nopeasti ja hymyili ai-
heettomasti. Hinen ofi hyvi olla, siksi etté hnelli oli yllién kaunis
muotipuku ja hopeakettu, ja siksi etté kaikki tima miellytti Vikto-
ria, ja siksi ettd kaikki pitivit Viktorista ja hinest:
— Kolmen vuoden piistd, Viktor Grigorjevits, sin olet jo ylihal-
linnon paallikkd, jaaritteli hallinnon apulaisjohtaja Ivin humala-
pdissddn. — Minun silmini leikkaa kuin timantti. Mini sanon,
miten maailmassa mennadn eteenpiin. Uskollisten ystivien kaut-
ta. He tasoittavat hinelle tietd, ja hin laahaa heiti perissiin...

Viktor kidntyi poispiin ja vaipui ajatuksiinsa laskien painsi
kisien varaan.

— Tasoittavat tiet... laahaa perdssédn... hin mumisi hiljaa.

Tiissii on kuvattu osuvasti puolueeseen kuuluvien byrokraattien kaikkia
tunmusmerkkeis
I

ja i 4 pyrki luoda ura.
2 Nuusustn asemaan ovat kohonnut hyvin-
vointi ja pikkuporvarillinen elimantapa.




3 aseman i jakkaita alaisia ja

tar-

4. Korkean aseman ja

peiden ty

S. Tunnuslauseenaan "toinen kisi i tiedd mité toinen tekee” byrok-

raatit hankkivat itsensa tarkeimmille paikoille.

Tassi ovat
sen juuret.

Uusien byrokraattien valtaanpitisy puolue-, valtio- ja talouskoneistossa
seki ammattiyhdistys- ja nuorisojérjestéissi muodosti paiesteen vallan-

ja tydldisten ja iki
sellisten joukkojen yhteistydlle. Stalin kivi tosin saalimitontd taistelua
ylhidlta ksin byrokratiaa vastaan, mutta sen saman koneiston avulla,
jonka kasvua vastaan han ryhtyi taistelemaan. Silld byrokratia oli tunkeu-
tunut jopa valtion turvallisuuskoneistoon.

Tindin on katsoen ettd
timi ol Stalinin eris virhe. Toukokuussa 1928 Stalin paisi lihelle on-
gelman oikeaa ratkaisua, kun hin sanoi puhuessaan Kommunistisen
Nuorisoliiton VIII kongressissa:

Miten niiissd kaikissa jirjestdissd voidaan tehdd loppu byrokratis-

mista?

Siihen on olemassa vain yksi ainoa keino — valvonnan jarjesti-
minen joukkojen kri-
tiikin jarj i i e ismia vastaan, niiden

puutteita vastaan, niiden virheiti vastaan.

Mini tiediin, etti nostettaessa tybtitekevien joukkojen suuttu-
musta jrjestsjemme byrokraattisia viiristelyji vastaan, tiytyy jos
kus kolhaista eriiiti tovereitamme, joilla on menneisyydessa ansi
ta, mutta jotka sairastavat nyt byrokratismin tautia. Mutta voisiko
se pysdyttid tyStimme valvonnan jirjestimiseksi alhaaltakiisin?
Miclestini se ei voi eiki saa pysiyttid siti. (18)

Tiedimme tiniin, etti ongelman ratkaisu on proletaarinen kulttuuri-
vallankumous, siten kuin se suoritettiin Kiinassa. Stalin ei vield voinut
pidstd tihdn — siksi hdnen virheensi oli historiallisesti vaistimaton.
Vasta kielteiset esnmerkn - Hrus(shevm ]ohtammn byrokmnmen (ayde|~

linen revlslomll‘ dik-

tatuurin hylkadminen ja kapitalismi — osoittivat, miten

PR : X ittaminen on
wllalsen kehityksen chkiisemiscksi ajoissa.

ettii Suuressa i isessa sodassa puolueen ja

Vi Ilmvallan oli yhdistettavi kaikki volmat fasististen maahanmnkeu!ujlen

1y Timi ei ollut i mai-
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kanssa, esim. i niin tehtiin
on kanssa. Kenraalit ja muut, jotka viela olivat vankeina

rattyjen
rods

tyoleireilli, saivat takaisin entisen asemansa ja lihetettiin rintamalle ent
sille paikoilleen. Kansan valtasi halu uhrata kaikkensa voiton saavutta-
miseksi. Se oli valppaana pettureiden ja sabotoijien varalta. Myds byro-
kraam tempa in lu(u|l|a mllelltnan Ehmnrwkc(ebtalden ja asevarus-

Volgan Uralin
taakse atkaist byrokraamen aikaisemmat yhteydet. Uusi ymparisto. uu-
delleen idut tehtaat, joissa tyd it uudet ihmiset,

jotka sankarillsella tydpanoksellaan saivat tuotannon uudelleen kiyntiin
Iyhyessi ajassa — kaikki tam oli esteeni-byrokratian kehityksel-

I1:n maailmansodan jilkeen syntyi uudelleen myds byrokratisoitumisen
vaara, kun talous oli uudelleen rakennettu sodan koettelemille alueille ja
oli totutuilla uomillaan. NKP n Keskuskomitean slllomen sihteeri Ma-
Tenkov puhui K 19.
kuussa1952)si
tuvaa byrokratiaa vastaan:

Kysymys on siitd, ettd sota-ajan olosuhteet kehittivit erin:
ikoi: i j issi ja ail i suuria
heikkouksia ja puutteita puolue-elinten ja puoluejiriestéjen tydssi.
Se ilmeni varsinkin siin, ettd puolue-elimet heikensivit puolueen

jai tydhon kohdi huomiota,
minki johdosta tima tyd lydtiin laimin. Muodostui madritynlai-
nen vaara, ettd puolue-eli joukoista ja it
sendisesti toimivista tai: jirjestoista i halli 1li

siksi ja ohjeita jakaviksi laitoksiksi, jotka eivit kykenisi vastusta-
maan erilaisia nurkkakuntalaisia, suppean alan ja toisinaan val-
tion vaslamakm pyrkmyksm, cwal huomaisi puolueen politiikan
on alalla, valtion
etujen rikkomisla. Jbus vnitaisiin wrjua lillaincu vaara ja ratka:s-

ta ja
puoluejirjestojen tyon |ehostam|sen tehtivi. oli ehdottomasti hk~
vidoitava puolueen organisatori ideologisen tydn laimi

jatehtiva
netelmien tuominen puoluejirj
el minen ;

dihin, koska ne johtavat puolueen

ta ja aloitteellisuutta. (19)

Ottaen huomioon byrokraattien kdyttimit menetelmit olisi ollut eh-
dottoman vilttimétonta jarjestad puolueen jasenet laajaan taisteluun by-
rokratisoitumista vastaan. Malenkov kuvasi nditi menetelmia havainnol-
lisesti selonteossa:

26



Puoluejirjestdissi tapahtuu vield sen merkityksen aliarvioimista,
joka kritikill ja tsckritiikilla on puotucen ja valtion elimissa., an-
netaan ja arvostelun
tihden. Monasti tavataan tydntekijéitd, jotka lakkaamatta huuta-
vat uskollisuudestaan puoluetta kohtaan, mutta itseasiassa eivit
siedd alhaaltapiin tulevaa arvostelua, vaimentavat sen, kostavat
arvosteleville. Tiedetain uscita tapauksia. Jollom byrokraarlmen

kritiikkiin ja urta
vahinkoa puolueelle, tappanut puoluqarjesmn almneelhsuud:n.
horjuttanut johdon arvovaltaa puoluejoukkojen keskuudessa ja
juurruttanut eri puoluejarjestdjen elamaén byrokraattien, puo-
lueen verivihollisten puolueenvastaisia tapoja.

Puolue ei voi olla ottamatta huomioon, ett sielld, missa kritiikki
ja itsekritiikki tukahdutetaan, missd joukkojen harjoittama puo-
|uejar_|es(0jen Ja virastojen toiminnan valvoma on heikko, sielld
i syntyy sellaisia ilmibita kuin virka-

valtaisuus, rimettyminen ja jopa koneistomme erillisten osien rap-
ilmiét eivat ole paasseet
meilld leviaméin laajalle. (20)

Malenkovin viimeinen lause osoittaa byrokratian vaarallisuuden aliar-
vioimista, mita ei aikaisemmin ollut tapahtunut. Sen sijaan, etti olisi mo-
bilisoitu kaikki puolueen ja ammalhyhdlstys!en ,asenel ja ryhdytty kiih-
kedan taisteluun iaa vastaan, timi iin tuhoisin seu-
rauksin. Malenkov ei puhu vain byrokratian vaarasta, vaan myds valtta-
miittmyydestd kiydd sadlimitontd taistelua siti vastaan. Tissd muuta-
mia otteita hinen puheestaan:

On ilmestynyt paljonkin sellaisia tydntekijoitd. jotka unohtavat,
ettd heidian hoidettavakseen ja johdettavakseen uskotut tuotanto-
laitokset ovat valtion omaisuutta, ja pyrkivit muuttamaan ne
omaksi valtakunnakseen...

Tiillaiset “'johtajat™ luulevat kaiken olevan heille sallittua, usko-
vat voivansa olla piittaamatta valtion ja puolueen jarjestyksest.
rikkoa neuvostolakeja, rotostelld, toimia mielivaltaisesti...

Kalkenlaista puolucen ja valtion pettimisti. missi muodossa se
i jokaista totuuden tai
viiristelemisen muodossa ei voi katsoa muuksi kuin hyvin ras-
kaaksi nkoksclm puoluctta kohtaan...

Puolueer paitdsten
syylhslyncl“e johtajille, jotka sallivat laittomuuden ja mielivallan,
¢i voida antaa mitédn antecksi heidin asemansa perusteclla.

On vil itonta kiyda taistelua ja




slsarengas kiytantod vastaan (ehlavz loppu byrokraattisesta suh-
ja valintaan...

Meidin tiytyy aina muistaa, ettd sosialistisen ideologian vaiku-
tuksen kaikenlainen heikentaminen merkitsee porvarillisen ideolo-
gian vaikutuksen voimistumista.

Meidén neuvostoyhteiskunnassamme ei ole eika voi olla luokka-
pohjaa porvarilliselle ideologialle. Meilld vallitsee sosialistinen
ideologia, jonka pohja on marxismi-leninismi. Mutta
meillii on viela silynyt porvarillisen ideologian jétteitd, yksityis-
omistajamaisen psykologian ja moraalin peruja. Nama jatteet eivat
kuole pois itsestddn, ne ovat hyvin elinvoimaisia, voivat kasvaa ja
niitéd vastaan tiytyy kiyda paittavaistd taistelua. (21)

On kisittamatont, etti samalla kun tehtiin tiysin oikea arvio byro-
vaa-

kraattisen isen ja
rasta, kuitenkin aliarvioitiin todellista tilannetta pahasti. Tamé on sitikin

hammasly!tavampaa kun Malenkov oli itse todennut, ettd

asiaan paljastettiin monilla tietcen-
aloilla neuvostoihmisile vierashenkisié tapoja ja perinteit, saatiin
selville tapauksia kastimai ja sellaisesta suh-

tautumisesta kritiikkiin, jota emme voi suvaita, paljastettiin ja
murskattiin erilaisia porvarillisen ideologian ilmenemismuotoja ja
erilaisia vulgadrisid viaristelyja. (22)
Vuotta mydhemmin, Stalinin kuoleman jilkeen, timi ristiriitaisuus ja
epijohdonmukaisuus alkoi sitten vaikuttaa. Hrustshevin Klikki syoksi

johdosta ja teki joka itse oli i kom-
munisti, sekd in ja muut sosialismil isina pysyneet toverit.
3. i valtion palvelijoista valtion

Stalinin lz|slelu kasvavaa byrokrauaa va taar mmstum Herakleen
taistelua kreil taruston Hydraa vas-
taan. Yhden katkaistun pin tilalle kasvoi kaksi uutta, Useimmat byro-
kraatit salasivat todelliset ajatuksensa ja pyrkimyksensd, jotkut osoittivat
erityistd i puolue- ja eidan
joukossaan myds Hrustshev, joka “puhdisti” Ukrainan puoluetta ja antoi

ylistdd itseddn sanomalehdessi »WISTI WTs WK» ’Stalinin uskollisena
oppllaana' (23.5.-38), "1.V.Stalinin taistelukumppanina ja ystivéna’
(18.11.-40) jne.

Stalinin kuolema loi edellytykset byrokratian suhteellisen vapaalle laa-
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jentumiselle. Byrokraatit kiyttivit hyvikseen jokaista tilaisuutta valt-
tyitkseen joukkojen alhaaltapdin s\lunhamalla valvonnalla. Samanaikai-

sesti he pyrkivit myds valvon-

nasta, jota suomu puolueen ja valnon johdon penaalle:llmtn proleta-

riaatin di osa. it kayttivat diden pyr-

i edi — tyolaisten ja iikien herruuden rajoitta-

miseksi yhi miidrin — i ja. salaliittoja
ja juonittelua.

Kahleist: ei kui voinut paljastaa val-

i i i iset juuret ovat

mukllsce pikkuporvarillisen vastavallankumouksen voittoa, josta Lenin
sanoi 10. puoluekokouksessa: "Elimme aikana, jolloin meitid uhkaa miti
vakavin vaara. Pikkuporvarillinen vastavallankumous on, kuten olen jo
sanonut, vaarallisempi kuin Denikin.”

Koska keskittyy j ikoille, tapahtui ennen
kaikkea niillé pikkuporvarillinen vastavallankumous. Valtion ja puolueen
Jjohdon se osa, joka oli uskollinen sosialismille ja proletariaatin diktatuu-
rille (mm. Malenkov ja Molotov), ryhtyi vield avoimeen vastarintaan pik-
kuporvarillista vastavallankumousta vastaan. Hrustshev Kiytti maatalou-
den silloista huonoa tilaa aseenaan demagogisessa hybkkiyksessi n:
tovereita vastaan. Hinen paamairanaan oli saada heidit pois johtavasta
asemasta ja leimata “'puolueen vihollisiksi”, miki onnistuikin vuoteen
1957 mennessi.

Mutta tami el vield riittinyt sosialismin pzmsmden tuhoamiseen ja
vallan Se oli i i i illa, jotka ovat

illi Nami

viliasemat ovat:
1. Suuri arvonanto, jota Stalin nautti neuvostokansan ja kansainvilisen
Tiikkeen ja joka oli lujittunut
Suuressa isinmaallisessa sodassa saavutetun loistavan voiton jalkeen, oli
murskattava, ja byrokratian valloilleen paisy Stalinin valvonnasta ofi esi-
tettivi koko kansan vapautumisena "diktaattori” Stalinista. Témi ta-
pahtui kahdella tavalla:
— mustaamalla Stalinin maine "taistelulla henkilopalvontaa vastaan™
ja
— halventamalla Stalinia, esittimilli Stalinin taistelu puolueetle ja
yolisille vihamielisi byrokraatteja vastaan viattomien uhrien vainona-ja
siten rikollisena toimintana.
3. Marsismi lentnismi. sosi

ja koko maailman
perusta oli revisioitava ja korvattava revisio-

nistisella teorialla:



— oman maan sosialistisen perustan tuhoamiseksi,
— maailman| liikkeen i ja sen
o ! raol ;
3. Sosialismi inen perusta i oli tuhottava ja
ital voimaan inalai

det, miki oli mahdollista vain:
— kukistamalla proletariaatin diktatuuri ja
— ottamalla tuotantovilineet kaikkien byrokraattien yhteiseen omistuk-
seen ]a Kiyttamalld niitd heiddn hyvikseen.

Tassi prosessissa byrokratia muuttui pikkuporvarillisesta kerroksesta
uudeksx porvarilliseksi luokaksi, jonka taloudellinen perusta on palautet-
tu kapitalistinen tuotantotapa. Se ei tarkoita mitadn yksinkertaista yksi-

vaan
min perustamista. Timin uuden kapitalistisen yhteiskuntajirjestelmin
on isen tuotannon ja

omistuksen vlinen ristiriita. Yksittéinen byrokraatti ei ole yksityiskapi-
talisti sanan vanhassa merkityksessé, vaan byrokraattinen yhteiso on yh-
teiskapitalisti, uusi valtiomonopolistinen porvaristo. Uutena hallitsevana
porvarillisena luokkana se harjoittaa porvarillista luokkapolitiikkaa suo-
jellakseen byrokraattikapitalistien yhtei uj:
pahtui yleisesti, samalla kun uusien kapitalististen ilmididen rinnalle jai
sosialismin saavutuksia. Niitahin ei ollut mahdollista tuhota kerralla tyd-
titekevien joukkojen nousematta kapinaan.

Pystyikseen din valtion ista sen

herroiksi ien oli isesti esitettivi

tekonsa ismi-leninismin luovana kehittd-

misendi ja vélttimattGmind toi iteina sosialismin lujittamiseksi, He
ottivat ikki perinteet

seki tahrasivat l.gmmn ja Stalinin io|mlnnan ja Suuren Lokakuun Val-

vain iaa. Hin sanel Lo-

kakuun 0. ispa a i mm.

seuraavaa:
on pitkd, monivaihei ikas histo-

ria. Ja kun olemme menestyksellisesti kulkeneet pitkan ja vaikean
taipaleen, kestineet kunnialla kaikki koettelemukset, niin tima on
tapahtunut ennenkaikkea siksi, etti olemme aina kiyttineet var-
minta asettamme — Marxin-Leninin opy noudattaneet johdon-
mukaisesti tuota oppia ja luovasu kehmaneel sitd. Ja kun puo-
koko valtaisa
kollektiivi suonutu\l nyt menestykselllsesn kaikista eteemme nou-
iviit kunnialla etujoukon
tehtivadnsi jokaisella, seki suurella etti pienelld, tysaralla, niin




tapahtuu nimenomaan siksi, ettd puolueemme on kasvatettu
marxismi-leninismin hengessi, etti se noudattaa kaikessa toimin-
nassaan tuon suuren opin aatteita. Leninismistd on tullut puolueel-
lemme todellinen voittamisen taito. Ja sellaisena se tulee meille py-
symiin aina. (23)

Ja niin puhui eris johtavista revisionisteista, jotka ovat luopuneet
ja itsensi | porvarilli-

siksi hallitsijoiksi. Tassé nikyy pi ian kaksinais-
luonne: toisaalta byrokraattien on pakko peitelli todellista olemustaan
jalla ja samalla syytettiva

aitoja, vilpittomia ilai Toisaalta he
toimivat uutena illisena luokkana ja illista eld-
méntapaa. Mutta marxismi-leninismin teoria tuomitsee heidat, siksi
heidin on isioi se toteuttaa
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I HRUSTSHEVIN REVISIONISTINEN VALLANKAAPPAUS JA
REVISIONISTISEN IDEOLOGIAN KEHITTAMINEN
JARJESTELMAKSI

1. NKP:n 20. j ja Stalinin
tuomitseminen

Helmikuussa 1956 pidetty NKP:n 20. edustajakokous on Neuvostoliiton
rakenteen
alkoi

sa 20. i itseasiassa esi
nyt minkianlaista kritiikkia Stalinia vastaan. Hrustshevin johtamat by-
rokraatit eiviit liioin uskaltaneet asettaa ennakolta Stalinin tuomitsemista

viralliseen paivajirj Miten
olisikaan suhtautunut sithen?! Siksi kutsuttiin koolle salainen istunto,
jossa Hrustshev esitti Stalinin oikeutetun taistelun tyovienluokan ja
ismin vihollisia ja ian vaarallisia i i@ vastaan
vainoksi, mielivallaksi, vallan vaarinkaytoksi, raa’aksi sorroksi ja viatto-
mien ihmisten murhaamiseksi, ja leimasi Stalinin viholliseksi.
Hmslshevln kehnoa sumautumxstapaa osoitti myds se, ettd han ei 20.
esittiid salaista

ja maailman komrhuni jasenille, Jon-
Kin aikaa 20. edustajakokouksen jilkeen puhe julkaistiin »Ostproblems-
nimisessi jonne se oli sa-

laisen palvelun vilitykselld matkalla USA:n Bonnin suurlihetystoon. Ei
ole epailystikain timin puheen aitoudesta, koska Hrustshevin monet
'myshemmit lausunnot pitavit yhti sen sisallon kanssa. Tasta herdd kysy-
mys: kuka on toimittanut Hrustshevin “salaisen puheen’ amerikkalaiselle
salaiselle palvelulle? vain revisionisteilla itselldan on saattanut olla kiin-
nostusta siihen.

Koko taistelu Stalinia vastaan kiytiin “henkﬂopalvonnln vastaisen
taistelun" varjolla. Pikkuporvarit, jotka olivat vain omasta
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itsestadn, saivat Stalinin O
on, ettd Hrustshev, joka kivi “taistelua Stalinin henkilokulttia vastaan”,
ei itse voinut pysyi vallassa ilman hrustshevilaista kulttia, ja hanen lhin
seurapiirinsa, joka loi timdn kultin, syoksi hanet kahdeksan vuotta myd-
hemmin vallasta samasta syysti. On uenya ironiaa siind, ettéd porvarilliset
ulkomaat ovat viitteet. Niinpa

Rundschau» kirjoitti revisionistisista johtajista 20.10.1964, vihin Hrust-
shevin vallastasyoksemisen jilkeen:

211 1924 jolloin Lenin kuoli, joutui Neuvostoliitto siis — oman

mukaan — (Stalin), hal-
pzmmsen ]nomttelljan (leenkov) kurjan ha}oﬂajan (Bulganin)
utta puo-

Iueen linja oli muuttumattoman puhdas. Kollektiivit toimivat
kitkattomasti: ihmeellist vain, etté puolue itse valitsi johtajansa.
Eiviitkd uudet neuvostojohtajat huomaa, ettei puolueen historiaa
voi kirjoittaa tuolla tavalla? Jos he eiviit halua joutua huonoon va-
loon veljespuolueidensa ja koko maailman silmissi, on heidin
mydnnettivi vallasta sybstyilli suuruuksilla olleen myds joitakin
kykyjd ja ansioita. Silld edes "imperialistiset sudet” eivt usko,
ettii NKP:ti ja Neuvostoliittoa ovat hallinneet viimeisten 40 vuoden

ajan vain rikolliset.

Revisionistit Brezhnev, Kosygin, Suslov ym. tybnsivit 1964 kaiken vas-
tuun viimeisten kymmenen vuoden aikana tehdyisté virheisti Hrustshevin
niskoille. Mutta eivit Hrustshevin kehittimén revisionistisen politiikan
tuhoamiseksi, vaan sen lujittamiseksi. Hrustshev oli tehnyt velvollisuuten-
sa, nyt hinen revisionistiset kumppaninsa eivt enéd tahtoneet olla huo-
nossa valossa hinen kerskailunsa ja haihattelujensa vuoksi. Mutta se ei
vapauta heiti vastuusta Hrustshevin johdolla tehdystd revisionistisesta
petoksesta.

salaiseen puh n. Hrust-

shey. meni hillitté iin St: e, hin salai-
sessa taistelua i ismid vas-
taan, iaatin dil in raivokasta

Timi oli-Stalinin harjoittaman vallan vidrinkéytén tulos; hin

ryhtyi kiyttimain joukkoterroria puolueen kaadereita vastaan...

Tihin aikaan joukkovainoja toteutettiin kiyttimilld iskulau-

seena taistelua trotskilaisia vastaan. Olivatko trotskilaiset tihin

aikaan niin suuri vaara puolueellemme ja neuvostovaltiolle?. . .

monet enhsc( lrclskllalsct ohval luopuneet alklls:mmls!a nako-
eri aloilla

hyviiksi. @



Timi Hrustshevin keinotekoinen naivius ei ole muuta kuin t=csken(e-
Iyd, kuten vield tulemme nikemadn. Hin oli taysin selvilld s

ruiden ryhmikuntalaisten (Sinovjev, Kamenjev, Buharin ym.) kanssa
leninilaista puoluelinjaa vastaan. Ideologistn tappionsa jalkeen trotskilai-
suus muuttui porvaiston Sen
vaarallisuus piili siind, ettd se osasi erittdin taitavasti salata todelliset vas-
tavallankumoukselliset aikomuksensa. 1937—38 tehdyissi puhdistuksissa
nami trotskilaisten salahankkeet paljastettiin. Tamin kaiken Hrustshev
tiesi hyvin. Siitd huolimatta hin viitti salaisessa puheessaan edelleen:
Stalis
tiysistuntoon laatima raportti »Puutteellisuuksia puolucen tyossi
ja ilaisten ja muiden Kaksi Kiy-
tetyissd menettelytavoissa» oli yritys luoda teoreettinen oikeutus
joukkoterrorin kiytolle. Han esitti, etta sita mukaa kun marssim-
me lihemmiksi sosialismia luokkataistelu karjistyy.
Oikeastaan timi terrori ei kohdistunutkaan voitettujen riisti-
jaluokkien jaanndksia vastaan, vaan puolueen ja neuvostovaltion
rehellisid tyoldisid vastaan...
Kaikkialla ja kaikissa han niki "vihollisia™,
ja "vakoilijoita”.
Koska hnella oli rajaton valta, hin saattoi harjoittaa suurta
ja ihmisen seki i ettd
fyysisesti. Syntyi tilanne, jossa ihminen ei voinut ilmaista omaa
tahtoaan. (25)

""kaksinaamaisia™

Hrustshey puhuu "provokaatioreista, jotka yhdessi tunnottomien
oman edun kanssa” puolueen
edun mukaisiksi. Sellaisia oman edun tavoittelijoita oli todellakin ollut
valtio- ja puoluekoneistossa. Mutta sellainen henkilé oli myos Hrustshev.
Vai oliko puheen miird olla anteeksipyynts hinen omien tekojensa
vuoksi? 1937 Hrustshev oli Moskovan puoluekomitean I sihteeri. Tissi
ominaisuudessa han teki erdiin paitoksen, jonka seuraavaa kohtaa
»Pravda» (31.5.37) piti niin tirkeiin, ettd pani sen paikirjoitukseensa:

Moskovan puoluckokous vakuuttaa puolueen keskuskomitealle
jaj ja toveri Stalinil-
le. ettei tulla suomaan mitdin armoa vakoi
|ermmmlle, jotka nostavat kitensd N

maan jokaisen vuodattamansa pisaran tyo

On huomattava, ettd timin kirjoitti Hrustshev, ei Stalin. Tatiko on
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Stalinin " ild i"? Mutta i edelleen in omaa
twimintaa Stalinin kaudella. Vuotta myshemmin hiinet lihetettiin Ukrai-
naan. Misti hinen toimeliaisuutensa johtui? Siitd kertoo sanomalehti
«Vilschowik Ukraini» n:ossa 7/1938:
Kaikkien i —_
porvarillisten nationalistien ja kaiken muun vakoilevan roskavien
—siiilimiton raivaus vasta sen jilkeen, kun NKP(b):n keskuskomi-
tea oli lihettanyt tulisen bolshevikin ja stalinistin, ita Sergeje-
vitsh Hrustshevin Ukrainaan, jotta tima ottaisi haltuunsa Ukrai-
nan istisen puolueen (b) johdon.

Ukrainan istisen puolueen 14.
sessa 5.6.1938 Hrustshev kehotti valppauteen:
Olemme vapautuneet huomattavasta maéristi vihollisia, mutta
Ukrainan, ja erityises| irkail
tavoin emme saa levité, silld vihollisemmekaan eivit tee niin; he
eivit milloinkaan, misséén olosuhteissa luovu tuhoisista toimistaan
valtiotamme vastaan. Toverit, olemme kukistaneet muutamia vi-
hollisia. aiin kaikkia.

tavavalppaita. Emme saa antaa mink&an myonnytyksen tai yksimie-

va toveri Stalinin sanat, etti niin kauan kuin on olemassa kapita-
listisia ymparysmaita, lahetetdin maahamme hajottajia ja vakoili-
joita. Meiddn on aina kiinnitettiva tarkkaa huomiota naihin toveri
Stalinin sanoihin.

»Vilschowik Ukraini» n:o 6/1938:

Meidin asiamme on pyha; joka jaa seisomaan puolitiehen, jonka
Kidet vapisevat ja polvet ovat heikot, ennen kuin hin on kukista-
nut kymmenen vihollista, hin vaarantaa vallankumouksen. Mei-
din on vélttimitti taisteltava vihollista vastaan sadlimattomisti.
Tulemme lydmiin maahan jokaisen, joka hyokkad tyoliisia ja
talonpoikia vastaan. Rehellisen tydlisen jokaista veripisaraa vas-
taan tulemme vuodattamaan sangollisen vihollisen mustaa verta.

tuollainen ihminen ottaa rohkeuden halventaa Stalinia syytti-
miittd mistidn itseddn? Revisionistien oli arvosteltava "'Stalinin henkils-
kulttia” kseen omat itsekkddt pyrkimyksensi. He kiyttivit
arvostelua”™ todelliset vastaval-
lankumoukselliset tavoitteensa. He kiyttivat siti syrjéyttadkseen Stalinin
i He kayttivat sita
portit revisionismille ja kapitali Tami on

ydin heididn taistelussaan Stalinin henkilokulttia” vastaan. Uudet

9
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samoin kuin riistaja! jaannd ja osa p

sellisten toiveidensa toteuttamiselle. Epailematta myds viattomia joutui
vainon kohteeksi, ei vihiten siksi, ettd pikkuporvarillisten intellektuellien
vihelidisyys ilmeni siten, ettd he vahingoittaakseen toisiaan toimivat ilmi-
antajina, panettelivat ja antoivat vi "todistuksia”, ja usein tekivit
ndin myds syytti id. Byrokraatit olivat
saaneet otteen valtiokoneistosta jo 30- luvulla ja siksi he pyr-
Kiviit i i ressa maarin tyo-
vienluokkaa ja rehellisia kommunisteja kohtaan. Kenraali Gorbatov, joka
silloin myds piditettiin ja joka Stalinin toimesta sai takaisin entisen
asemansa, kuvaa kirjassaan »Ostettu armeija» (josta tehtiin elokuva
NL:ssa), miten muut vangit koettivat saada hianet "tunnustamaan” jotain,
‘mité hiin kuitenkin jyrkésti kieltdytyi tekemastd. Byrokraatit pyrkivit tie-
tenkin asettamaan kaikki omat rikoksensa Stalinin syyksi.

Mutta revisionistit tekivit muutakin saavuttaakseen huonoon valoon
Stalinin taistelun tydvienluokan vihollisia vastaan. He palauttivat oppor-
(umsllsesu kalkll]e poliittisille vangellle naldtn entisen ~aseman suoritt:
matta heidin ja heille aénio
keuden. He keinotteliv: | nalden |hms|ten I(mkalullln tunteilla j; tclvmval
niiin saavansa k

s,

yleisen i kaikille poliinish
e ikomiile ja luokkavihollisille.

Salaisella puheellaan Hrustshev luovutti imperialisteille ja kaikille
taantumuksellsille aseen niiden taistelussa kommunismia vastaan ja ai-

heutti vahinkoa.
Siksi ei ole hammns(yﬂa iset kiyttivit sitd hyvikseen
Niinpi onaali” vitti »Kaikille
tydlaisille ja maallman kansol]le» "Koska Kremlin johtajat ovat itse aset-

tunnustaneet trotskilai-
taistelun rappeutu-
mista vastaan hiljaisesti taysin oikeaksi.”” Myds imperialistien propaganda
sai vettd myllyynsé, kun Hrustshev tuomitsemalla Stalinin antoi heille
vapaat kidet vdittdd, ettd heiddn vuosikausia kestinyt kampanjansa Neu-
vostoliittoa ja erityisesti Stalinia kohtaan oli saanut “vahvistuksen".
Tahdomme esittdi tissé myos KKP:n asiallisen suhtautumisen Stali-
nin virhei: m ja ansioihin v. 1963 julkaistussa 2. kommentissa NKP:n
ns. avoimeen

5!
tuneet vastustamaan Stalinin rikoksia, ovat he.

Kiinan istinen puolue on j isesti siti mieltd,
jin ansioita ja virheiti on analysoitava historiallisen ma-
en, ottaen huomioon historiallinen
tilanne, kaiki*a kannoilta, objektiivisesti ja tieteellisesti — eikii




historiallisen idealismin menetelmai kayttaen tlllklten hlsttmn

omien mi mukaan, revisi i ja
mielivaltaisesti kieltden Stalinin kokonaan.

 Kiinan kommunistinen puolue on edelleen sité mielt, etti Sta-

i on ideologinen al-

suhtautumistapa. Muna se ei ole ollut eika ole revisionisiien mieleen sen
enempi kuin sen

2. teorian NKP:n 20.
iksi 22

ointi on saanut aikaan vieli suurempaa vahinkoa ku

seminen. Mutta olisiko ollut perustaa uusien |
herruus ja palauttaa i marxi ismisti? Eil
Se ei ollut muuten kuin kieltmélli isen vallanku-
mouksen ja sosialisti 6n peruslait. Revisionististen suunni-
telmien lipiviemiseksi i in oli hylittivé marxis-
min ydin, oppi i i isionisti
i tiytyi i itajien nojautua joihinkin
isii i lisiko timi

ollut mahdollista, jos nimé puolueet olisivat pysyneet vallankumoukselli-
sina ja antaneet marxilais-leninilaisen t orian johtaa toimiaan? Eil Siksi
oli revisioitava marxismi-leninismi.

wudet avoimesti

o Okouksess ¢ on porva.

rillsen ideologian eriis alalaji. Sen yhteiskunnallis-taloudelliset juuret ovat
pikkupt Vanhan p ja kapitalis-

37



filuokan jinteet, jotka olivat tottuneet vanhaan yhteiskuntaan, sekii uu-

den il ja uusien n kehitys, jotka

illi i, — kaikki tima

yhdessi tuhosi sosialistisen perustan. Pikkuporvarillisuus synnyttad luon-

2 myds vanhoihin

lihtien, kun he

4 joukkojen alhaalta kiisin tapahtuvan valvonnan ja halli-
ta valtiota, tuli byrokraateista uusi hallitseva porvarillinen luokka.

Kahleistaan uudessa
muodossa, ei yksityiskapitalismina (tosin osittain myds sellaisena), vaan
joka on yhteen val-

kanssa. Kapitalismis i tapahtui aluksi huo-

mﬂamatlnmasu askel Askeleelu EnSlkSl oli Valnﬂm' td avata porti

yksen ja yhteis

i revisioitiin 20.
ninismin perusperiaatteet kysymyksissi sodasta ja rauhasta, rauhanomai-
i i i niissi ky-

yksid toisiinsa.

Lenin on aina painottanut

luokkaerittelyn merkitysti. Vahin 1. maailmansodan puhkeamisen
jilkeen hiin Kirjoitti:

Sota ei ole sattuma eiki "synti”, kuten kristilliset papit (otka

saarnaavat patriotismia, humaanisuutta ja rauhaa yhti hyvin kuin

it) luulevat, vaan kapi méitn vaihe, joka

on kapitalistisen elimin yhta laillinen muoto kuin rauhakin. (26)

Sota on kapitalismin laki. Samalla tavoin kuin talouskriisit ja epitas

nen taloudellinen ja poliittinen kehitys. Sota ei ole ristiridassa yksityis-

kanssa, vaan sen viistimaton seuraus. Siksi Lenin painottaa:

Kapitalismin vallitessa eivit ole mahdollisia muut keinot hai-
riintyneen tasapainon palauttamiseksi aika ajoittain kuin kriisit
teollisuudessa ja sodat politiikassa. (27)

Sota on polit keinoin. Taistelu rauhan puolesta impe-
rialistisen sodan torjumis ei olz mallnn vaikkakin
isis suuren iseksi on vedet
mukaan taisteluun rauhan puolesta vieston muitakin kerroksia kuin tys-
vaenluokka. Vieli sodan sytytty: t sorretut luokat saa luopua
luokkataistelusta, sotaa kayvissd maissa ei saa olla mitiéin "linnarauha;
silli proletariaatin tiytyy kiyttia hyvikseen porvaristoa ja hallitusta koh-
danneita vaikeuksia valmistellakseen heidin syoksemistdin vallasta. Tas-
ti johtuen i I maai i: "Muut-
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takaa imperialistinen sota siséllissodaksil"” Taistelu rauhan puolesta on

sitd mitd i kdy
porvaristoa vastaan. Silli kuten Lenin opettaa:

Rauhan puolesta kaytavisti taistelusta tulee vain tunteellisesti

ja kansaa fraasi, jollei sitd

yhdisteta pr
Ja tissi on Le

in opille vastakkaisen revisionistisen

asenteen,

.
‘sotien
teorian” mukaan "yksikin pieni kipini voi sytyttia maailmanpalon”, ja
siksi — kuten Hrustshey sanoo — "meidin aikanamme ovat *paikalliset’

sodat ja seki si ovat myds ‘paikallisia’ sotia ja
varmasti oi ja, on st j val-
taisteluun ja “teoria” “rauhan-

omaisestasii Koska Ranskan kommunistinen
puolue seurasi NKP:n revisionistista linjaa, eivat timin puolueen algcria-
laiset jisenet oftaneet osu Algerian vapaustmstelllun Hrustshev sanoi
19.3.1958 lehd ""Emme tahdo
Ranskan helkentyvan tahdomme Suuren Ranskan lujittuvan”.

vairad nako edelleen silli, etti ny-
kyisin sodat eivit enai ole véistamattomia, ts. kapitalismin laki imperia-
istisista sodista ei endd pitiisi paikkaansa. Néin puhui Hrustshev NKP:n
20. edustajakokouksessa:

On tunnetusti marxilais-leninildinen periaate, ettd sodat ovat
viistamattomia niin kauan kuin on imperialismia. Tamé periaate
aikana, jolloin 1) imperialismi oli maailmanlaajuinen

ioet moait ey

Siihen aikaan timi teesi oli ehdottoman oikea, tindin tilanne on
kuitenkin perinpohjin muuttunut. Sosialistinen leiri on syntynyt ja
tullut mahtavaksi voimaksi. Téssé leirissd rauhaarakastavilla voi-
milla ei ole vain moraalisia, vaan myds aineellsia keinoja aggres-
sion imis i jalki voimaa
- toim.)

Mutta turmiollinen sota ei ole viistimaton. Tanddn on mahta-
via, yhteiskunnallisia ja poliittisia voimia, jotka kayttavt merkitti-
vid keinoja, jotta imperialistit eivit voisi padstad sotaa valloilleen,
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jajos namé kuitenkin yrittaisivat aloittaa sodan, valmistavat nimé
voimat hyskkaajille murskaavan tappion ja saavat naiden mieli-

Hrustshevin suuret sanat eivat ole estineet USA:n imperialisteja
miisti sotaa Vietnamissa ja koko Indokiinassa, Belgian monopohkaplla»
Tisteja verisesti Kongon pau-
tusliikkeeltd eivitki estineet Israelin imperialistisia voimia riistam: st
selleen suurta osaa arabien alucesta. Laki imperialististen sotien viisti-
mattémyydesti on voimassa nyt kuten ennenkin ja tulee olemaankin aina
siihen saakka, kunnes imperialismi on kukistettu. On lisiksi huomattava,
ettd revisionistit hajottavat sosialistista leirid ja ovat siten tavattomasti
heikentineet anti-imperialistista rintamaa. Sen lisiksi he ovat hajottaneet
ja_ luopuneet
sesta taistelusta imperialististen sotien tai niiden muutt
seksi sisillissodiksi. Viime kidessi sotien lopettaminen on mahdollista
vain murskaamalla imperialistien herruus. Ja se taas v
vallankumouksen avulla. T4mé ei sulie pois sitd, etteiks laaja ja aktiivinen
rauhanliike joukkotoimenpiteilla voisi estii jonkun miiiriityn sodan syt-
tymisen, jonka imperialistit tahtovat aloittaa jonkin tekosyyn nojalla, ja

hanliike ei voi muuttaa yhteiskuntajirjestelmii eiki poistaa sotien sytty-

misen vistimattomyytta. Sen voi tehda vain proletariaatti kaatamalla

imperialistisen jirjestelmin. Siksi Stalin oli oikeassa kirjoittaessaan So-
sialismin i ongelmia

Todenniksisint on, etti menestyksen sattuessa nykyinen liike

rauhan puolesta, jota kiydiin liikkeen rauhan silyttimiscksi,

johtaa i sod sen tilla-
piisesti, sota-
kiihkoisen halli iseen ja sen vaihtamiseen toiseen hal-

litukseen, joka on valmis viliaikaisesti silyttimiin rauhan. Se on
tietysti hyvi hyvi. Mutta se ei kuitenkaan vield ri

t4, jotta voitaisiin hivittid yleensi sotien kiertimittémyys kapita-
lististen mmdcn villilli. Se ei ole i , silld kalkus(a £

tenkin sdilyy, se pysyy voimassa, — siis myskin sotien kiertimit-
tomyys pysyy voimassa.

Jotta tuli
pois imperialismi. (28)

i sotien kiertimittomyys, on

Marxilais-leniniliinen kisitys sodasta ja rauhasta vcidaan siis Iyhyesti
esittiid seuraavasti: 1) "Imperialismi merkitsee sotaa” (Lenin). Niin kauan
kuin on imperialismia, ovat ns. "pienet paikalliset sodat”, so. kansalliset
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ja i i ainakin jossain mi-
rin ja jossain muodossa vilstimiittomid, 2) olisi periaatteessa kokonaan
viiitin Kieltad myds maailmansodan vaaran olemassaoloa niin kauan kuin
on imperialismia, ja 3) jos pyritééin suursodan mahdollisuuden torjumi-
seen, niin se voi tapahtua vain tukemalla kansallisia vapaussotia ja tys-

Kahden yhtei jarjestelmiltéin erilaisen valtion
i inolon ongelma on i sodasta ja rauhasta.
20. edustajakokouksessa Hrustshev vetosi leninildiscen periaatteescen

isesta ri i jiton ja kapitalististen mai-
den vililld ja kohotti i i i i ul-

kopolitiikan paalinjaksi. Mutta Leninin kisitys rauhanomaisesta rinnak-
kainolosta on perin juurin erilainen kuin revisionistien. Leninin mukaan
stien kanssa merkitsee hengihdys-

taukoa sotien vililli, joka suo

5hén ja imperialistien leirissi vallitsevien ristirii-
tojen tiyteen hyviksikayttoon. Puheessaan »Ulko- ja sisapoliittinen tilan-
teemme ja puolueen tehtavits 21.11.1920 Lenin selvi

Kiytimme koko ajan hyviksemme juuri imperialistien eturisti-
toja. Jos kohta voitimmekin intervention, niin vain sen ansiosta, et-
td imperialistien etupyrkimykset erottivat heitéi toisistaan, mutta
meité ne liittivit yhteen ja lujittivat. Siten turvasimme itsellemme
hengihdystauon ja riistimme Saksan imperialismilta mahdollisuu-
den tiydelliseen voittoon Brestin rauhan kautena...

Otimme oikealla tavalla lukuun timan imperialistien kirkevin
kilpailun ja sanoimme itsellemme, etti meidan on kiytettavi jar-

heidiin ja vaikeutet-
tava siten taistelun kiymisti meiti vastaan. Englannin ja Ranskan
kesken on jo olemassa poliitista erimielisyyttd. Nyt meidn taytyy
jo puhua raken-
taa uutta eiki yksil pelkisti i 29

taméin politiikan noudattamisen tirkeimpin keinona kaup-
pasuhteita kapitalististen maiden kanssa ja tiettyjen mydnnytysten teke-

mist ohjasi
rakentaa sosialismia nopeasti polttavan

Lenin sanoi peittelematt, etta
n lahjottava kapitalismi i isella Tiikevoitolla. Se

saa lisdvoittoa — mitipi siité, lisivoitosta —, saammehan me sen,
mikd on larkcmla mmka avulla 'mme voimistumaan, nou-
ja voitamme kapitalismin taloudel-
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Lenin ei elitellyt mitaén illuusioita, etta rauhanomainen rinnakkainolo
olisi jotain muuta kuin hengihdystauko, etla se merkitsisi kestivaa rau-
imittai i

sota, mutta se olisi maan rakennukselle edullinen. Yhi uudestaan hin va-
roitti luottamasta kapitalisteihin, kun heidin kanssaan solmittiin sopi-
muksia, silld, kuten hdn sanoo:

Olisi periti vi istd luulla, ettd
pimus on kapitalistien Kanssa tehty Se on sotaa
tietdvé sopimus, joka on meille kuitenkin vihemmin vaarallinen,
se ei ole niin rasittava tyslaisille ja talonpojille, se ¢i ole niin rasitta-
va kuin sina hetkend, jolloin meiti vastaan lihetettiin parhaat tan-
Kit ja tykit, ja senvuoksi meidiin on kiytettavé hyvaksemme kaikki
keinot, on péstavi siihen, etta voisimme taloudellisten myonnytys-
ten kustannuksella kehittéi taloudellisia voimiamme, helpottaa ta-
loutemme jilleenrakentamista. (31)

Ja toisaalla Lenin viittaa siihen, etti kauppasopimukset ja mydnnytys-
ten tekeminen merkitsivat kapitalisteille tiettyd sidettd, joka tietyn aikaa
estiisi he kaymnsta sotaa Neuvostoliittoa vastaan.

on ja poliitti-
nen peruste sotaa vastaan, N3 valtiot, jotka voisivat sotia meitd vas-
taan, eivit voi sotia, jos ne solmivat toimilupasopimuksen, se sitoo
niitd, (32)

Lenin ei sen vuoksi koskaan

vastoin hin

asetti vastaan

ja sai kaikki riistetyt ja sorretut vakuuttuneiksi Neuvostoliiton halusta tu-

kea koko maailman tyslaisten luokkataistelua ja sorrettujen kansojen va-
Siksi ilinja

kanssa. Si

eiki

kapitalistien kanssa.

Revisionistit lahtevit siitd, ettd imperialismin luonne ja luokkataiste-
lujen kulku ovat muuttuneet. Hrustshev julisti siksi 20. edustajakokouk-
sessa ystivyyttd ja yhteistyotd Kapitalististen maiden, erityisesti USA:n
kanssa. Hin sanoi selostuksessaan:

ystiivyytti ja kanssa kan-
sojen rauhan ja turvallisuuden puolesta kiymiin taistelun alalla
(Yhdysvallat on antanut
hydkka@malli Vietnamiin, ja timin kansojen pahimman viholli-
sen kanssa Hrustshev haluaa ystivyytti ja yhteistyot ),
ten mybs talouden ja kulttuurin aloilla. Haluamme siti mita par-
hain aikein ilman taka-ajatuksia...Takeet kestivisti (?) rauhasta
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ja i @ ovat eduksi. Ne
perustan rti sty

ja Rans-

ja
kan valilld...
Jotta knkaan ei vain luulisi, ettd rauhanomamen nnnakkamolo merkit-
leirissd i Hrust-

see
shev korostaa:
Sanotaan, ettd i olisi kayttinyt
rinnakkainolon periaatetta vain taktisista syista harkittuaan olo-
suhteita. On kuitenkin tunnettua, etti olemme asettuneet rauhan-
omaisen rinnakkainolon kannalle samalla hellittamattomyydelli
kuin aikait disind vuosina (tosin
Leninin johdolla ja toisenlaisella poliittisella sisalllla - toim.). Niin
muodoin se ci ole mikiin taktinen veto, vaan sosialistisen ulkopoli-
tiikan pe i
teen on oltava proletamnen internationalismi - toim.)
Olemme sitd mieltd, etti yhteiskuntajirjestelmiltidn erilaiset
‘maat eivit voi vain yksinkertaisesti olla rauhanomaisesti rinnak-
Kain, vaan niiden on pyrittivi suhteiden parantamiseen, luotta-
muksen lujittamiseen (kapitalismia kohtaan? - toim.) ja molem-
(Yhteistyd kanssa pois-
taa proletaarisen internationalismin, miki ei merkitse sitd, ettei
toisinaan voitaisi tehd maaritynlaisia ajoittaisia sopimuksia so-
sialististen ja kapitalististen maiden valillé - toim.).

Luottamus ja yhteistys, se merkitsee, etté imperialisteille annetaan va-

paat kidet jatkaa enusten Sllﬂomalkallsojen sorma ja riistoa, seki tyd-
Iuokan kukist:

seksi ja taistelun rajoif i i i kapi-

talistiseen yhteiskuntajirjestelmaan, ja lopuksi sité, ettd saarnataan rau-

tietd ismiin ja pr
Tami on ydin revisionisti i i i kapitalis-
tien kanssa.
Smen tulemme komaan marxlsml lenini:
ku ymy: iin sii cn aina isesti ollut tirkein
valilla. i
edustivat penmeelhsesu ennen vanhaan reformistista kisityst asteittai-
sesta ja i i. Kom-
mumsm l.’ms Dlwat aina katsoneet, ettd 1) rauhanomamcn mmahsmun
"'perin harvoin historiassa tavattava ", ja etti

3 rashanomaista sosialismiin siirtymistd ei saa sckoittaa ns. parlamen-
taariseen siirtymi ialisti isi
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eaellyttis vanhan

siis ennen kaikkea porvari iisumista ja
tautumista.

O.W.Kuusisen toimi teoksessa »Marxi

teet» kuvattiin NKP:n 20. “hi
seuraavasti:

ksi
muodoista voi tulla tydvden suorittama vallanotto valtaamalla

enemmistd parlamentissa.
Vuos:kymmemen ajan kummumsm ovat sitkedsti paljastaneet

joita istit ovat kylvineet tys-

liisten keskuuteen. Tam ei merkitse, etté kommunistiset puolueet
Yieensi He ovat sen
kansan jokapiiviisten etujen ja isten oi.

keuksien puolustamiselle. Mutta samalla he ovat osoittaneet, ettd
parlamenttitaistelulla ei voida saavuttaa tyovienluokan perusta-
voitteita, ei voida temmata valtaa porvariston kisista.

Témi kanta oli aikanaan oikea, se oli silloisten olosuhteiden sa-

nelema.
Nyt on tilanne +ja
suhtautuminen parlamenttitaisteluun on tullut toiseksi. Eritel-
tyddn tydva taistelun P:n 20.
edustajakokous tuli johtopditokseen, ettd nykydin tydvienluokka
voi vallan i kayttda i ian ko-
neistoa.
Valkkz Marx 1870-luvulla vallinneessa erikoistilanteessa viittasi mah-
tiestd sosialismiin, niin tilanne muuttui vii-
meistain kapitalismi i i ja
miksi, kun hallnsevan Iunkan vallan vilineet olivat tulleet niin mahtaviksi,
ettei i ollut i 1917 Lenin cslm pe-
rusehdot ti jossa iirtyminen olisi

1) Kun tydvienluokka on aseistautunut, ja 2) kun porvaristo ei siti ole. Jos
nimi molemmat ehdot eivit vallitse, ei rauhanomainen siirtyminen kapi-
talismista sosialismiin ole mahdollinen. Mutta timi ef kiinnosta revisio-
Saksan kommunistisen puolucen nykyiset johtajat julistavat

erityisen tien sosi kautta, *
listisen demokratian™ kautta. 10. teesissi sanotaan:
Tinddn kiytivin DKP

on siti mielt, ett tie
ja muiden demokraattisten voimien taistelu monopolikapitalismin
vallan iseksi ja lopulta voittami ja




DKP pyrkii tihin
penaalr

teiden ja oikeuksien pohjalla.

Monopolipadoma on kasvanut yhteen valtiokoneiston kanssa. Silli on
Kiiytettivinaén koko valtiovalta (poliisi, armeija, rajavartijat, oikeuslaitos,
hallintokoneisto. perustuslaki, vankilat jne.). Ei ole vain suunnatonta tyh-
myytta, vaan jopa avoin petos tyvienluokkaa kohtaan kuvitella, etti mo-

i vallasta eivitkd kiyttisi vaki-
valtakoneistoaan tybvienluokan tullessa tietoiseksi eduistaan ja joukko-
liikkeiden alkaessa horjuttaa monopolien valtaa. Monopolikapitalistit ja
heidéin valtionsa tulevat s3 pro-
letariaattia vastaan.

Témiin meille opettaa historia. Saksassa verikoirana tunnettu Noske,
taistelut Ruhrin vnrrella ja keski-Saksassa, veritoukokuu 1920, natsifasis-
tit, terr ja vastaan, osoitta-
vat kyllin selvisti, ttei ole mahdollista vain kivelli porvariston diktatuu-
rista iin. Sellaisen inismille vastak-
Kaisen linjan menestymis

lipé monopolien oman perustuslain ollessa voimassa. Tallaista voivat ku-
vitella vain maailmasta vieraantuneet haaveksijat. Kuten Stalin sanoi:

Jos luullaan, etté tallainen vallankumous voidaan suorittaa rau-
hallisesti, porvarilli puitteissa, p herruu-
teen mukautuneena, — niin se merkitsee, ett ollaan joko jouduttu
pois jarjiltaan ja kadotettu normaalit inhimilliset kisitteet, tai ettd
Karkeasti ja avoimesti luovutaan proletaarisesta vallankumoukses-
ta. (33)

Jos tydvaenlii on voimia 3 ipazoman valta
vallankumouksellisilla joukkoliikkeills, on silli silloin myds voimia lyda
tami valta murskaksi. Saksan kommunistisen puolucen johtajat puhuvat

“valtion ja ", "antimono-

", Kenen iasta ja kenen valtiosta tiss
on kysymys? Ei kai voi kuitenkaan olla kysymys muusta kuin porvarili
sesta i eriisti i Kapita-

listista yhteiskuntajarjestelmii ei tallaisella saada olemattomaksi. Mutta

tami merkltsee. ettd s.ksan kommumsusen puolueen johto e: mdelhsuu

dessa halua aan vain

puitteissa. Silloin "tais!elu uudistusten puolesta voi yleisesti muuttaa voi-

masuhteita demokraattisten voimien hyviksi”, sanotaan 11. teesissi.
Saksan kommunistisen puolueen poliittinen pemsu on uudenaikaisesti

mar. Koristeltu Saksai




puolucen johtajat ovat ottaneet itselleen 20-luvun SDP:n roolin. NKPin
ol lihtokohta jonka useim-
pien kommunististen puoluciden johtajat sitten omaksuivat.




Il REVISIONISTINEN TEORIA "KOKO KANSAN VALTIOSTA” JA
PROLETARIAATIN DIKTATUURISTA LUOPUMINEN

1. N vilinen ero

Marx ja Engels muodostivat historiallisen tilanteen pohjalta teesin pro-
letaarisen vallankumouksen samanaikaisesta voitosta kaikissa maissa.
Niinpd Engels kirjoitti 1847 »Kommunismin peruslacissa»:

Suurteollisuus on jo luomalla maailmanmarkkinat saattanut
kaikki maailman kansat ja erityisesti sivistyneet, sellaiseen suh(e .
seen keskeniidn, ettd jokainen kansa on riippuvainen
toisclle tapahtuu. Se on edelleen tehnyt yhteiskunnallisen kelutyk-
sen kaikissa sivistyneissi maissa niin samanlaiseksi, etti kaikissa
naissé maissa porvaristo ja proletariaatti ovat tulleet yhteiskunnan
ratkaiseviksi luokiksi ja naiden vilinen taistelu on tuliut pidasialli-
seksi taisteluksi. Kommunistisesta vallankumouksesta ei siten tule
vain kansallinen, se tulee olemaan samanaikaisesti kaikissa sivis-
tyneissé maissa — so. ainakin Englannissa, Amerikassa, Rans-
kassa ja Saksassa — tapahtuva vallankumous.

Lihtd! silloiset

samanaikaisesta voitosta Marx ja Engels paittelivit, ettd kommunismin

rakentamisessa on vain yksi kausi. Silld jos proletaarinen vallankumous

tapahtuu yhti aikaa kaikissa maissa, tulee myos seuraava kehitys kohti
olemaan pmsess| 1875, »Gothan

ohjelman Marx puhui ensi kertaa

kahdesta vaiheesta: "Mutta nimi epikohdat ovat viistimattdmid kom-

munistisen yhteiskunnan ensimmaisessi vaiheessa, siis sellaisessa kom-

munistisessa yhteiskunnassa, joka on vastikddn pitkien synnytystuskien

jilkeen syntynyt kapitalistisesta yhteiskunnasta”. Lenin kehitti Marxin

ajatusta edelleen. Hin osoitti, ettd kapitalismin kehittyessd imperialis-
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miksi ja kapitalististen maiden epitasai ittymisen vuoksi ei prole-
taarisen ikai ittaminen enda ole mah.
dollista. Niin hiin esitti teesin sosialismin voitosta yhdessa tai useammassa
apitalistisessa maassa. Siksi on vlttimitonté suorittaa kommunismin
rakentaminen kahdessa vaiheessa. Lenin sanoo »Valtiossa ja vallanku-
mouksessar:

Siihen saakka, kunnes kommunismin "korkeampi” vaihe tule,
sosialistit vaativat mité tiukinta yhteiskunnan ja valtion taholta toi-
meenpantavaa tyn ja kulutuksen mairin valvontaa, mutta tami
valvonnan téytyy alkaa kapitalistien pakkoluovutuksesta, tysliis-

ten ja sen
tiytyy olla aseellisten tydliisten valtion eik virkamiesten valtion.
(34)

Kysymys kommunismin kehityksesti kahdessa vaiheessa on eri
merkityksellinen ja silli on ratkaiseva osa tehtiiessi ero revisionisteihin.

joh tajat kcmmn
munismin ensimmiisesti vaiheesta toiscen. Revisionistinen johto unm
et - dinen vaihe, o
kentaminen, olisi saatettu paatékseen ja nyt a]kam lmnen vmhe. kommu-
nismin inen. Siten mybs

kakauden valti olisi tullut i. Se ol
rakentamisen kaudella muutettava "koko kansan valtioksi”. Todellisena
pyrkimyksend oli kuitenkin niin laillistaa kapitalistista tietd kulkevien

valta, uuden iston herruus. T revisio-
nistien viiiteitd tissi i ja ne,
kahden vaiheen, sosialismin ja
viliset erot. Nimi erot ovat:

1. on i i ista omistusta. Ensin-
nikin valtiollinen omistus, joka on koko kansan yhteisti omistusta, ja toi-
seksi i omistus. K taas tu-
lee olemaan vain i i i Jos Neuvosto-
litto olisi edennyt sosialismista kommunismiin, pitiisi siité olla merk
korkealle tasolle (arttelit) ja valti
kone- ja i (KTA: istyminen, jotka isivat maata-
louden tarvitsemia kon iveil mirin. Kommuu-

ni on vield mnatalouskollekmvla korkeampi muoto, joka edellyttdd myds
korkeampaa tekniikkaa.

Tuleva kommuuni nousee kehittyneesti ja vauraasta arttelista.
35
sanoi Stalin NKP:n 17. edustajakokouksessa ja jatkoi:
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Tuleva kommuuni syntyy kehittyneemman tekniikan ja kehitty-
neemmin arttelin pohjalla. Prosessin, jossa artteli muuttuu tule-
vaksi kommuuniksi, tytyy tapahtua vahitellen, sitd mukaa kuin
kaikki tallaisen
vilttimattomyydesta. (36)

Tillaisen kehityksen edistimisen sijasta mm. Puolan, Unkarin ja Ju-
goslavian revisionistit ovat suureksi osaksi luopuneet maataloudessa kol-
lektiivitalouksista ja palanneet yksityisiin yrityksiin. Neuvostoliitossa val-
tiolliset kone- ja traktoriasemat on lakkautettu ja koneet myyty kollekt
in talonpoikaiston ja tydvienluokan valinen ristirita kijistyi,

a kone- ja t on ratkaiseva ase-
i koko kansan

ja
lillg, samoin kuin ruumiillisen ja henkisen tyon valills, joskaan ei ends
samassa muodossa kuin aikai jo
loin kaupunki riisti maaseutua. Esim. Saksan Liittotasavallassa on vi
meisten 20 vuoden aikana 3,5 miljoonan ihmisen ollut pakko lahtes maa-
seudulta, ja miljoona pientalonpoikaa joutuu tekemain samoin lihimpien
10 vuoden kuluessa. Maaseudun kapitalistinen riisto on johtanut sen jal-
j ja kulttuurin py-
taas i mird lisi

kulttuurin kehittyessa. Timé poistaa va
len vilisen ialismissa vaikuttaa
mybs illinen oikeus. Vasta ismissa tulevat porvarillisen oi-

keuden jainteet hiviamiin korkealle kehittyneen tuotannon ansiosta, sa-
‘moin kuin kaupungin ja maaseudun seka henkisen ja ruumiillisen tysn
vliset erot, silld samoin kuin tuotantovoimat kehittyvit ja muuttuvat, ke-
hittyvit ja muuttuvat mys tuotantosuhteet. Tama johtaa etenkin maa-
seudun ja kaupungin sckii henkisen ja ruumiillisen tyon valisten vasta-
Kohtien Kansan tekninen taso kohoaa insi-
noorien ja teknikkojen tasolle.
3. Kommunismissa katoavat kaikki luokkaerot, eivit siis kuitenkaan
vield sosialismissa. Lenin opettaa kirjoituksessaan »Suuri aloites:
.proletariaatin diktatuuri on myds luokkataistelun kautta,
luokkataistelun, joka on véistimatontd niin kauan kunnes luokat
on hivitetty ja joka muuttaa muotojaan, kiyden ensi aikoina pai-
oman kukistamisen jalkeen erikoisen ankaraksi ja erikoisen oma-
laatuiseksi. Vallattuaan poliittisen vallan proletariaatti ei lopeta
luokkataistelua, vaan jatkaa siti — aina luokkien havittamiseen
saakka, vaikka tietenkin toisenlaisissa olosuhteissa, toisessa muo-
dossa, toisin keinoin. (37)
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on porvari- ja ianteiden ohella vield
myb: isten ja ikien seka niiden luok-
kien ja dlymystdn valilli. Nama perustuvat vastakohtiin kaupungin ja
maaseudun sekd henkisen ja ruumiillisen tyon vililli. Vasta kun nima
vastakohdat poistetaan ja luodaan yhteiskunnallisen omistuksen yhtendi-
nen muoto, katoavat luokkaerot luokkien itsensid kuoleentuessa.
Mao Tsetung opettaa, ettd meidin on erotettava kahdenlaisia ristiriito-
ji i d kansan keskuudessa
‘molempia ja niin
kauan kuin maailmassa on kapitalismia, tulevat nimé myds pysymédn.

Siksi Lenin varoitt ja luo-
pio Kautsky» kapitalismin palauttamisesta:

on inen histo-

riallinen aikakausi. Niin kauan kuin se ei ole paattynyt, riistijien

mieless kytee pakostakin restauraation toivo, ja timé tolvo muut-

tuu restauraatioyrityksiksl. Ja ensimmiiinen tuntuva tappio saa val-
jit, jotka eivat olleet odottaneet kukistuvansa ei-
vitkii uskoneet, olettaneet it mahdolliscksi, ryntaamain kymme-
nen kertaa tarmokkaammin, vimmatun raivokkaasti ja sata kertaa
voimakkaampaa vihaa uhkuen taisteluun saadakseen menetta-
minsé " paratiisin” takaisin, taisteluun perheensi puolesta, jonka
elimi ofi ollut niin suloista ja jonka "roskavki"” on nyt tuominnut

havigon ja kurj (eli "tavalli tyshon...).

8
4. Sosialismi eroaa kommunismista jakoperiaattecnsa puolesta: a) So-
sialistinen jakoperiaate kuuluu: "Jokainen kykyjensi mukaan, jokaiselle
suorituksensa mukaan”. Tima merkitsee seki oikeutta tyShon ettd vel-
vollsutta tyshin — se, joka ei tee tyoté, hinen ci pidi mydskiian syoda
Jokainen saa s tyon mukaan.

perustuu
tyovoiman riistoon. Urakkatyd ja palkkloj rjestelmd aineellisina kithok-
keina tihtadvit samaan pa#méaraan kuin hiostaminen ja uhkailut erot-
tamisella, jotta tydldiset saataisiin raatamaan entisti enemmin. Sosialis-
tinen perustuu

korkeamman teknisen taidon luomiseen seka jirjestelmin parantamiseen.
""Kansamme henkiset arvot ovat yhti tirkeita kuin aineellisetkin”, sanoi
Zhdanov eriissi selonteossaan.

Sosialistinen tietoisuus edellyttaa ]wkkojen soslallstma valistusta ja
Kasvatusta. Siksi joukkojen i
ihmisten on sosialisti: yhteiskun-
nassa ratkaiseva merkitys. Sosialistinen tietoisuus syntyy taistelussa van-
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haa porvarillista ideologiaa vastaan, joka tavoissa ja tottumuksissa siilyy
kauan kansan aikka perusta on-
kin muuttunut. Niin kauan kum joukkojen sosialistinen tietoisuus ei ole
kypsynyt taydellisesti, pysyy voimassa sosialistinen suoritusperiaate: "Jo-
kaiselle suorituksensa mukaan". Vasta sitten kun tyén tirkeimpin ta-
vit ei
jen tavoittelu, vaan tyoti pidetiin uhrautumisena kommunististen pa-
mdirien puolesta, kunniana, luovana toimintana, uudenlaisen ihmisen
tirkeimpini tarpeena, silloin on saavutettu yhteiskunnassa kommunisti-
sen tason henkinen perusta. Sosialistisen yhteiskunnan kehitys kommu-
nistiseksi kay siti in, miti on isen kasva-
tuksen ideologinen taso. Siksi Molotov korosti NKP:n 18. edustajako-
kouksessa, ettd "meille on nyt tirkeintd saavuttaa kommunistisesti tietoi-

b) Ihmisten henkinen muuttuminen tapahtuu sosialistisessa yhteiskun-
nassa samalla kun taloudellinen perusta muuttuu tyén koneellistuessa ja
twotannon ‘Tima on aineellinen edellytys siirrytta

Tima mybs pohjan
taisten tarpeiden kasvulle, vastaten yhteiskunnallisen rikkauden kasvua.
Tiith tarkoittacn sanoi Stalin NKP:n 18. edustajakokouksessa:
Sosialismi voidaan rakentaa vain yhteiskunnan tuotantovoimien
valtavan kasvun perustalle, tuotteiden ja tavaroiden runsauden pe-

rustalle, tysta innin perustalle, in valtavan
kasvun perustalle. Silli sosialismi, marxilainen sosialismi, ei mer-
kitse tarpeiden vaan niiden kai-

kinpuolista kehittimisti, i naiden tarpeiden vapauttamisen ra-
joittamista tai luopumista, vaan korkean sivistystason saa-
i ekevien ihmisten kaikkien tarpeiden monipuolis-
ta ja taydellisti vapauttamista.

Kun henkiset ja aineelliset edellytykset siirtymiselle sosialismista kom-
munismiin ovat kypsyneet, silloin yhteiskunta siirtyy kommunistiseen ja-
koperiaatteesee i i i
mukaan.”
sosialismissa siilynyt eriarvoisuus. Marx Kirjoittaa »Gothan ohjelman ar-
vostelussar:

K isti i vaiheessa, sen jal-
Keen, kun on tullut loppu yksiln orjuuttavasta alistamisesta tyon-
jakoon ja samalla myds henkisen ja ruumiillisen tyon vastakohtai-
suudesta; kun tyb ei ole endi vain toimeentulokeino, vaan siité on
tullut ensimmiinen eliméntarve; sen jilkeen kun rinnan yksiloi-
den kaikinpuolisen kehityksen kanssa ovat kasvaneet myss tuotan-
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tovoimat ja kun yhteiskunnallisen rikkauden kaikki lihteet pulp-
puavat tiydelld voimalla — vasta silloin vuldaan astua lopullisesti
ahtaan p voi
kirjoittaa lippuunsa: Jokainen kykyjensi mukaan, jokaiselle tar-
peittensa mukaan! (39)

Témi on hyvin pitki prosessi, jota jarruttavat seki sis
etti kapitalistinen ulkomaailma. Kaksi tuhoisaa sotaa aiheutti NL:lle
suunnatonta hivitysti ja tuhosi suureksi osaksi sen talouden. Sosialismin
rakentaminen oli NL:n kansalle jttiliis: . On myds huo-
mattava tsaarin Venijin j i vuosisatoja jatkunut taloudellinen ja kulttuu-
rillinen ja isyys. V. 1913 oli Venajalli henkei
kohden 1/21 USA:n ja 1/14 Englannin tuctannon méristi. Taloudellis-
ten vaikeuksien lisilksi tulivat vieli poliitisct vaikeudet, joita aiheuttivat

itali I kanssa i olevat maan sisilli toimi-
vat italistiset ainekset. U (uleva vaikutus ei

vain sotilaallisten ja ioiden ja sabot
sien avulla, vaan — erityisesti neuvostovaltion syntymisen jilkeen — mybs

ja P
Porvarillisen ideologian syottiminen on tullut mahdolliseksi
massatiedotusvilineiden avulla. Kaikki nima vaikeudet pitkittivat sosia-
lismin rakentamista.
ionistien ottaessa vallan i ollut aineellisia eiki ideologisia edelly-
tyksi Se merkitsee, etti siirty-
misen ehdot taytyy ensin tiyttad, misti Stalin sanoi NKP:n 18. edustaja-
kokouksessa:

Vasta sitten, kun olemme saavuttaneet tirkeimmit kapitalistiset
man taloudellisesti, voimma luottaa siihen, etti maamme tuottaa
kulutus‘avarona ja mel]la on mahdollisuus suorittaa
disestd vaiheesta toiseen.

Asian laita ei ollut kuitenkaan niiin silloin, eiki 22. edustajakokouksen
aikaan, kun revisionistit jo kumosivat sosialismin perusteet.

2. Julistavat
vaiheeseen ja puhuvat "koko kansan valtiosta”

NKP:n 22. j 1961) saivat
teoriat kruunauksensa, kun julistettiin teoria "koko kansan valtiosta”.
Hrustshev esitti NKP:n uuden (lipeensi revisionistisen) ohjelman:
Kiynnissi_oleva luokkarajojen havidmisen prosessi johtaa
siihen, etti muuttuu sosi
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yhi yhtalsisemmaksi: Koko kansan valtio on uusi vaihe soslalist-
sen valtion tiirkein

itsehallinnoksi. (40)
lsvestijar 17.5.64 kuvasl tita "

saavutukseksi. Se ]alkaa

Vain todella marxilais-leniniliinen puolue saattoi selvittia so-
sialistisen valtion kehi kuten
se i osoitti, inalai
diktatuurin valtion kehittymisesta koko kansan valtioksi, joka
puolestaan vihitellen kehittyy kommunistiseksi yhteiskunnallisek-
si itsehallinnoksi.

NL:n revisionistijohdon "koko kansan valtio” ei ole mikéan uusi kek-
sint6. Vanhat revisionistit kiyttivat jo nimitysta "koko kansan valtio"”. V.
1875 aikanaan kaksi Saksan
ja julkaisivat "Gothan ohjelman”. Tamén ohjelman Marx ja Engels tuo-
mitsivat sen opportunistisen sisillon takia, mm. myds "kansanvaltio” ja
“vapaa valtio” -nimitykset tuomittiin. Engels esitti kritiikkinsa Bebelille
kirjoittamassaan kirjeessi:

"Kansanvaltiolla” anarkistit ovat piikitelleet meité yllin kyli
vaikka jo Proudhonia vastaan suunnatussa Marxin teoksessa ja
sen jilkeen yKommunistisessa manifestissa» sanotaan suoraan,
ettd
hajoaa ja katoaa itsesti
laitos, jota joudutaan din taistelussa,

j istamiseksi vaki niin sulaa
puhua vapaasta kansanvaltiosta: niin kauan kuin proletariaatti
vieli tarvitsee valtiota, se ¢i tarvitse sitd vapauden vuoksi, vaan
nujertaakseen vastustajansa, ja silloin kun kay mahdolliseksi
puhua vapaudesta, silloin valtio sellaisenaan lakkaa olemasta. (41)

Tama on kai kuitenkin yksinkertaista ja selvi. Jokainen valtio on
sidottu "Valtio on
tuote ja ilmaus.” (Lenin: Valtio ja vallankumous). Se on yhden luokan
toista kohtaan suorittaman sorron viline, kulloinkin 1 allitsevan luokan
vallan viline. Se ilmenee siis aina valtion Iuokkllnonleessa, ei valtiomuo-
dossa. Kapitalismi kiyttia hyvikseen monia valtiomuotoja, porvarillista
tasavaltaa, monarkiaa, porvarilista demokratiaa, kuten myos fasismia,
tai Mita tahansa
on aina kyse halli jtalistisen luokan sortovli-
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neestd. Tyovi joka on Iysnyt kapitalismin ja taistellut itselleen
vallan, pystyttii oman valtion: proletariaatin diktatuurin. Tima valtio
on mité laajinta demokratiaa ennen riistetyssi ja sorretussa asemassa
olleita lyolalsla kohtaan. S:ks: prolemmtm diktatuuri merkitsee samaa
kuin tai ja se on "miljoona kertaa
demokraattisempi kuin yksikddn porvarillinen demokratia” (Lenin).
Nykyajan rev:s:omsm ovat hylinneet sosialistisen valtion luokkasi-
sdllon ja muuttaneet sen “koko kansan valtioksi™. Proletaarisesta sisil-
16sta luopuminen tulee cslllc mm. »lsvestijastar I:lna!nssa artlkkehssa
jossa sanotaan, ettd valtion
‘muuttuisi myds "'proletariaatin demokratia koko kansan sosialistiseksi
demokratiaksi'.
Kiinan kommunistinen puoluc ja lukuisat muut marxismi-leninismissi

puolueet irti NL:
sionistien marxmismi-leninismin viaristelyistd. Tallgin esi
Suslov esittien vaa i ja Surullisen p
saan NKP:n keskuskomitean taysistunnossa 14.2.64 han esitti marxilais-
vastaisen 0" viittiman i ja p i dik-

tatuurin kumoamiseksi seuraavaa:

Kiinan johtajat toista)at itsepéisesti, ettd proletariaatin dikta-
tuurin tulisi siilya siihen saakka, kunnes siirrytaéin kommunist
sen yhteiskunnan korkeimpaan vaiheeseen. Siind he vetoavat erdid-
seen lainaukseen Marxilta, jossa sanotaan: “Kapitalistisen ja
kommunistisen yhteiskunnan valilli on kausi, jolloin toinen muu-
tetaan toiseksi. Si i tulee ole-
maan myos poliittinen siirtyméikausi, jolloin valtio ei voi olla
mitdan muuta kuin proletariaatin vallankumouksellista diktatuu-
ria.” (Gothan ohjelman arvostelua). Titd lainausta, ]oka on ero-
mxu alkuperdisestd asiayhteydestd, yritetaan nyt ki
sena perustana arvosteltaessa NKP:n ohjelmaa. Kiinan johtajat
ottavat esiin timén Marxin ajatuksen, mutta eivit missaan puhu
saman kirjoituksen kahdesta seuraavasta kohdasta, jossa Marx
sanoo; "Mutta ohjelmassa ei kisitelld enempé siirroksi mainit-
tua” <so proletariaatin_ diktatuuria -M.Suslov) “kuin tulevaa

" Jos seurataan
kiinalaisten teoreetikkojen logiikkaa, niin Marx olisi tuollaisen
ajatuksen vuoksi pitanyt leimata anti-marxilaiseksi.

Taméi on huonoa demagogiaa, silli miksi Suslov esiintyen Marxin aja-
tusten puolustajana jitté pois sen kohdan "Gothan ohjelman arvostelus-
ta”; jossa Marx selvisti tuomitsee “Kansanvaltion™? Marx kirjoittaa:

Heriid kysymys: mita muutoksia tulee nykyiseen valtiolaitok-



seen kommunistisessa yhteiskunnassa? Toisin sanoen: mitkd yh-
teiskunnalliset funktiot, jotka ovat analogisia valtion nykyisten
funktioiden kanssa, tulevat siilymadn? Tanéin kysymykseen
voidaan vastata vain tieteellisesti, eiki tuon ony ratkaise-
minen edisty hitustakaan, vaikka tuhansia kertoja yhdisteltiisiin
sanoja "kansa” ja "valtio”, (42)
Taken Marx siis osoittaa, ettd
ei ole mikiin " io”. Hin j avoi-
meksi ("tihdn voi vastata vain tieteellisesti...”) torjuen kui-
tenkin jyrkiisti "kansanvaltion”. Lenin viittaa kirjassaan »Valtio ja val-
lankumous» ylldolevaan Marxin sitaattiin ja kirjoittaa:

talld tavoin iseksi kaikki puheet "kansan
valtiosta” Marx asettaa kysymyksen ja sanoo kuin varoittaen, etti
tieteellisen vastauksen antamiseksi siihen voidaan operoida vain
tieteellisen varmasti todetuilla tosiasioilla. (43)

Kansa ei voi kumota hmkkla "kansanvalnon nvulll. vaan sen vol 1eh-
di vain tyd i ja
muuttavana luokkana. Ja tihin se tarvitsee proletariaatin diktatuuria.
Samalla on sen viimeinen tehtéva Iuokkana loppuunsuomeuu luokka ja

valtio pois. on siis voimassa kom-
munismin kummankin rakennusvaiheen aikana, vain eri tehtavissa. Pro-
letariaatin dil 4 vaihees-
sa on kapitalististen ainesten inen, viholli ien hivitti-
minen. jaatin di in paitehtivi ismin toisessa vai-

heessa on luokkien vihit
tiysin epémarxllamen Kisite, valtiolla on ja se (ulte sa

dinen poistaminen. "Koko kansan valtio” on
lyttiméian luokka-

vaikka isaltd onkin
muuttunt. xunsms "koko kansan valtiosta” o vain johtavien revisio-
nistien ja byro-

kraattikapit:
peittelemiseksi.

ien, uuden porvariston, diktatuurin pystyttimisen

3 Ja uudeksi
Tuokaksi

Neuvostoliiton revisionistiset johtajat julistavat NKP:n 22. edustajako-
ksessa teesin “koko kansan valtiosta” ja selitivit Iyhyesti ja ytimek
vaiheen”
(Isvestija). Kuitenkin vasta luokkien kuoleentuminen tekee myds valtion
Iuokkavilineend tarpeettomaksi. Téma merkitsee, etté proletariaatin dik-
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tatuurin tehtavi kommunismin toisessa vaiheessa on valmistella luokkien
mistd, kunnes luokkien vihitellen kuoleentuessa tamé viimeinenkin
n suoritettu loppuun. Marx osasi vastata tihin kysymykseen vain
yleisen ti i. Lenin kehitti myss tassi ja
julisti selvisti

Sosialismi on luokkien havittimisti. Proletariaatin diktatuuri on
tehnyt voitavansa havittidkseen luokat. Mutta niiti i voida ker-
ralla hivittéa.

Ja luokkia on jiinyt ja niitd Jdd olemaan proletariaatin dikta-
tuurin kaudella. Diktatuuri kiy tarpeettomaksi, kun luokat ovat
hivinneet. Ne eivat hivid ilman proletariaatin diktatuuria.

Luokkia on jaznyt, mutta jokainen niisti on muuttunut proleta-
riaatin diktatuurin kaudella; muuttuneet ovat myds niiden kes
niiiset suhteet. L ei havid
vallitessa, vaan se saa vain toiset muodot. (44)

Revisionistit eivit ole istelleet vain Marxia vaan myés Leninid.

s
ia ei voi kumota amitta samalla

kaa ja
on kapitalismin palauttaminen. Silli niin kauan kuin on luokkia, on myds
luokkataistelua, ja niin kauan on proletariaatin diktatuuri vlttimiton.
Lenin kirjoittaa »Tervehdyksessd Unkarin tydldisilles:

Luokkien havittiminen vaatii pitkallistd, vaikeaa, sitkeds luok-
katalstelua, joka i lakkaa pisoman vallan kukistamisen ilkeen,
valtion Jilkeen, dikta-
munn pyslyllnmlsen Jiilkeen (kuten vanhan sosialismin ja vanhan
dlyiset edustajat i vaan ai-
noastaan muuttaa muotoaan, kiyden monessa suhteessa entisti
i... Luokkien iseksi tarvitaan yhden luokan,
]nun sen sorretun luokan diktatuurin kantta joka luokka kykenee
ei i riistajat ja armotta niiden
vaan myGs isesti koko porvarilli
demokraattisesta ideologiasta, kaikesta vapautta ja tasa-arvoisuut-
ta
se sorrettu luokka kykenee M ttimddn diktatuurillaan Iuokat
jonka vuosikymmenien mittaan padomaa vastaan kayty poliittinen
ja lakkotaistelu on koulinnut, yhd nyt, kasvattanut ja karaissut,
— vain luokka, joka on omaksunut kokonaan teollisen, suurkapi-
talistisen ja jolla riittda p E ja
kykyi puolustaa siti, séilyttd ja kehittia edelleen kaikkia sen saa-
vutuksia, tuoda ne koko kansan ulottuville, kaikkien tydtitekevien
ulottuville, — vain luokka, joka jaksaa kestid kaikki rasitukset,




koettelemukset, vastoinkaymiset ja suuret uhraukset, joita historia
Kiertimattomisti vaatii silti, — vain luokka, joka Katkaisee siteet
menneisyyteen ja raivaa rohkeasti itselleen tien uuteen tulevaisuu-
teen, — vain luokka, jonka parhaimmisto vihaa ja halvek:
‘mensi pohjasta kaikkea poroporvarillisuutta ja tekopyhyytta, ni
ominaisuuksia, jotka ovat niin yleisia pikkuporvariston, pienvirkai-
lijain, 'sivistyneiston” keskuudessa, — vain luokka,
nyt lipi tyon karkaisevan koulun” ja saa jokaisen
kaisen rehellisen ihmisen kunnioittamaan omaa
vain sellainen luokka kykenee diktatuurillaan havittimaan uokat.
“s)
Kysykii oliko olemassa

ensimmiisesti vaiheesta toiseen!

1. Huomattavimpien kapitalististen maitten tuotantoa ei ollut ohitettu, ei

edes saavutettu.

2. Tuotteita ei ollut liikaa, péinvastoin toisista oli huomattava pula.

3. muodot eivit olleet vield

tarpeeksi lihentyneet toisiaan, eikd maatalous ollut kehittynyt vield kom-

muunien asteelle siten, ettd molemmat omistusmuodot olisivat voineet su-

lautua yhteen.

4.

valilla seka jillisen ja
henkisen tyon valilli ei Gt pom:ttu, painvastoin, ctuoikeutetun byro-
kraattisen luokan kehittyminen oli vahvistanut eroa.

Luokkaeroja oli yhii olemassa. Kansan keskuudessa e
tojen ohella oli viela antagonistisia ristiriitoja maan

ainesten ja kesken.

6. Ei voitu ajatellakaan vield pitkddn aikaan toteuttaa kommunistista
jakoperiaatetta "jokaisclle tarpeittensa mukaan”, koska siihen i ollut ai-

Ei siis ollut olemassa minkaiinlaisia edellytyksid, jotka olisivat oikeut-
taneet sii isesti vaiheesta toiseen. NL:n
johtavat revisionistit kiyttiviit "koko kansan valtiota” vain kumotakseen
iaatin di i i ja pystyttadk-

seen oman kapitalistisen valtansa.

" kuvataan uuden
luokan herruutta seuraavasti:

Byrokraatit hallitsevat siis koko maan elimai. Kansa ei voi
erottaa heiti, mutta byrokraatit voivat erottaa minki puolue- tai
valtiokoneiston virkailijan hyvinsd, joka on liian rehellinen ja val-
V00 kansan etuja... Byrokraatit kyttivat yhteiskunnallista dema-
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gogiaa kilpeni suojatakseen omaa hyvinvointisan... Kun katselee

nykyisti elimadmme, voiko olla endi epiilyst: byrokraattien
dydellisestd i i elimin ja tietoi
kaikkien muotojen taydellisesti rapistumisesta? tiydel-
linen i puute, tiydellinen vilinpitima tyéntekoa
kohtaan, i i elimi, egois-

tisten periaatteiden tiydellinen herruus, kaiken eloisan, aktiivisen

ja tuoreen tukahduttaminen — se on tulos byrokraattien herruu-
desta.
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II OSA:

KKP:n II JA IX KOMMENTTI
NKP:n KESKUSKOMITEAN
AVOIMEEN KIRJEESEEN






KANSAN PAIVALEHDEN JA PUNALIPUN ARTIKKELI:
"STALINIA KOSKEVASTA KYSYMYKSESTA”
— 11 kommentti NKP:n keskuskomitean avoimeen kirjeeseen

 Kysymys Stalinista on merkitykseltiin maailmanlaajuinen. Se on he-

puolueiden ja ryhmien omaksuttua siiti eri kisityksid. Todennikoisesti
tissi kysymyksess ei voida paasti lopulliseen ratkaisuun timén vuosisa-
dan sikana. Todel inen yksimiclisyys valltsee kuitenkin Kansainvilisen
keskuu-
dessa, jotka paheksnvat Stalinin tiydellisté Kieltimisti Ji valivat yhi
enemmiin hinen Timi pitdd myb:

cubteen. Viittelymme NKP:n johtajion kanssa on viittelys shden politti-
sen ryhmiin kanssa. Toivomme saavamme heidit vakuuttuneiksi vallan-

asian edistimiseksi. Se on
tamin artikkelin.
Kiinan kom: on aina ollut slta mlelta. ctm tnrven

Hrustshev oli Stalinin i
vastaan kiytivin taistelun’” verukkeella ja ettd hanelli oli muita vaikutti-
mia tehdessidn niin.

KKP:n keskuskomitea huomautti kirjeessédn kesikuun 14 piivini,
etti "taistelu henkilokulttia vastaan™ rikkoo tiysin Leninin opetukset
johtajien, puolueen, luokan ja joukkojen keskinaisista suhteista ja horjuttaa

NKP:n keskuskomitean avoimessa kirjeessi viltetidn vastaamasta
millddn lailla meidin periaatteellisiin argumentteihimme. Siini leimataan
sen sijaan kiinalaiset kommunistit *"henkilokultin puolustajiksi ja Stalinin
virheellisten aatteiden kaupustelijoiksi’’.

Taistellessaan menshevikkeji vastaan Lenin sanoi: "Se ei ole kiistele-
mistd, vaan sittimistd, kun ei vastata vastustajan periaatteelliseen viit-
teeseen, vaan leimataan hinet yksinomaan ’intoilijaksi’.”" (1). NKP:n
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avoimessa kirjeessi asenne on
samanlainen kuin menshevikkien asenne.

Vaikka avoimessa kirjeessd turvaudutaankin herjaukseen vitelyn si-
jasta, me siihen
lisin argumentein ja varsin monin tosiasioin.

Suuri Neuvostoliitto oli ensimmainen maa, jossa toteutui
diktatuuri. Puolueen ja hallituksen ensimmainen johtaja t
Lenin ja hinen kuolemansa jilkeen Stalin.

Leninin kuoleman jilkeen Stalinista tuli ei vain Neuvostoliiton kommu-
nistisen puolueen ja hallituksen johtaja, vaan myds kansainvilisen
kommunistisen liikkeen tunnustettu johtaja.

Vasta 46 vuotta on kulunut siité, kun
syntyi Lokakuun vallankumouksen m;
Stalin oli timén valtion johtaja. Olipa

roletariaatin
valtiossa oli

miinen sosialistinen valtio
Tastd ajasta lihes 30 vuotta
ten kysymys proletariaatin

tai liikkkeen histo-
riasta, niin Stalinin toiminnalla on siini erittdin tirked asema.

KKP on ollut johdonmukaisesti sita mielta, ett kysymys sii
Stalinia arvioidaan ja miten hiineen asennoidutaan ei ole pelkiis
nin arviointia koskeva kysymys. Tarkeinté on se, miten arvioidaan prole-
tariaatin ja liikkeen kokemuk-
set Leninin kuoleman jalkeen.

Toveri Hrustshev kielsi tiydellisesti Stalinin NKP:n 20. edustajak
kouksessa. Hin ei neuvotellut etukiteen veljespuolueiden kanssa
periaatteellisesta kysymyksestd, joka koskee koko kansainvalisti kommu-
nistista liikettd ja yritti jilkeen pain pakottaa ne hyvaksymain
tapahtuneen tosiasian. Jokaista, joka tekee Stalinista NKP:n johdon

ionnista poikkeavan arvion syytetiin "henkildkultin puolustamisesta”
ekaantumisesta’ NKP:n si; ioihi

ti merkitysti tai sit historiallista tosiasiaa, etté Stalin oli kansainvilisen
kommunistisen liikkeen johtaja. Siksi kukaan ¢i voi kielti, etti Stalinin
ointi invili i koskeva tirkei peri-
perusteella NKP:n johtajat sitten kieltavat mui-
ista erittelya ja arviointia Stalinista?

Kiinan kommunistinen puolue on koko ajan vaatinut perinpohjaisen
objektiivisen ja tieteellisen erittelyn tekemisté Stalinin ansioista, hyvistd ja
huonoista puolista historiallisen materialismin pohjalta KKP on vaatinut

aatteellinen kysymys. Mil

etti historiaa on Stalinin
klelﬁmlsta sub)ektuvlsestl karkeasti j ja ]yrkastl Talllmen kieltiminen oli
ja i historiaa, ts. historial-

tisen ldea]lsmln nvu]la
Kiinan puolue on j¢ isesti ollut sitd mieltd,
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ctti Stalin todella teki virheits, joilla oli ideologiset samoin kuin yheis-
ja ialliset juurensa. On vilttamatonta arvostella Stalinin
tosiasiallisesti tekemia virheita (on myds paljon sellaisia virheitd, jotka on
perusteettomasti luettu hinen syykseen) ja tehdi se oikealta kannalta ja
oikein menetelmin. Mutta olemme johdonmukaisesti vastustaneet viiril-

td kannalta ja rin menetelmin suoritettua Stalinin arvostelua.
Stalin taisteli tsarismia vastaan ja teki tunnetuksi marxismia Leninin
elinaikana. Tultuaan Leninin johtaman bolshevikkipuolueen keskuskomi-
tean jiseneksi hin osallistui taisteluun, joka valmisteli tietd vuoden 1917
Lokakuun jilkeen hin taisteli

Stalin johti Leninin kuoleman jilkeen NKP:ta ja neuvostokansaa
P aioet eki Kofimaicia etti neuvosiokansa
vastaan ja puolusti ja lujitti maailman ensimmaista sosialistista valtiota.

Stalinin johdolla NKP ja neuvostokansa lujittivat sosialistista teollisuut-
ta ja kollel i in johdolla neuvostokansa saavutti
suuria voittoja sosialistisessa rakennustyossa.

Stalinin johdolla NKP, ja
suuren voiton vaikeassa ja katkerassa sodassa fasismia vastaan.

Stalin puolusti ja kehitti marxismi-leninismia taistelussa erilaisia op-
portunismin muotoja vastaan,
ja muita porvariston asiamiehid vastaan.

Stalin antoi
sen liikkeen hyviksi lukuisin teoreettisin kirjoituksin, jotka ovat kuole-
maﬂomxa marxllals-lemmlal id teoksia,
ja -kansa

mukaista, ja
suureksi avuksi kaikkien kansojen — myds Kiinan kansan — vallanku-
moukselliselle taisteluile.
historian kehityksen eturivissi johtaen taistelua ja oli
ja kaikkien vihollinen.
Stalinin toiminta oli ldheisesti yhteydessé suuren NKP:n ja suuren
neuvostokansan taistelujen kanssa eiké sitd voi erottaa koko maailman
kansojen vallankumouksellisista taisteluista.
Stalinin eldma oli suuren i i
vallankumouksellisen elima.
Stalinin teot ja istisen liikks
hyviksi ovat ansiokkaat. Mutta samalla Stalin, suuri marxilais-lenini
nen ja_proletaarinen vallankumouksellinen, teki mybs eriiti vicheits.

suuren

Jotkutvi isia ja jotkut ké tyon kuluessa tehty-
ji. Jotkut virheet olisi voitu viltti, toiset taas olivat tuskin viltettivissi
aikana, jolloin ei ollut mitadn




A]attelulavassaan Stalin polkkesl erdissd kysymyksnsa dlaxekusesta
ja lankesi Timin
vuoksi hiin joutui joskus erilleen lodelllsulldesta ja joukoista. Kun kytiin
taistelua seki puolueen sisi- ettd ulkopuolella Stalin ei tietyissa tapauk-
sissa ja tietyissé kysymyksissé osannut erottaa toisistaan ristiriitojen kahta
laatua, jotka ovat luonteeltaan erilaisia: ristiriidat meidan ja vihollisen va-
lilld seké ristiriidat kansan keskuudessa. Hin el myoskain osannut aina
erottaa erilaisia i nllden i i Stalmm j
tyossi iseksi monia
sellisia rangaistiin asianmukaisesti.
Samaan aikaan tuomittiin kuitenkin vaann myos aivan wattomla ihmi-
sid. Kun toimintaa iseksi voimistet-
tiin vuosina 1937 ja 1938, tehtiin virheita. Puclucen ja hallituksen organi-
saatiota 4 Stalin ei isesti prole-
taa.n a demokraamsta scmrahsmla ja rikkoi sitd jossakin méirin. Hin
itaki ita velj isiin ja -maihin ja
antoi joitakin huoncja neuvoja kansamvallsclle kommumsuselle lnkkeelle
Néimi virheet eriiiti ja
liselle kommunistiselle liikkee'le.

Stalinin ansiot ja virheet ovat kysymyksii, jotka kuuluvat historialliseen
ja objektiiviseen todellisuuteen. Niiden erittely osoittaa, em hinen
ansionsa olivat pai pia kuin hanen Hin oli
oikeassa ja hiinen vitheensi olivat toissijaisia. Kun tehdan yhteenvetoa
Stalinin ajattelusta ja tyostd, jokainen rehellinen historiaa kunnioittava
kommunisti ottaa varmasti ensin huomioon Stalinin péiasialliset puolet.
Kun arvioidaan Stalinin tekemii virheiti ja paistian oikeaan selvyyteen
niiden suhteen, ei saa unohtaa, miké Stalinin elimissi oli ensisijaista.
Ensisijaista oli marxismi-leninismi, jota hin puolusti ja kehitti.

Oisi hydyllisté pitéa Stalinin tekemia virheiti Gotka olivat vain toissi-
jaisia) hi Niin ja muiden maiden
kommunistit voisivat pitdd niiti varoittavina esimerkkeini ja vilttyd
samojen virheiden toistamiselta ja tehds vihemmiin virheitd. Seki myén-
teiset etta kielteiset esimerkit ovat hyodyksi kaikille kommunisteille,
mikili ne osataan ottaa varteen oikealla tavalla ja mikili ne noudattavat
historiallista totuutta eivitkd vadristele sitd.

Lenin huomautti useaan kertaan, ettd marxilaiset erosivat tiysin II
Internationaalin revisionisteista si tavassa, jolla he suhtautuivat
Bebelin ja Rosa Luxemburgin kaltaisiin ihmisiin, jotka kaikista virheis-
taan olivat suuria pi Marxi-
laiset eivit pyrkineet pemelemaan tillaisten ihmisten virheiti, vaan
oppivat tallaisten kautta " ddn niita ja
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tiukimpia vaatimuksia”. (2) Revi-
it puolestaan nostivat valtavan metelin Bebelin ja Rosa Luxembur-
Revisionisteja ivaten Lenin lainasi tissi yhteydessd eriisti
insatua. ""Kotkat voivat lentid matalammalla kuin kanat,
mutta kanat eivat kykene koskaan kohoamaan kotkien korkeudelle” 3)
Bebel ja Rosa L olivat "'suuria
huolimatta he pysyivat kotkina, kun taas. re

verrattavissa Stalinin asemaan. Stalin oli proletariaatin diktatuurin ja
kansainvilisen kommunistisen liikkeen suuri johtaja kokonaisen historial-
lisen aikakauden. Siksi hinti on arvioitava hyolellisemmin.

NKP:n johtajat ovat syyttineet Kiinan kommunistista puoluetta

Stalinin "puolustamisesta”. Aivan, me todellakin puolustamme Stali
Kun Hrustshev viiristelee historiaa ja Kieltad taydellisesti Stalinin, niin
isesti disti astua esiin
ja puolustaa hint kansainvilisen ‘kommunistisen liikkeen etujen
mukaisesti

Kun Kiinan kommunistinen puolue puolustaa Stalinia, se puolustaa
hinen oikeita puoliaan. Se puolustaa Lokakuun vallankumouksen m
syntyneen ensimmiisen sosialistisen valtion taistelun kunniakasta histo-
riaa. Se puolustaa NKP:n taistelun kunniakasta historiaa. S puolustaa

kansainvilisen kommunistisen liikkeen arvovaltaa tytitekevin kansan

ninismin teoriaa ja kiytintdd. Niin eivat tee ainoastaan
munistit, vaan ka|kk|
kaikki ji £ iset ja kaikki ol ieliset ih-
miset ovat tehneet samoin.

Stalinia puolustacssamme emme puolusta hanen virheitiin Kauan
sitten saivat ensikiden erdistd hanen
virheistain. Joidenkin KKP:ssa aika ajoin ilmenneiden 'vasemmisto’"- j
oikeisto-opportunististen linjojen syntyyn vaikuttaneet kansainvaliset

kijit juonsivat juurensa joistakin Stalinin tekemisti virheistd. Kaksi-

H lopulta 40-luvun saakka iset marxilais-
t vastustivat Mao Tsetungin johdolla Stalinin virheisti johtu-
neita vaikutuks He Iolva lst i ja oi

nistiset virheel
toon.

Mutta koska eriiat kiinalaiset toverit hyviksyivit ja sovelsivat joitakin
Stalinin esittimisti virheellisista ajatuksista, meidin kiinalaisten oli kan-
nettava siiti vastuu. Niinpd " isto”- ja oikei:

ia vastaan ikin ai omia erchtynci-
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td tovereitaan. Se ei koskaan asettanut syytd Stalinin kannettavaksi.
Arvos(elummc larkomlksena oli tehdi ero oikean ja viidrin vamla. ottaa
niista oppia ja edistad
erehtyneiti tovereita oikaisemaan virheens. Jos he eivat (ehneet tdtd, niin
odotimme kunnes heiddn oma kiytinnon kokemuksensa he
asteittain, paitsi silloin kun he ryhtyivit organisoimaan salaisia ryhmia
oli_puolucen
sisdisen krif lkm jai oikea Lihdimme y
den halusta ja padsimme uuteen yhteniisyyteen uudella pohjalla kritiikin
ja taistelun avulla ja hyvia tuloksi: nima olivat
kansan keskuudessa ilmenevii ristiriitoja eikd vihollisemme ja meidan
oja. Sen vuoksi meidin oli kiytettivi edelli mainittua

Kuinka toveri Hrustshev ja NKP:n muut toverit ovat asennoituneet
Staliniin NKP:n 20. edustajakokouksen jilkeen?

eivit ole tehneet
Stalinin eliimésti ja tyostd, vaan ovat kokonaan kieltineet hinet. He eivat
ean ja vaaran vililli. He eivat ole kohdelleet

ja ti istd arviota

Stalinia kaikista vlrhﬂs(n tai
", joita he ovat mieli i kek-

He eivit ole

lukeneet hiinen syykseen "
sineet.

He eivit ole esittineet tosiseikkoja ei
hin perustuen, vaan tehneet
Stalinia vastaan hiamitakseen ihmisia.

Hrustshev on parjannut Stalinia "murhaajaksi”, "rikolliseksi”, "’rosvok-
si”, (5) " uhkapelunksl g 'llvana Jll]man kallalseksl hmnnvalhaaks B
3 idioo-
siivotonta,
sen likaavan

ki selvittineet asioita jarkisyi-

a ja pahansuopaa kieltd, meilli on t:
kynimme ja paperimme.

Hrustshev on parjannut Stalini i
taattoriksi”. Eike tamd merkitse, ettd neuvostokansa eli 30 pitl
"Venijin historian s rin” i
listisessa jarj Suuri ja
moukselliset kansat ovat tiysin eri mielti tisti parjauksesta!

Hrustshev on parjannut Stalinia "Tivana Julman kaltaiseksi hirmuval-
tiaaksi”. Eiko tima siis merkitse, etti suuren NKP:n ja suuren neuvosto-
kansan maailman kansoille yli 30 vuoden ajan antama kokemus ei ole
ollutkaan proletariaatin vaan ela-
misti feodaalisen “hirmuvaltiaan” vallan alla? Suuri neuvostokansa,

vallanku-
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neuvostoliittolaiset kommunistit ja koko maailman marxilais-leniniliset
ovat tdysin eri mielti tistd parjauksestal

Hrustshev on parjannut Stalinia "rosvoksi”. Eiké timi merkitse ettd
maailman ensimmii sosialistista valtiota johti pitkidn aikaa rosvo™?
Suuri neuvostokansa ja maailman marxilais-leninildiset ovat tdysin eri
mielté tisté parjauksesta!

Hrustshev on parjannut Stalinia “murhaajaksi”. Eikd timi merkitse
sitd, ettd liikkeelld ofi

“murhaaja” opettajanaan? Koko maailman kommunistit, myds neuvos-
toliittolaiset kommunistit, ovat taysin eri mielti tasti parjauksesta!
Hrustshev on parjannut Stalinia "uhkapeluriks”. Eiks tim merkitse
kansoilla ofi " i Tij j
naan imperialismin ja vastaisissa taisteluissa? Maailman
Kaikki iset kansat, myds ovat taysin eri
mieltd tasta parjauksesta!

Se, ettd Hrustshev parjaa Stalinia

ista, NKP:n ja

jitjestelmén invili istisen likkeen, koko

maailman i kansojen ja marxismi-leninismin kar-
keata solvaamista.

Mihin asemaan Hrustshev, joka osallistui puolueen ja valtion johtoon
Stalinin kaudella, asettaa itsensi herjatessaan Stalinia suurcen daneen?
""Murhaajan” " iksi? Vaiko
"houkaksi” tai "idiootiksi"'?

Miti eroa on Hrustshevin Staliniin kohdistamien herjausten ja impe-
rialistien seké eri maiden ja

ien herjausten valilla? Miksi moinen syvé viha Stalinia kolltun’

din, on neuvostokansan karkeata

Herjatessaan Stalinia Hrustshev itse asiassa tuomitsee neuvosloﬁr’es-
telméin ja neuvostovaltion. Hin tekee sen vield jyrkemmin kuin Kautskyn,
Trotskin, Titon ja Djilasin kaltaiset luopiot.

Thmisten olisi lainattava seuraavaa kohtaa NKP:n keskuskomitean
avoimesta kirjeestd ja kysyttivd Hrustshevilta itseltadn: "Kuinka he voivat
sanoa sellaista suuren Leninin puolueesta, sosuhsm in emimaasta, kan-
sasta, joka suoritti isen vallanku-
mouksen, puolusti suuria i mlta immi

i 4 imperialismia ja kotimaista

vastaan

ja suorittaa ja ihmeti
rakentamisen puolesta tayttden rehellisesti internationalistisen velvolli-
suutensa mazilman tytatekevia kohtaan!”

2" Lenin sanoi:
"Par)ans politiikassa peitta usein ideologisen sisallén téydellisen puuttu-
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peittiid tiydellisen
kyvyttomyytensi parjaamalla Stalinia?

Neuvostokansan suuri enemmisté paheksuu tillaista Stalinin parjaa-
mista. He vaalivat yha enemmin Stalinin muistoa. NKP:n johtajat ovat
vakavalla tavalla eristaytyneet joukoista. He tuntevat aina olevansa Stali-
nin haamun uhkaamia, mik ilmaisee laajojen joukkojen suurta tyyty-
mattdmyytti Stalinin tiydellisti kieltimist kohtaan. Tihin mennessi
Hrustshev ei ole uskaltanut néytta neuvostokansalle eiki muille sosialis-
tiseen leitiin kuuluville kansoille salaista, Stalinin tiydellisesti kieltivid
selontekoa, jonka han esitti NKP:n 20. edustajakokoukselle. Se on selon-
teko, joka ei siedi piivinvaloa, ja sen paljastuminen joukoille olisi
kohtalokasta revisionisteille.

Erityisen merkillepantavaa on se, etti NK

johtajat suhtautuvat
o2 i

ja heidin j
luottamuksella”. (a) He parjaavat Stalinia “Tivana Julman kaltaiseksi
hirmuvaltiaaksi’ "Vendjin historian suurimmaksi dlklnatmnksl

kommunistisen liikkeen suurta johtajaa, j
lismin péimichid. Onko mahdollista, et
eikii vi

pettimisesti?

Hrustshevin pitiisi muistaa, etti Moskovassa tammikuussa 1937 hin
itse tuomitsi joukkokouksessa aivan oikein ne, jotka olivat hydkinneet
ia vastaan. Hin sanoi: "Nostaessaan kiitensi toveri Stalinia vastaan
he nostivat sen meitd kaikkia vastaan! Nostaessaan kitensi toveri Stalinia
vastaan he nostivat sen Marxin, Engelsin ja Leninin oppeja vastaan!
Hrustshev itse ylisti msmvasu Stalinia "suuren Leninin liheiseksi ysti-
viksi ja tai iksi (10), " i neroksi, opet-
tajaksi ja johtajaksi” (11) ja "suureksi alati voitoliiseksi marsalkaksi” (12),
“kansan vilpittsmiksi ystiviksi” (13) ja "omaksi isikseen”. (14)

Kesikuun 6. paiviné 1937, Moskovan S. puoluekonferenssissa
Hrustshev julisti:

ja pettu-
tolaiset jaannok-
kkymiton johto,

on
reiden joukon ja tuhoava kaikki trotskilais-oik
set... Tamin takeena on keskuskomiteamme




johtajamme toveri Stalinin jirkkymétén johto... Tulemme tuhoa-
maan viholliset tiysin — viimeiscen micheen — ja sirottamaan
heidan tuhkansa tuuleen.

Kesikuun 8. péiviina 1938, Kievin maakunnan 4. puoluekonferenssissa
Hrustshev julis

“Jakirit, Baljitskit. Lubtshenkit, Zatonskit ja muut roskajoukkoon
kuuluvat halusivat tuoda puolalaisia tilanherroja Ukrainaan. He halusivat
tuoda tinne isia fasisteja, til ja ja. Olemme
tuhonneet_huomattavan mirin vihollisiamme, mutta emme vieli

kasti mielessamme Stalinin sanat, ettd niin ka\lan kuin olemme kapitali
tien saartamia, ilijoita ja sabotoijia "

Miksi Hrustshev. joka oli puolucen ja valtion johdossa Stalinin kaudella
ja joka tuki ja toteutti aktii
ta, kieltad kaiken tuolloin tehdyn ja vierittéa syyn kaikista vi
Stalinin kannettavaksi pesten oman maineensa?

Kun Stalin teki virheen hin pystyi arvostclemaan itsesan. Hin oli
esimerkiksi antanut joitakin huonoja neuvoja, jotka koskivat Kiinan val-
lankumousta. Kiinan vallankumouksen voiton jalkeen hin myonsi ereh-
tyneensi. Stalin myonsi myds tehneensi eriit virheiti puolueen rivien

(NKP(b):n 18.
koukselle v. 1939. Mutta enti Hrustshev? Hiin ei yksinkertaisesti
mité itsekritiikki on. Han ei tee muuta kuin vierittéa syyn muitten niskoil-
le ja vaatii itselleen Kaiken kunnian.

Ei ole ihme, ettd Hrustshev ryhtyi naihin toimenpiteisiin samoihin
aikoihin kun nykyajan revisionismi alkoi nostaa pitiin. Lenin arvosteli
v. 1915 11 Internatic "M
din itettujen sanojen,

i i sekd syrjaan
selmien ja juhlallisten lupausten aikana s

T kulku NKP:n 20. Jjalkeen on osoitta-
nut ettd NKP:n johdon i Stalinin i ieltdmiselld on
ollut ddrimmiisen vakavia seurauksia.

Se on tarjonnut imperialisteille ja kaikkien maiden taantumuksellisille
ylen miirin neuvostovastaista ja kommunismin vastaista aineistoa. Pian
NKP:n 20. edustajakokouksen jalkeen imperialistit kayttivit hyvikseen
Hruslshcvin Stalinin vasmisla selomekoa nostattaen maailmanlnaj isen

vastaas
kaikkien maiden tnntumukselllse(, Titon ryhmittymd ja erilaiset oppor-
tunistit kayttivat heti tilaisuutta hyviikseen h ikseen Neuvostoliittoa,
sosialistista leirid ja eri maiden kommunistisia puolueita vastaan. Siten
‘monet veljespuolueet ja veljesmaat joutuivat vakaviin vaikeuksiin.




:n johdon Stalinin vastainen kampanja antoi kauan poliittisessa
umpikujassa ja eristettyna olleille trotskilaisille mahdollisuuden ryhtya
jilleen toimintaan ja vaatia Trotskin “arvon palauttamista”. Marras-
kuussa 1961 NKP:n 22. edustajakokouksen paityttyi niin sanotun 1V
Internationaalin kansainvilinen sihteeristd lihetti kirjeen NKP:n 22.
edustajakokoukselle ja sen uudelle keskuskomitealle. Kirjeessa todettiin
Trotskin sanoneen v. 1937, etté Stalinin uhnen kunniaksi pystytettisiin
vl muistomerkki. Kirjeessi sanottin edelleen: “tiniin timi ennustus
on toteutunut. edessa
sihteeri on luvannut, etti tima muistomerkki pystytetian”. Kirjeessi esi-
tettiin nimenomainen vaatimus, etti Trotskin nimi "kaiverrettaisiin
Kultakirjaimin Stalinin uhrien kunniaksi pystytettivdan muistomerk-
Trotskilaiset eivit lainkaan salanneet riemuaan. He julistivat, etti
johdon alomama Stalinin vastainen kampanja oli ""avannut oven
isuudelle” ja "'on suureksi avuksi trotskilaisuuden ja sen jarjeston
— IV Internationaalin — etenemiselle”.

Kun NKP:n johto kielsi ta isesti Stalinin, silld oli vai imia, jotka
civit sied paivinvaloa.

Stalin kuoli v. 1953. Kolme vuotta myshemmin NKP n johtajat kohdis-
tivat kiivaan hyokka: hiintd vastaan 20. ja kah-
deksan vuotta hinen kuolemansa jalkeen he tekivit saman 22. edustaja-
kokouksessa. He siirsivit hinen maalliset jiZinndksensd pois l:nlmn

ista ja polttivat ne. Toi kiivaat hyokki Stali-

nia vastaan NKP'n johtajat halu ivat tuhotn tamin suuren proletaarisen
iton ja koko

Stalinin puolta-

masilman kansojen mielisti. He halusivat valmistaa ti
man ja edelleen

nistisen linjan soveltal selle kaikilla aloilla. He alom

Jinjansa juuri 20. jase

2. Tosiasiat ovat osoi selvisti, ettd heidé
suorittamansa imperialismia, sotaa ja rauhaa, proletaarista vallanku-
mousta ja prole-

taarista puoluetta jne. koskevien mnmla
siointi i
“Henkilgkulttia vastaan kiytivin taistehun” varjolla NKP:n johto yrit
13 Kieltid Stalinin taydellisesti
Ryhtyessian “taisteluun henkilokulttia vastaan” NKP:n johtajat eivit

sten (eonoltten revi-

pyri pitaméén ylla si mn: he

normeiksi ja j i”. Pa i he Leninin
oppeja johtajien, puolucen, luokan ja joukkojen keskinisista suhteista ja
toimivat puolueen vastaan.

Marxilais-leninildiset ovat sitd mieltd, ettd jos proletariaatin vallanku-
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puolue on todella tysvi taistelun etujoukko, niin

sen on hoidettava oikealla tavalla johtajien, puolucen, luokan ja joukkojen

suhteet ja peri-

aatteen mukaisesti. Sellaisella puolueella on oltava tiivis johtoydin, Johon

kuuluu pitkaén koeteltuja johtaia, jotka kykenevat soveltamaan marxis-
i totuuksia

k‘ayﬁm' )

Proletaarisen puolueen johtajat — olipa kysymys keskuskomitean tai
pa-kan:skommomen jasenisti — nousevat esiin joukkojen keskuudesta
edetessi. He
ovat todella uskollisia joukoille, heilli on Iiheiset siteet niihin, ja he
osaavat oikealla tavalla tiivistia joukkojen aatteet ja toteuttaa ne kiytin-
nossi. Sellaiset johtajat ovat proletariaatin todellisia edustajia ja joukko-
jen tunnustamia. Sellaiset johtajat ovat osoituksena proletaarisen
puolueen poliittisesta kypsyydests ja juuri siin on proletariaatin asian
voiton toivo.

Lenin oli ehdottomasti oikeassa sanoessaan, ett "yksikan luokka his-
toriassa ei ole saavuttanut herruutta nostamatta esiin omia poliittisia
johtajiaan, parhaita edustajiaan, jotka kykenevit jirjestimian likkeen ja
johtamaan sit”". (16) Han sanoi myo Kokencitten ja vaikutusvaltaisten
ja vaikea tehtivi. Mutta
i proletariaatin d.lmmun,sen *tahdon yhtendisyys' ji fraasiksi

Kiinan kommunistinen puolue on pitényt Kiinni joukkojen ja y
osuutta koskevista ilai istd opeista seki johta-
jien. puolueen, luokan ja joukkojen keskinisid suhtcita koskevista

sentralis-
mia puolucessa. Meilli on aina ollut kollektivinen johto, mutta samalla
olemme johtajien isti. Toisaalta

olemme aina taistelleet yksilditten epirehellista ja liiallista ylistimistd ja
heidin wsuulensn yllkomsumls(a vastaan. Jo vuonna 1949 Kiinan
een tti toveri Mao Tsetungin
klel puclueen il julkisen
viettimisen ja kaupunkien, katujen tai yritysten nimedmisen heidin
mukaansa.
Tami j i ja oikea i on tyystin erilai-
johdon "taistelu henkildkulttia vastaan”.
johtajat viittivit haluavansa edistdd dcmokrl(lau. har-
vista johtoa ja vastustaa yksilsiden osuuden
taistelussa vastaan”, kiy yhd ett
ole totta, NKP:n johtajilla on muita vaikuttimia.
Miki on olennaista heidin "taistelussaan henkilokulttia vastaan
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Lyhyesti scuraavat seikat:
*Henkilokulttia vastaan kiytivin taistelun” verukkeella asettaa Sta-
lin, puolueen johtaja seki iaatti ja i
toisiaan vastaan.

. “Henkildkulttia vastaan kiitivin taistelun’ varjolla tahrata proletaa-
rinen puolue, diktatuuri ja
3. “"Henl kulttia vastaan kaytavnn tmsﬁelun verukkeella vahvistaa
omaa ja hydk uskollisi
‘mouksellisia vastaan jotta viimein revisionistiset vehkeil
pnolueen ja valtion johdon.

. “Henkilokulttia vastaan kiytdvin tnlstellln verukk
veljespuo]uelden ja veljesmaiden si
niiden johto omien tarkoitusperi
S. "Henkiloku'ttia vastaz.. - .yt

ljit voivat anastaa

in taistelun” verukkeella hyoki
j ita vastaan ja hajoittaa

Kansainvilistd kommunistista liiketta.

Hrustshevin aloittama "taistelu henkilékulttia vastaan” on halveksitta-
vaa poliittista juonittelua. Marxin kuvaaman henkilén lailla "joskin hin
teoreettisessa suhteessa on nollz, niin juonittelijana hin on oikeassa ele-
mentisséan”. (18)

NKP:n keskuskomitean avoimessa kirjeessi sanottin, etti paljastaes-
saan "henki ja tai sen ia vastaan NKP:n
johto “asettaa Corkeaile ne johtajat, jotka nauttivat ansaittua arvon-
antoa”. Miti timi tarkoittaa? Se tarkoittaa sit, etti samalla kun NKP:n
johtajat polkevat Stalinin jalkoihinsa niin he in tai-
vaisiin.

He kutsuvat Hrustshevia, joka ei vieli ollut Lokakuun vallankumouk-
sen aikana kommunisti ja kansalaissodan aikana vasta aloitteleva poliiti-
nen tybntekijd "pt jaksi”. (19)

He lukevat Hrustshevin ansioksi kunniakkaan voiton Suuressa isin-
maallisessa sodassa sanoen, etti Stalingradin taistelussa ”Hrustshevin
éni kuului varsin usein” (20) ja ettd hn oli “stalingradilaisten sielu”.
Qn

He sanovat, etti ydinaseistuksen ja avaruustekniikan suuret saavu-

tukset ovat kokonaan in ansiota ja nimittivit hintd "
isiksi". (22) Mutta jokainen tietad, etti Neuvostoliiton menestyminen
atomi- ja oli ittolaisten tiedemies-

ten ja teknikoiden sekd neuvostokansan suuri saavutus Stalinin johdolla.
Avaruustekniikan perusta laskettiin Stalinin aikana. Kuinka nimi
merkittavit historialliset tosiasiat voidaan unohtaa? Kuinka kaikki ansio
voidaan antaa Hmslshevllle?

He ylistivit joka on
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perusajatukset ja jonka mielesti leninismi on vanhentunutta, "loistavana
esikuvana, joka on luovalla tavalla kehittényt ja rikastuttanut marxilais-
leniniliisti teoriaa”. (23)

NKP:n johtajat tekevit “henkilokulttia vastaan kiytivin taistelun”
verukkeella juuri sen, mistd Lenin sanoi: ""Vanhojen johtajien tilalle, jot
Katsovat tavallisia asioita yleisinhimilliseltd kannalta, nostetaan e
uusia johtajia, jotka puhuvat aivan mahdotonta ptyd ja sekasotkua.”
24)

NKP:n keskuskomitean avoimessa kKirjeessi parjataan meidin
marxilais-leninildistd kantaamme. Siind viitetidn, etti me
tyrkyttéa muille puolueille sité jérjestystd, sitd ideologiaa ja moraalia,
niitdj i ja jotka
aikana”. Témd huomautus osoittaa jilleen “henkilokulttia vastaan
Kiiytivin taistelun” mielettmyyden.

NKP:n johtajien mukaan Venijilli ofi “henkilskultin kausi” sen jl-
keen kun Lokakuun oli Venijal-
1. Tuon kauden yhlusknnnallmen jrjestelmi” ja “ideologia ja
moraali” éivit siis olleet] ialistisia. Tuon kauden aikana Neuvosto-
Titon ty6tatekevs Kansa kirsi ~ankarasts sorrosta™, Newvostalitossa val
litsi "pelon, epiilyn ja turvattomuuden ilmapiiri, joka myrkytti kansan
elamiin” (25) ciki neuvostoyhteiskunta kehittynyt.

Puheessaan
kouksessa heindkuun 19. p
mité héin nimitti Stalinin ""terror
piti valtaansa kirveelld”. Hin kuvasi Stalinin aikaista yhteiskunnallista
Jirjestystd seuraavin sanoil in ei
tiennyt palaisiko hén koin, nikisiko hin jalleen vaimonsa ja lapsensa.”

“Henkilékultin aika’ sellaisena kuin NKP:n johto sen) kuvaa ol aikaa,
jolloin yhtei oli il i ja uin
tai kapitalismin kaudella.

NKP:n johdon mukaan proletariaatin diktatuuri ja sosialistinen yhteis-
Kuntajirjestelmi, jotka syntyivit Lokakuun vallankumouksen tuloksena
eiviit poistaneet tydtiitekevin kansan sortoa eivitki jouduttaneet neuvos-

kehitysti useitten aikana. Vasta sen jél-
keen kun NKP:n 20. cduslajakokous ryhtyi “taisteluun henkildkulttia
vastaan”, "'raskas sorto” poistettiin tyotitekevien harteilta ja "neuvosto-
yhteiskunnan kehitys"” nopeutui “yht'ikkia”. (26)

Hrustshev sanoi: "Olisipa Stalin kuollut kymmenen vuotta aikaisem-
min! (27) Jokainen tietid etti Stalin kuoli v. 1953. Kymmenen vuotta
siisv. 1943 se olisi hetkelld, jolloin
aloitti 0 Suuressa i sodassa. Kuka silloin
halusi Stalinin kuolevan? Hitler!




K invali: isti liikkeen histori ei ole suinkaan
uutta, ettéd ismi-leninismin viholliset roletariaatin joh-
tajia ja yrittavit kaivaa maata tyovieston asian alta kiyttimalla tunnuk-
sia kuten "taistelu henkilokulttia vastaan’. Se on likainen temppu, jonka
tarkoituksen ihmiset oivalsivat jo kauan sitten.

Ensimmiisen Internationaalin aikana vehkeilija Bakunin kiytti sa-
manlaista kieltd hyokiten Marxin kimppuun. Voittaakseen mielistele-
milli Marxm luottsmuksen hin ensin Kirjoitt talle: "Olen oppilaanne ja
ylpei si (28) Myshemmin, kun hénen juonensa I Internationaalin
johdon kaappaamlseksl oli epéonnistunut hin parjasi Marxia: "Saksa-
laisena ja juutalaisena hin on kiireesté kantapdihiin autoritaarisen poli-
tiikan kannattaja (29) ja 'diktaattori’ ". (30)

Toisen Internationaalin aikana luopio Kautsky kiytti samanlaista kieltd
hyokatessaan Leninid vastaan. Hin panetteli Leninid verraten hinti

"monistien jumalaan” (31), joka oli "'saattanut marxismin ei vain valtion-
uskonnon, vaan keskiaikaisen itdmaisen uskonnon asemaan”. (32)

Kolmannen Internationaalin aikana luopio Trotski kiytti samanlaista
kieltd hyokitessdin Stalinia vastaan. Han sanoi, ettd Stalin oli "hirmu-
valtias™ (33) ja ettd "byrokraatti Stalin levitti ala-arvoista johtajakulttia
yhdistamlli pyhyyden johtajaan”. (34)

inen Titon ittyméi Kiiytti ista kielta hyokites-
sdén Stalinia vastaan. He sanoivat, etti Stalin oli "diktaattori” "ehdotto-
man yksinvallan jérjestelmissé”. (35)

On selvi, ettd NKP:n johdon "taistelu henkilokulttia vastaan” on pe-
rdisin Bakuninilta, Kautskylta, Trotskilta ja Titolta, jotka kayttivat sif
hyokatikseen proletariaatin johtajia vastaan ja horjuttaakseen proletari-
aatin vallankumouksellista luketm

Mutta koskaan invé isti n liikkeen historiassa eivit

istit ole kyenneet i in Marxia, Engelsia

tai Leninia, eikd kykene dmiidn Stali-
nia,

Kuten Lenin huomauttt: "Etuoikeutettu asema ei voi taata siti, ettd
panettelu onnistuu.”

Hrustshev onnistui ja
pms(amaan Stalinin mumlm Leninin mausoleumista, mutta hén ei

onnistu Stalinin kuvaa ja koko
maailman kansojen mielistd.

Hrustshev voi kiyttid hyvikseen etuoikeutettua asemaansa revisioi-
dakseen marxismi-leninismii tavalla tai toisella, mutta hin ei milloinkaan
onnistu kumoamaan marxismi-leninismi, jota Stalin puolusti ja jota
koko maailman marxilais-leninildiset puolustavat.

i neuvoa toveri ia: toivomme teidin
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oivaltavan virheenne ja palaavan viirilti tieltinne marxismi-leninismin
tielle
El

n Marxin, Engelsin, Leninin ja Stalinin suuret vallankumouksel-
liset opit!
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KANSAN PAIVALEHDEN JA PUNALIPUN ARTIKKELI
HRUSTSHEVIN VALEKOMMUNISMISTA JA SEN
HISTORIALLISISTA OPETUKSISTA MAAILMALLE

— IX kommentti NKP:n keskuskomitean avoimeen kirjeeseen

ja iaatin dil in teoriat ovat
i-leninismis i osa. K; kset siitd, olisiko vallanku-
mousta vai ja olisiko iaatin di i
vai ovat aina ollect marxismi-l ja
in kaikkien It | i i jaovat nyt koko
maailman marxilais-lenini ja revisionisti in ryhmik
nan vilisen taistelun polttopisteena.

NKP:n 22. i i al kehitti revi-
e e s ot ot elomila val-
miiksi " ", ™ kilpailun” ja
" siiﬂymisen" i teoriansa, vaan

myds julistamalla, ettei proletariaatin diktatuuri enéi ole tarpeen Neuvos-
toliitossa ja esittimalld mielettomit teoriansa "koko kansan valtiosta™ ja
"koko kansan puolueesta”.

NKP:n 22. j esittimd
ohjelma on ismin ohjelma, revisionistinen ohjelma proletaa-
rista n ja Haatin di in ja proletaari-

sen puolucen lakka\ntams:ksl

diktatuurin "koko kansan valtion” naamion takana, muuttaa Neuvosto-
liiton kommunistisen puolueen proletaarisen luonteen -"koko kansan
puolucen’” naamion takana ja valmistaa tieti kapitalismin palauttamiselle

naamion takana.

Kansainvilisen kommunistisen liikkeen p
sessaan kesikuun 14. pivalta 1

injaa koskevassa ehdotuk-

miisen vahingollista kiytinndssi asettaa “koko kansan valtio™ proleta-
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rlaalln dlklatuurm valtion sijaan ja "knko kansan puolue” proletari-

sijaan. Timi on suurta historiallis-

ta ista, joka tekee sii i ja
auttaa vain pallluuamaan kapltahsmm

NKP:n avoin kirje ja liiton lehdisté turvautu-

vat itsepuolustuksessa viisasteluun ja syyttivit, etti “koko kansan valtio-
ta” ja "koko kansan puoluetta” koskevat arvostelumme ovat “kovin
kaukana marxismista” olevia viitteitd, ilmaisevat “eristyneisyytté neu-

elimistd” ja sen "paluusta mennei-
syyteen'".
No niin, nyt, kuka on tosiasiallisesti kovin kaukana
ismi-lenini ‘millaista i tosi i on ja kuka
i haluaa jiton palaavan i
ja diktatuuri

Miki on oikea kiitys sosialistisesta yhteiskunnasta? Onko luokkia ja
olemassa kovo vaiheen ajan? Olisiko proleta-
riaatin diktatuuri pidettivé voimassa ja sosialistinen vallankumous vieta-
vi loppuun saakka? Vai olisiko proletariaatin diktatuuri lakkautettava
tien Niihin
on vastattava oikein marxismi-leninismin pe ian ja
dlk(aluunn h|slorlall|sen kokemuksen mukaan

i, Sosia-
rtymakauden luok-
st hteisk

on suuri harppaus i
listinen yhteiskunta késittdd tirkedn historiallisen

nasta ihmi on astuva
S D i on

parempi. Sosialisti i iaatin diktatuuri korvaa

porvarillisendi ilinei Korvaa

yksityisomistuksen. Pmletarlaam muuttuu sorretusta ja riistetysti luo-

kasta hallitsevaksi luokaksi, ja kansan

asemassa tapahtuu muutos. Harjoi i ia vain
riistajiin nahden iaatin dil in valtio harjoittaa

miti laajinta demokratiaa tybttekevin kansan joukkojen keskuudessa.
plm on Teolli-

suuden ja ivisoimii avaavat laa-

joja ndkdaloja

joka on i suurempi kuin missain
vanhemmassa yhteiskunnassa.
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On kuitenkin lmhl-‘na etta sosialistil i on

yntynyt yhei isen yhteiskun-
nan n.lmm.u.m vaihe. Taloudelhsel!a ym " alailln e ¢ e viels tiys
kyp: i i i syntym-

merkit ovat jattaneet siihen viistiméttomisti leimansa. Sosialistista yh-
teiskuntaa miiritellessain Marx sanoi
Emme kisittele tissi kommunistista yhteiskuntaa sellaisena,
jollainen se on jo omalla perustallaan kehittyneend, vaan piinvas-
toin sellaisena, jollaisena se vasta muodostuu kapitalistisesta yh-
teiskunnasta ja jota siis joka suhteessa, niin taloudellisessa, siveel-
lisessd kuin henkisessikin suhteessa, rasittavat vield syntymamerk-
keinii sen vanhan yhteiskunnan viat, jonka kohdusta se on synty-
nyt. (1)

Myds Lenin huomautti. etté sosialistisessa yhteiskunnassa, joka on
vaihe, & voi olla vieli talou-

dellisesti taysin kypsi, taysin vapaa kapitalismin perinteisti ja jaljista”. (2)
Sosialistisessa yhteiskunnassa erot tydlaisten ja talonpoikien, kaupun-
gin ja maaseudun seki ruumiillisen ja henkisen tyon tekijiin vlill ovat
yhé olemassa. porvarillisia oikeuksia ei olla vield kokonaan lakkautettu. ja
dvittimadn heti siti edelleen jatku-

vaa epioi miki ilmenee jakami-
sena "tyon mukaan” (eiki tarpeiden mukaan) (3) ja sen vuoksi eroja va-
rallisuudessa on yhii olemassa. Naiden erojen, ilmiiden ja porvarillisten

voi olla vain i ja pitkallistd. Kuten Marx
sanoi, vasta sitten kun niimd erot ovat hivinneet ja porvarilliset oikeudet
ovat kokonaan oleva ista toteuttaa

kommunismi_periaatteella " ,okamua kykynsi mukaan, jokaiselle tar-
peitiensa mukaan'”.

i sekii iton, Kiinan ja muiden
maitten ki ylsn opettavat kaikki meille, etta sosialistinen yhteiskunta
kasittid sangen. sangen pitkin historiallisen vaiheen. Koko timiin vai-
heen ajan ja in valilla jatkuu, ja
kysymys siitd, “kuka on “voittava” kapitalismin ja sosialismin teitten
vililli on yhi olemassa, kuten kapitalismin palautumisen vaarakin.
Kansainvilisen kommunistisen likkeen padlinjaa koskevassa ehdotuk-
sessaan kesikuun 14, piivlti 1963 Kiinan kommunistisen puolueen kes-
kuskomitea lausuu:
Varsin pitkiin historiallisen kauden ajan sen jilkeen kun prole-
tariaatti ottaa vallan, luokkataistelu jatkuu ihmisen tahdosta riip-
akina, ollen
erilainen kuin se ofi ennen vallan ottamista.




Lokakuun vallankumouksen jilkeen Lenin huomautti moniaita kertoja.
ettii:

a) kumotut riistjit yrittévit aina tuhannella ja yhdella tavalla saada
takaisin “paratiisin”, joka heilti on viety;

b) kapitalismin uusia aineksia kehittyy alituisesti ja spontaanisti
pikkuporvarillisessa ilmapiiris:

<) poliittisesti rappeutuneita yksiloitd ja uusia porvarillisia aineksia
saattaa ilmesty tybvienluokan riveissé ja valtion toimihenkilSiden kes-

kuudessa ja levidvin, turme-
levan ilmapiirin tuloksena:

d) ulkoiset
maassa ovat inviili: italismin  toi saarto, impe-

rialistien aseellisen intervention uhka ja heidin myyrintyonsi rauhan-
omaisen hajottamisen suorittamiseksi.
Elimé on nimé Leninin j
K istoj okat pysyvit
nasosialistisessa yhteiskunnassa varsin pitkan ajan, ja eriniisissi suhteissa
ne ovat todella varsin mahtavia. Niilli on tuhat ja yksi yhdyssidetti kan-
N i ja jatkavat itsepintai-
sesti kanssa. Ne kayvit avoi-
mia ja salattuja taisteluja proletariaattia vastaan joka alalla. Kayttien
naamiona esim. tukea sosiali

selle puolucelle ja marxismi-leninismille ne
ja kapitalismi iseksi. Poliittisesti ne pysyvit
i pitkin ajan iaatille vihamielisend voimana ja yritta-
Vit alituisesti kumota aatin di in. Ne pyrkivt halli
miin, yleisin jarjestihin, taloudellisen hallinnon aloille seki kulttuuri- ja

johtoa tai
sen. Taloudellisesti ne kilyttivit kaikkia mahdollisia keinoja vahingoit-
taakseen koko kansal omistusta ja
omistusta sekd itti i voimia. ian, kulttuurin
ja opetustoimen aloilla ne asettavat porvarillisen maailmankatsomuksen
]a yntta it turmella

ja muut
Maatalouden kollekfivisointi muutta yksityiset kollektiivisiksi maan-
viljelijoiksi ja tarjoaa suotuisat
uudelleen muovautumiselle. Multa siksi knnnes kollekn
kehmyy koko kansan omi: j

aitten talonpoikien

Kasvulle on yha olemassa ja polarisaatiota talonpoikien keskuudessa saat-
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taa yhi ilmeti.
Yllid kuvattu porvariston toiminta, sen turmelevat vaikutukset poliitti-
sella, taloudellisella. ideologisella sekd kulttuurin ja opetustoimen aloilla,

ja
maaseudun pientuottajien keskuudessa seki jiljelld olevien porvarillisten
ksien ja vanhan yhtei voiman vaikutus synnyt-
t kaikki alituisesti poliittisesti ita yksil
seka puolueen ja valtion laitosten riveissd, uusia porvarillisia aineksia ja
kavaltajia ja lahjusten ottajia koko kansan omistamissa valtion yrityksissd
seki uusia porvarillisia sivistyneiston edustajia kulttuuri- ja opetuslaitok-
sissa ja sivistyneiston piireissd. Namé uudet porvarilliset ainekset ja nimi
yksilot vastaan yhteis-
tuumin niiden vanhojen porvanlhsken ainesten ja muiden riistavien luok-
kien ainesten kanssa, jotka on kumottu, mutta ei perin juurin havitetty.
yksilot ovat erityisen
vaarallisia, silla he tukevat ja suojelevat alempien portaitten elimissé ole-
via porvarillisia aineksia.

Niin kauan kuin imperialismia on olemassa, sosialististen maitten pro-
letariaatin on taisteltava seki porvaristoa vastaan kotimaassa etti kan-
sainvilistd imperialismia vastaan, Imperialismi kiyttas jokaista tilaisuut-
ta hyviikseen ja yrittai ryhtya aseelliseen interventioon sosialistisia maita
vastaan tai saada aikaan niiden rauhanomaisen hajoamisen. Se tekee
kaikkensa it maat tai ne
italistisi E i heijastuu vdisti-

i maiksi. K
méttomasti sosialististen maitten piirissi.
Lenin sanoi:

on i histo-
riallinen aikakausi. Niin kauan kuin se ei ole p: ji
mielessa kytee pakostakin restauraation toivo, ja tima toivo muut-
tuu restauraatioyrityksik:

Han huomautti mybs:

Luokkien havittiminen vaatii pitkillistd, vaikeaa, sitk
kataistelua, joka ei lakkaa padoman vallan kuk(slamlscn jilkeen,

illisen valtion isen jilkeen, dikta-
murm pystyttimisen jilkeen (kuten vanhan sosialismin ]a vanhan
edustajat vaan aino-

astaan muuttaa muotoaan, kiiyden monessa suhteessa ennst
ankarammaksi. (5)

villists luok-
seki kulttuurin ja
opetustoimen alalla i voida lopettaa. Se on pitkallistd. toistuvaa. mutkit-

vaiheen aikana
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televaa ja monimutkaista taistelua. Meren aaltojen tavoin se joskus nousee
korkealle ja joskus alenee, on toisinaan melko tyynt ja toisinaan sangen
myrskyisdd. Se on tms!elua, joka ratkms:e sosialis i
kohtalon. Eieneeko
ko se takaisin kapitalismiin, riippuu timin pitkillisen taistelun
tuloksesta.

L .

heijastuu
miisti isti Porvaristo ja invilinen imperia-
lismi artivit, ettd sosialistisen maan iseksi kapi-
talistiseksi maaksi on ensin valttimétonta saada kommunistinen puolue
Vnnhat ja uudet porvarilliset

ainekset, vanhat ja uudet rikkaat jat ja
ekset isionismin yhtei isen pohjan, ja he kiyt-
tavit kaikkia isia keinoja 16yta iamiehi istis
puolueen piiristi. Porvarillisen vail ! on
sisdinen ja i i ialisti: i sen
ulkoinen alkulal Koko sosialismin vaiheen ajan sosialisti maitten
i issa on vaistimato talstelua marxlsml -leninis-
min ja ismin eri lajien — paiasi — vililla.

Témin revisionismin luonteenomainen piirre on se, etti luokkien ja luok-
kataistelun olemassaolon kiistaen se asettuu porvariston rinnalle hyok-.
kiyksessd proletariaattia vastaan ja muuttaa proletariaatin diktatuurin
porvariston diktatuuriks
Kansainyili -

valossa ja
lain isesti ismi jat h i ettd
italismi ismii luokat-
tomaan i tulee nojautua prol ja ettei
muuta tieté ole.
Marx sanoi, etti " istelu johtaa 1

diktatuuriin”. (6) Han sanoi my('is:

Kapitalistisen ja i i vililli on siirty-
mikausi, jolloin edellinen muutetaan vallankumouksen kautta
Kimmiiseksi. Vastaavasti tulee myds olemaan poliittinen siirtyma-
kausi, jolloin valtio ei voi olla mitiin muuta kuin proletariaatin
vallankumouksellista diktatuuria. (7)

;  Kehitys on ittomén vallanku-
mouksen prosessi. Selitti i ialismia Marx
sanoi:

Tami sosialismi on

joka on
iseksi yleensd, kaikkien niiden

vaihe luokkaeroavuuksien havitti



joihin
tuvat, niita ita vastaavien
den havittd i. niiisté yhtei isista suhteista johtuvien
aatteiden kumoamiseksi. 18)

T 1 vastaan Lenin selvitti
ja kehitti luovalla tavalla Marxin teoriaa proletariaatin diktatuurista. Han
huomaut

Proletariaatin diktatuuri ei merkitse luokKataistelun pittymis-
t, vaan sen jatkumista uusissa dikta-
tuuri on voittaneen ja poliittisen vallan ksiinsi ottancen proleta-
riaatin Iuokkalalslelua voitettua, mutta ei tuhottua, ei knionnutla
eiki vaan i
porvaristoa vastaan. (9)

Hiin sanoi mybs:

Proletariaatin diktatuuri on sitke:
valtaista ja ista, aseellista ja
ja hallinnollista taistelua vanhan yhteiskunnan voimia ja perinteité
vastaan. (10)

Tunnetussa Kansan
oikeasta kisittelysti ym. teoksissaan toveri Mao Tsetung, pohjautuen
S KEsHeys: faateisin . STt ey
isiligisen ja lisen ana.

Iyysin luokista ja i ialisti i ja kehit-
tid luovalla tavalla marxilais-leninildisté teoriaa iaatin dikta-

turista.
Toveri Mao Tsetung
lakeja materialistisen dialektiikan kannalta katsoen. Hin huomauttaa,

etti niin luonnossa kuin i toimiva
ykseyden ja taistelun yleispéteva laki on issa myds
i ialisti i on yhi olemassa luokkaris-
tiriitoja eiki istelu sammu ilinei i muu-
ialistiscksi. Taistelua sosialistisen ja kapitalistisen tien valilla
jatkuu kipi koko sosialismin vaiheen. Sosialisti on menes-
yksen varmistamiscksi ja Kapitalismi " ket o
lttimitnti viedi sosialsti loppuun saakka polii
sella, iselld rintamalla, Sosialis-
min taydellisti voittoa ei voida sanda aikaan yhden tai kahden sukupolven
aikana; timan vaatii viisi tai
tai inki

Toveri Mao Tsetung korostaa siti, etti sosialistisessa yhteiskunnassa on
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olemassa kahdenlaisia yhteiskunnallisia ristiriitoja, nimittiin ristiiitoja
kansan keskuudessa ja ristiriitoja meidin ja vihollisen vililli, ja etti edel-
Tisia on varsin lukuisasti. Ainoastaan tekemalli eron ristiriitojen kahden

lilla, jotka ovat luonteeltaan erilaisia, ja ryhtymll erilaisiin toi-
isiin niiden kisittelemiseksi oikealla tavalla on mahdollista yhdis-
tid kansa, joka kisitti yli 90 prosenttia viiestGst, voittaa sen viholliset,
/it vain muutaman prosentin, sek lujittaa proletariaatin

Proletariaatin diktatuuri on perustae sosialismin lujittumiselle ja kehit-

tymiselle, voitolle ja voitolle
taistelussa kahden tien valills.

Vain koko il

kaksi puolta, siséine pii.

asiallisesti kaikkien riistivien liokkien tiydellisen lakkauttamisen, sosia-

listisen talouden kehittimisen korkeimpaan asteescen, joukkojen kom-
istisen tietoi eroj koko kansan

omistuksen ja kollektiivisen omistuksen v: ten ja talonpoikien

vililli, kaupungin ja maas-udun valilli seki henkisen ja ruumiillise

tyon (ekuolden vililli, luokkien uudellcen ilmaantumisen ja kapitalismin

kaikien sekii

luomisen
kaisclta kykynsé mukaan, jokaiselle tarpeittensa mukaan”. Kansainvili
nen tehtivi ka h
kiysten (myds aseellisen i ja
noin) estimisen ja tuen antamisen maailmanvallankumoukselle siksi
kunnes kaikkien maitten kansat lopulta lakkauttavat imperiali
in ja rii iin. Ennen ien tehtivien tiyttimis-

ti ja ennen thysin i i tuloa
diktatuuri on ehdottomasti vlttamitén.

Témiin péivin tosiasiallisesta tilanteesta péitellen proletariaatin dikta-
tuurin tehtévid ei vield suinkaan ole suoritettu loppuun missi&n sosialisti-
sessa maassa. Poikkeuksetta kaikissa sosialistisissa maissa on luokkia ja

taistelua sosialistisen ja isen tien valilld, kysy-
mys sosialistisen vallankumouksen viemisesti loppuun saakka ja kysymys
Kail mailla

on vieli kuljettavanaan varsin pitki tie ennen k sin erot Koko Kansan
omistuksen ja kollektiivisen omistuksen vililld, tyblaisten ja talonpoikien

ja
kykynsé mukaan, jokaiselle tarpeittensa mukaan” on toteutettu. Sen
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vuoksi kaikkien sosialististen maitten on vilttimatonti pitad voimassa

proletariaatin diktatuuri.
iden

Naiden vnllnessa
nen revisionisti il toimesta ei ole muuta kuin
L i o i
i luokkia ja i on olemassa
lakanneen
i siihen

iin, ettd vihamieliset luokat on eliminoitu ja ettei luokkataiste-
ole olemassa.

Mutta mlka on toslas llinen tilanne Neuvostelmossa" Eik sielld to-
dellakaan ole luokkia eikd

Lokakuun suuren sosullsusen vallankumouksen volton jalkoen prole-

tariaatin diktatuuri yksityis-
omistus havitettiin ja koko Kansan sosialistinen omistus ja ‘sosalistinen

ja maatalou-
den Kautta, ja sosiali Gssd piistiin

suuriin saavutuksiin useiden vuosikymmenien aikana. Kaikki timi muo-
dosti dén valtavan vollon.
jonka
Leninin ja Stalinin johdolla.

Mutta vanhaa porvaristoa ja muita riistévi luokkia, jotka Neuvostolii-
tossa oli kumottu, i hivitetty perin juurin ja ne jaivi elimiin sen jalkeen
kun teollisuus oli ja maatalous ivisoitu. Porvariston
poliittinen ja u:leologmen vaikutus jéi olemaan. Spontaanisia kapitalistisia

puolue ja

Uusia pmvanlllsu aineksia ja kulakkeja kehittyi yhi lakkaamatta. Koko
pitkéin vé ajan ja vililli
ja taistelu sosialistisen ja kapitalistisen tien valilli ovat jatkuneet poli
sella, taloudellisella ja ideologisella alalla.

akentava maa ek il ollut Iainksan ulkomaisia kokemuksia noudatet.
tavinaan ja koska Stalin pmkm marxlla|s~lem liisestd dialektiikasta

julisti ennenaikaisesti sen j ke:n kun maatalous oli pé
visoitu, ettd
ettd se oli "vapaa

i iy ja
tahsmm voimia vastaan ja katsoi kapitalismin palautumisen mahdolli-
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suuden liittyvin vain kansainvilisen imperialismin toimesta suoritetta-
vaan aseelliseen hyokkaykseen. Timi oli vdarin seka teoriassa ettd kdy-
tinndssi. Siitd huolimatta Stalin pysyi edelleen suurena marxilais-lenini-
ldisend. Niin kauan knm han Jolm neuvostopuoluettz ja -valtiota, hin piti
lujasti kiinni u ja

noudatti marxilais-leniniliist linjaa ja varmisti Neuvostoliiton voitollisen
etenemisen sosialismin tiella.

Aina siité litien kun Hrustshev valtasi neuvostopuolueen ja -valtion
johdon, hédn on ajanut i sarjan isi
menettelytapoja, jotka ovat suuresti jouduttanee! kzpmhsmm voimien
kasvua ja jilleen in ja porvariston
vililld sekd taistelua sosialismin ja kapitalismin teitten valilli Neuvosto-
Tiitossa.

vuosien aikana olleita selostuksia 16yta:

tavat ei vain monien vanhojen riistivien luokkien ainesten olemassaoloa

neuvostoyhteiskunnassa, vaan myds uusien porvarillisten ainesten kehit-

tymistid laajassa mitassa sekd luokkapolarisaation kiihtymista.
Katsokaamme ensiksi eri porarillisten ainesten toimintaa koko kansan

Eriiden valtion omistamien tehtaiden johtavat toimihenkilét ja heidén
joukkionsa kiyttdvit vddrin asemaansa ja kerddvit suuna omalsullksla
kayttamalla lehmden laitteita ja ! j i
tantoa varten, myymalld laittomasti tuotteita ja

ssa tehtaassa johta-
vat toimihenkildt sijoittivat omia miehiddn “kaikkiin avainasemiin” ja

muuttivat valtiollisen yrityksen yksityisyri i, He ryhtyivat laitto-
‘masti ei-sotilaallisten tavaroiden tuotantoon ja anastivat yksin tiytekynien
myynnissé 1200000 vanhaa ruplaa kolmessa vuodessa. Niiden ihmisten
joukossa oli erds mies, joka "oli Nep-mies... 1920-luvulla” ja oli ollut elin-
kautinen varas”.

Eréiissi silkkikutomossa Uzbekistanissa johtaja lyttiytyi yh!een pi-
insingbrin, péa itijiin, hankinta- ja
tybosastojen esimiesten ym. kanssa ja heisti kaikista tuli * vastasymy-nem

ittifié”. He ostivat yli kymmenen tonnia teko- ja luonnonsilkki erilais-
ten laittomien kanavien kautta valmistaakseen tavaroita, jotka “eivit kul-
Keneet kirjanpidon kautta”. He ottivat palvelukseen tyoliisiz noudatta-
‘matta asianmukaisia menettelytapoja seki saattoivat voimaan “'12-tunti-
sen tybpaivan". (14)

Eriian huonekalutehtaan johtaja Harkovissa perusti laittoman neule-
tuotevalmistamon™ ja harjoitti salaista toimintaa tehtaan piirissi. Tlli
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miehelli “oli useita vaimoja, useita autoja, useita taloja, 176 solmiota,
satakunta paitaa ja tusinoittain pukuja”. Hén oli myos suuri uhkapeluri
hevoskilpailuissa. (15)

Tllaiset ihmiset civiit toimi aivan yksingin. He tydskentelevit siinndl-
lisesti yksissd tuumin hankinnoista vastaavien valtion

oikeuslaitoksissa omat michensi, otka suojelevat heiti ja toimivat heidin
Jopa korkea-arvo iset valtion elimissd tukevat
ja suojelevat heiti. Téssi muutamia esimerkkejd.

yhteydessi toimivien
tybosastojen johtaja ja hiinen joukkionsa perustivat "'maanalaisen yrityk-
sen’” ja lahjusten avulla "hankkivat S8 kutomakonetta” ja suuren marin

ka-ainetta. He ryhtyivt lii isiin 52 tehtaan, ki
nan ja kollektiivitilan kanssa” ja ansaitsivat kolme miljoonaa ruplaa
‘muutamassa vuodessa. He lahjoivat sosialistiseen omaisuuteen kohdistu-
via varkauksia ja keinottelua vastaan taistelevan viraston toimihenkiloiti,
valvojia, tarkastajia, neuvojia ym. (16)

Erdin konetehtaan johtaja Venijin federatiivisessa neuvostotasaval-
lassa varasti yhdessi erdn toisen konetehtaan varajohtajan ja muiden

imihenkildiden, kmkkmn 43 henkilon,  kanssa yii 900 kangaspuuta ja
méi ne Keski-Aasiassa, ym. sijaitseviin
tehtaisiin, joiden ]ohtaval toimihenkilot kaymvn( niiti laittomaan  tuo-
tantoon.

ien sosialistisessa neuvostotasavallassa yli 40 kavaltajan ja lah-
justen kiiyttdjin joukkio, saatuaan valvontaansa kaksi tehdasta, organisoi
‘maanalaisen tuotannon ja rydsti valtion omaisuutta yli 30 miljoonan rup-
lan arvosta. Tissé joukkiossa oli mukana tasavallan suunnittelukomission

i, tasavallan min , kan-
;a valtion seitsemin
 seki muuan " i, joka oli paennut kar-

osoittavat, etti tillaisten rappeulunelden yksiloiden
in nimeltidn, etti
jolden avulla nimé
henkildt rikastuttavat itseén. Tallaisten henkildiden suhde tydl
muuttunut ristijien ja riistettyjen valiseksi, sortajien ja sorrettujen vili-
seksi suhteeksi. Eiviitko tillaiset rappeutuneet yks
Kiyttavat hyviksi toisten
porvarillisia ainéksia? Eivatks heidn valtion laitoksissa olevat avusta-
jansa, jotka tydskentelevit yksissi tuumin heidin Kanssaan osallistuvat
tiistoon, harjoittavat kavallusta, ottavat vastaan lahjuksia ja
jakavat saaliit, ole myds lipeensi porvarillisia aineksia?
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Aivan ilmeisesti kaikki ndmé ihmiset kuuluvat luokkaan, joka on pro-
— he kuuluvat p Heidiin toimin-

tansa sosialismia vastaan on selvisti luokkataistelua, jossa porvaristo-
hyokkid proletariaattia vastaan.

Katsokaamme nyt erilaisten kulakkiainesten toimintaa kollektiiviti-
loilla.

Eriiéit johtavat i ilét ja heidin j
rastavat ja keinottelevat mielensi mukaan, tuhlaavat vapaasti ylei
varoja ja nylkevit kollektiivimaanviljelijiti. Tissi esimerkke;

Eriiéin ivitil j ja L piti koko kyldd
terrorin vallassa”. Kaikki tirkeit toimet t: tilalla “olivat hinen vai-
monsa sukulaisten ja hanen muitten sukulaistensa ja ystiviensi hallussa”.
Hiin kulutti "yli 132000 ruplaa kollektiivitilan varoja henkilskohtaisiin
“tarpeisiinsa”". Hanelli ofi auto, kaksi moottoripyoti, ja kolme vaimoa,
kullakin ndisti "oma talonsa”. (19)

Eriin kollektiivitilan puheenjohtaja Kulskm alueella piti tilaa omana

" Hﬁ oli

kanssa. Toisiaan suojellen he 'nylkivi
i i ihinsa yli 100000 ruplaa vuodessa. (20)
Erin kollektiivitilan puheenjohtaja Ukrainassa ansa.m sen kustan-
nuksella yli 50000 ruplaa vi i
sid yksissd tuumin sen naiskitjanpitajin kanssa, jota nh Kiitetty “"malli-
kelpoisten tilien” pitimisesti ja jonka tdité oli ollut naytteilld kansanta-
louden saavustusten niyttelyssi Moskovassa. (21)
Alma Atan alucella olmn Kollektiivitilan puheenjohtaja_erikoistui
n osti " Ukrainassa tai Uzbeki
tanissa ja soketia ja alkoholia Ljambulista”, jalosti ne ja mdi sitten viinin
varsin korkeaan hintaan monilla paikkakunnilla. Talli tilalla luotiin
vuosikapasiteetiltaan miljoonan litran viinitehdas, sen keinotteleva
kaupallinen verkko levisi yli koko Kazakstanin sosialistisen neuvostotasa-
vallan ja kauppakeinottelusta tuli erds maatilan tulojen pailihteista. (22)

seaal

daaliruhtinaana tilalla” ja toimi "henkilokohtaisesti” Kaikissa asioissa.
Hin ei asunut tilalla, vaan kaupungissa tai omassa upeassa huvilassaan ja
puuhasi aina erilaisissa issi” ja issa kau-
lansa tuotteina
ja viirensi tuotantonumeroita. Ja kuitenkin hinesti oli julkaistu "varsin
monia kiittivid lehtiselostuksia™ ja hantd oli nimitetty "esikuvalliseksi
johtajaksi”. (23)

Nimi esimerkit osoittavat, etti tllaisten tolmlhenkdmden valvonnassa
olevat muuttuvat eidin
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dekseen. Tillaiset ihmiset muuttavat sosialistiset kollektiivitaloudelliset
yritykset uusien kulakkien taloudellisiksi yrityksiksi. Heit ylempani ole-
vissa laitoksissa on usein ihmisid, jotka suojelevat heiti. Heidin suhteensa
on samoin | ortajien suhteel
en suhteeksi tko tillaiset
harteilla, ole

uuskulakkja?
Aivan ilmeisesti he kaikki kuuluvat luokkaan, joka on vihamiclinen

ja kuuluvat kulakkien tai
maalaisporvariston luokkaan. Heidén antisosialistinen toimintansa on
juuri luokkataistelua, jossa porvaristo hyokkiid proletariaattia ja tybtite-

Valion yrityksissa ja_kollektivitiloilla olevien porvarillisten ainesten

lisiksi niitd on paljon seki etti
tossa.

Erdit heisti ityi i yksityi ja myyntid
varten; toiset organisoivat urakkaryhmii ja ottavat avoimesti suorittaak-
seen yrityksille;
toiset taas avaavat ! ais-
kapitalisti” Leningradissa palkka: valmistamaan nailonpuse-

tyol
roita myyntiin ja hinen piivittiiset tulonsa nousivat 700 uuteen
ruplaan”. (24) TyGhuoneen omistaja Kurskin alueella valmisti huopa-
saappaita myyrmm kemoneluhmnmlla Hinen hallussaan oi 540 pma
iloa 3000 metrid

tekstiilejd, 20 mattoa, 1200 kiloa villaa ja monia muita arvoesineit
Muuan yksityisyrittija Gomelin alueella " palkkasi tyblaisid ja kisit
sid” ja onmsml kahden vlmden kuluessa hankkumaan urakkasopimukset
12 tehtaassa korkeaan
hintaan. (26) Orenburgin aluzella on satoja yksityishotelleja ja uudel-

ikkoja™ ja " iivitilojen ja valtion rahaa virtad jatku-
@n

@25

vasu majaulﬂnonus'

saaden ia voittoja
osumalla halvasti ja myym isti tai tuomalla tavaroita_pitkien
‘matkojen takaa. on varsin monia ke jotka har-
joittavat i i He “tuovat
ittain ci i, omenoita ja vi i ,a ‘myyvit ne edel-
leen kei intoihin”. "Nailld ijo kaikki
edm i

neen.”” (28) Krasnodarin alueella muuan keinottelia perusti oman
istonsa ja "otti palvelukseensa 12 myyntimiesti ja kaksi lastaajaa’
Timi naishenkild kuljetutti “tuhansia sikoja, satoja sentnereiti viljaa ja
satoja tonneja hedelmid” maaseudulta Donin altaalle ja siirsi "suuret
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madrit ji isi isia lasia™ ym. raken-
nusaineita kaupungista kyliin. Hin korjasi valtavia voittoja tallaisesta jal-
leenmyynnisti.

Toiset erikoistuvat meklareiksi ja v
ja niiden kautta hé voivat saada miti tahansa lahjuksia vastaan. Lening-
radissa oli eras meklari, joka "vaikkei han olekaan kauppaministeri,
valvoo kaikkia varastoja” ja "vaikkei hinelld olckaan virkaa rautateills,
Kiyttelee vapaasti vaunuja”. Han kykeni hankkimaan "tavaroi

varastot ovat uukasn Valvmlu]a. varaslo)en ulkopuolella" "Kaikki varas-
tohuoneet L ovat hinen an"". Tavaroiden toimit-
tamisesta hin sai valtavia "bonuksia” — 700000 ruplaa yhdelti puutava-

ilta yksin v. 1960. L ryhma” tallai-

sia meklarelta (JO)
Naimi ja mitd
minti knpllahstlstz riistoa. Eiks olekin selvii, ettd he kuuluvat porvaris-
toon, proletariaatille vihamieliseen luokkaan?
Tosiasiassa neuvos(olehdlslo itse nimittda na:ta lhmlsm neuvosmkapp
talisteiksi”, " yrittajiksi”, "
Ieen i kulakeiksi”, "kei

ole olemassa
Yili esitetyt tosiasiat ovat vain osa neuvostolehdistdssé julkaistuista.
Nekin jo riittivat tyrmistyttiméan ihmisia, mutta on vield monia, joita ei
ole julkaistu, monia suurempia ja vakavampia tapauksia, joita peitelladn
ja suojellaan. Olemme esittincet ylliolevat tiedot vastataksemme kysy-
mykseen, onko i luokkia ja
Nﬂnm tiedot ovat helposti smmssa elka revisionistinen Hrustshevin
kykene niiti
Nimi tiedot riittdvit osoittamaan, etti porvariston hillitén toiminta
proletariaatia vastaan on levinnyt laajalle Neuvostoliitossa, seki kaupun-
geissa etti sekii ettd sekii
tuotannon piirissé ettd jakelun piirissé, taloushallinnon haaroilta aina
puolueen ja valtion laitoksiin saakka ja aivan alhaalta korkeampiin
johtoelimiin asti. Ellei timé antisosialistinen toiminta ole porvariston
kiivasta luokkataistelua proletariaattia vastaan, sitten sité ei ole mikaan.
Ei ole outoa, ettd hyokkayksid sosialismin kimppuun tehdain sosialis-
tisessa maassa vanhojen ja uusien porvarillisten ainesten toimesta. Tissi
ei ole mitdan kauhistuttavaa, mikili puolueen ja valtion johto pysyy
marxilais-leniniliisend. Mutta timin paivin Neuvostoliitossa tilanteen
vakaviius on siind, etté revisionistinen Hrustshevin ryhmikunta on anas-
tanut neuvostopuolueen ja -vattion johdon ja etti etuoikeutettu porvarilli-
nen kerros on noussut esiin neuvostoyhteiskunnassa.
(@t ongelmaa osassa.

92



Neuvostoliittolainen etuolkeutettu kerros ja

Etuoikeutettu kerros aikamme neuvostoyhteiskunnassa koostuu rap-
peumnusna amekslstn puolueen ja valtion lallos(en‘ yritysten _|a mnulo-
jen sekii p se

o " o seki -

y

ja kaadereitten valtaenemmistoon nihden.
Lenin huomautti pian Lokakuun vallankumouksen jalkeen, etté porva-
rilliset ja pikkuporvarilliset ideologiat ja tavan voima saartoivat proleta-
riaattia ja vaikuttivat siihen kaikilta tahoilta ja turmelivat eréiti sen osia.
Timi seikka johti sekd joukoista vieraantuneitten byrokraattien ettd uu

esten
henkilsitten keskuudessa. Lenin huomautti mybs, etti vaikkakin neuvos-

joille maksetut korkeat palkat olivat vilttiméttomid, niillé oli siihen tur-
meleva vaikutus.

Sen vuoksi Lenm pam suurta pamoa jarkahtnmnﬂomlen taistelujen
Kiymiseen p P vaikutusta
vastaan, laajojen Joukkoj:n imi i
lyol\al\ byrokmamen ja unmen porvarillisten amenen lakkaamattomaan

ja issi seki sellaisten olo-
suhteitten luomiseen, jotka estdisivit porvariston olemassaolon ja uusiu-
tumisen. Lenin huomautti teravisti, etti "ellemme ponnistele jarjestel-
millisesti ja sitkedsti koneiston parantamiseksi, tuhoudumme ennen kuin
olemme luoneet sosialismin perustan”. (31

Samalla hin pani suuren painon siihen, etti palkkapolitiikassa pids
taén kiinni Pariisin kommuunin periaatteesta, ts. kaikille valtion virkail
joille oli maksettava tyslaisten palkkoja vastaavat palkat ja vain porvaril-
lisille asiantuntijoilie oli maksettava korkeita palkkoja. Lokakuun vallan-

aina i asti
Leninin oh]clu noudatettiin suurimmalta osalta; puolueen ja valtion
osten ja yritysten johtohenkildt sekii puolueen jsenet asiantuntijoiden
piirtein tyolaisten palkkoja vastaavat palkat.

m:npuelta estaikseen minkiin osaston johtavia kaadercita Kiyttimiisti
vl tai i tai

Stalinin johtama Neuvostoliiton kommunistinen puolue
letariaatin ja ies! 3 taiste-
lua kapitalismin voimia vastaan. Stalinin taistelut trotskilaisia, zinovjevi
laisia ja buharinilaisia vastaan olivat itse asiassa puolueen piiriss

i kiinni pro-
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ilmennyt heijastuma proletariaatin ja porvariston vilisesta luokkataiste-
lusta seki sosialismin ja kapitalismin kahden tien vilisesti taistelusta.
Voitto niissi taisteluissa murskasi porvariston suunnitelman kapitalismin
palauttamisesta Neuvostoliittoon.

Ei voida kiistd sitd, ettd ennen Stalinin kuolemaa korkeita palkkoja
maksettiin jo erindisille ryhmille ja etta jotkut kaaderit olivat jo rappeutu-
neet ja muuttuneet porvarillisiksi amcksuksl NKP:n keskuskomitea huo-
mautti puolueen 19. 1
ettd rappeutumista ja korruptiota oli ilmennyt eri
thissd. Niiden jirjestdjen johtajat olivat muuttancet ne
sbiksi, jotka heidéin omista ihmisi
ryhmietunsa korkeammalle kuin puolueen ja valtion edut”. Teollisuus-
yritysten erdit toimeenpanevat henkilot "unohtavat, ettd heidin hoitoon-
sa uskotutymykset ovat Valtlon yrityk: id, jﬂ koettavat muuttaa ne omaksl

yhteisen
suojelemisen asemasta” eraat puolue- ja neuvostotoimihenkildt ja erdat
kaaderit isilla aloilla "harjoi omaisuu-
den nipistelyi”. Myds kulttuurin, taiteen ja tieteen aloilla oli ilmestynyt

aa vastaan ja slta (ahrzzvla (eoksm ja
oli noussut esiin in
hallinto”.

Sen jilkeen kun Hrustshev anasti neuvostopuolucen ja -valtion johdon,

tilassa on
muutos.

Hrustshev on sarjan revisionistisi; ja, jotka
palvelevat porvariston etuja ja pai nopeasti kapitalismin voimia
Neuvostoliitossa.

"Yksilokulttia vastaan kaytavan Ialstelun" verukk ella Hrustshev on
havaissyt ja ja siten
itse asiassa i tieti it

tossa. Kieltdessiin kokonaan Stalinin hin on itse asiassa Kieltinyt
marxismi-leninismin, jota Stalin piti voimassa, sekd avannut portit re-
visionismille.

Hrustshev on korvannut "aineellisilla kiihokkeilla” sosialistisen peri-
aatieen "jokai Ita kykynsi mukaan, jokaiselle tyonsi mukaan”. Hin on
kuilua pienen tulojen ja tydlais-
ten, ulonpolkmn ja tavallisen sivistyneistén tulojen vililla. Hin on tuke-
nut johtavissa asemissa olevia rappeutuneita yksilditd rohkaisten hum

entistakin vadrin
Kiiytdssii ja anastamaan itselleen neuvostokansan tyén hedelmt. Siten
han on luokkien

Hrustshev sabotoi sosialistista suunnitelmataloutta, soveltaa Kapita
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listista voiton periaatetta, kehittdd kapitalistista vapaata kilpailua ja hor-
juttaa koko kansan sosialistista omistusta.
Hrustshev hyokkid

vastaan sanoen siti " ja
ottamaan oppia amerikkalai iloj istajilta hin rohkaisee
italistista j suosii i ja horjuttaa

kollektiivitaloutta.

i ideologiaa, porvarillista vapautta,
tasa-arvoisuutta, veljeytta ja i juurruttaa
keskuuteen porvarillsta idealismia ja metafysiikkaa ja porvarillien indivi-
dualismin aatteita ja turmelee
sosialistista moraalia. Linnen rappeutunut porvarillinen kulttuuri on nyt
muodissa ja kulttuuri on

ja hydkkiysten kohteena.

alla Hrustshev on lyst-
kanssa, havittinyt sosialis-

taytynyt yhteen amerikkalaisen imper
i ettd, sorrettu-

tista leiri

jen kanso]en ja kansakuntien(vallankumouksellisia taisteluja, harjoittanut
ja
internationalismin. Knl kl (amz tehddan vain muutamille Ihm
nettujen etujen hinen ne i
sialistisen leirin ja koko maailman kansojen perusetujen ylipuolelle.
linja on li linja. Té-
mién linjan ohj; eivit vanhat p( il ckset ole
villiytyneet, vaan myds uusia porvarillisia aineksia on ilmestynyt suurin
joukoin ja johtavien itten, valtion
yritysten ja iivitilojen johtajien ja ivistyneiston kes-

kuudessa kulttuurin, taiteen, tieteen ja teknologian aloilla.
Paitsi ettd timin hetken Neuvostoliitossa uudet porvarilliset ainekset
ovat lisidntyneet lukumairiltiin enemmin kum koskaan, myés niiden
i i asema on Ennen kuin
Hrustshev tuli valtaan, niilli ei ollut hallitsevaa asemaa neuvostoyhteis-
Kkunnassa. Niiden toimintaa rajoitettiin monin tavoin ja ne olivat hyok-
kiyksen kohteina. Mutta sen jalkeen kun Hrustshev otti vallan haltuunsa
anastaen askel askeleelta puolueen ja valtion johdon, uudet porvarilliset
ainekset ovat vihitellen nousseet hallitsevaan asemaan puolueessa ja
i ja i ivi iselld ym. halli illa sekii

kerroksen i

Timi etuoikeutettu kerros on porvariston paiosa timin

crusta.
neuvostoporvariston ja varsinkin sen etuoikeutetun kerroksen pol
cdustaja.




on p
toisensa jilkeen ja korvannut yhden kaaderiryhmiin toisensa jilkeen
kautta maan, keskuselimistd paikalliselimiin, johtavista puolueen ja
valtion laitoksista talouden, in ja op i aloille, erottaen
ne, joihin he envat luota ]B sijoittaen suo;attejun johtoasemiin.

[o KP:n Til;
ettd lihes 70 prosenttin NKP:n keskuskomncan
sen 19, v. 1952 iin v. 1956 ja 1961 pidetty-
jen 20. ja 22. edustajakokousten kuluessa. Ja lihes 50 prosenttia keskus-
komitean jisenisti, jotka valittiin 20. edustajakokouksessa puhdistettiin
22. edustajakokouksen aikana.

Tai esim, paikallisjirjestdt. 22. j aatto-
‘kanderemen uusimisen” verukkeella, revisionistinen Hrustshevin
siirs viroista epitiydellisten tilastojen mukaan 40—S0 pro-

sentta li jen puolueen itten ja alueitten ja pil-
rien iteoi jasenistd sekd 40 i ja

alueitten puoluekomiteoitten jisenisti. Vuonna 1967, kiyttien verukkee-
na puolueen jakamista “teollisiin” ja “maataloudellisiin” puoluekomi-
teoihin, he korvasivat edelleen yli puolet liittotasavaltojen keskuskomi-
teoitten ja alueellisten puoluekomiteoitten jésenisti.

Témin kautta i kerros
on saanut valvontaansa puolueen, hallituksen ja muut tirket jarjestot.

Téamin etuoikeutetun kerroksen jnsene‘ ovat muunaneet ;oukko;en
palvelemisen tehtivin niiden halli i. He
tavit valtuuksiaan tuotanto- ja toimeentulovilineisiin nihden pienen
tyhmikuntansa yksityiseksi hydyksi.

Tamin etuoikeutetun kerroksen jasenet anastavat itsellensd neuvosto-
kansan tyon hedelmt ja pistivit taskuihinsa tuloja, jotka ovat kymmenid

tai jopa sata kertaa kuin i ja
talonpojan tulot. He varmistivat korkeat tulot ei ainoastaan korkeitten
palkkojen, ksien ja varsin

i muodossa, vaan kiyttavat
myds etuol itselleen yhteistd omai-

suutta lahjuksia antamalla ja ottamalla. Taydellisesti Neuvostoliiton
tybtatekevisti kansasta eronneena he elévit porvariston loismaista ja tur-
meltunutta elimaa.
Tamin etuoukemetun kerroksen }asﬂlet oval tyystm rappeutu-
neet i vzllanku-
st 4 ja hylanneet i o

jalot ihanteet.
He marxismi-leninismid ja sosialismia. He pettivat vallan-
kumouksen ja kieltdviit muita tekemistd vallankumousta. Heidin ainoa-

9%



na huolenaan on oman taloudellisen asemansa ja poliittisen valtansa
lujittaminen. Kaikki heiddn toimintansa pybrii heidén oman etuoikeute-
tun kerroksensa yksityisetujen ymparills.

Anastettuaan neuvostopuolucen ja valtion johdon Hrustshevin ryh-
dkunta on kom-
munistien puolueen kunniakkaine vallankumoushistorioineen revisionis-
tiseksi se on alaisen

ja sskel askeleclta se on muuttamassa koko kansan

alaiseksi valtiok:
ialisti: i etuoikeu-

ja
tetun kerroksen omistukseksi. °
Ihmiset ovat niahneet, miten Jugoslaviassa, vaikka Titon ryhmikunta
yhii pitidkin esilla "sosialismin” lippua, Jugoslavian kansaa vastustava
byrokraattinen porvaristo on vahitellen syntynyt sen jalkeen kun Titon

astui revisionismin tielle muuttaen ian valtion prole-
tariaatin dil i i i i in alaiseksi
valtioksi ja sen sosialisti: i i italismiksi. Nyt ihmi-
set nikevit i E astuvan Titon a jo

kulkemalle tielle. Hrustshev pitia Belgradia Mekkanaan sanoen kerran
toisensa jilkeen, etté hiin on ottava oppia Titon ryhmékunnan kokemuk-
sista ja tehden tiettiviksi, ett hin ja Titon ryhmakunta “kuuluvat yhteen
ja samaan aatteeseen ja pitavit samaa teoriaa oppaanaan”. (32) Tmi ei
ole lainkaan ylittavii.

maalla, jonka suuri neuvostokansa on verelliin ja hielliin ukcmamn, on

i tarua, jonka mukaan "Neuvosmmm

e  luokkia ja i oman

E vastaan.

edustama ittolai

kerros vain prosentin destostd. Neuvos-
tokaadereiden jouskossa sen lukumairi on on myds pieni. Se on jyrkisti
joka 90 % koko véestostd,
sekil itten ja isti slle. Neuvos-
tokansan ja timén etuoikeutetun kerroksen valinen ristiriita on nyt pai-
ta ja se on ja luokka-

Kunniakas Neuvostoliiton kommunistinen puolue, jonka Lenin rakensi,
ja suur 1 osoitivat
Lokakuun i ne osoittivat
ja i in ja yli tusinan imperialisti
maan suorittaman aseellisen viliintulon voittamisessa; ne veivit tililleen
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n loistavia i il istamisen ja
puolesta ja ne ivat valtaisan voiton
isinmaallisessa sodassa saksalaisia fasisteja vastaan ja pelnxuval koko ih-

ja neuvostokansa vievit eteenpiiin Leninin ja smlmin k-svmnm- kun-
niakkaita vallankumouksellisia perinteiti ja pitivit yhi voimassa sosia-
lismia pyrkien kommunismiin.
tydliisten, iden ja sivisty-
neiston laajat joukot kuohuvat tyytyméttsmyytta etuoikeutetun kermkscn
harjmﬂaman sorron ]a mston phdosta. Ne alkavat nihdi yhi selmnmm
4 i

nan riveissd on monia, jotka
pitavat yhi ji i i
kannasta, Iujasti

ja laajat jou-
kol kiyttavit erilaisia k:lno]n ulldcn vlshrln\n ja vlst\lsuen H.rus(sh&

vo minkin helposti saada sikaan hpiulismin palauttamista. Suuri

taistelee Lokakuun suuren
sen kunni perinteiti, séilytt ismin suuret
ja italismi ista koskevan juonen.

Niin sanotun "koko kansan valtion” kumoaminen

NKP:n 22. edustajakokouksessa Hrustshev kohotti avoimesti proleta-
riaatin diktatuurin vastustamisen lipun ilmoittaen proletariaatin dikta-
tuurin valtion tulevan korvatuksi “koko kansan valtiolla”. NKP:n ohjel-
oitettu, et proletariaatin diktatuuri “on lakannut olemasta
vilttimétén SNTL:ssa” ja ettd "valtio, joka syntyi proletariaatin dikta-
tuurin valtiona on uudessa, meiddn aikamme vaiheessa, muuttunut koko
kansan valtioksi”.

Jokainen vihinkm muxlsml~lcmnlsmll L nteva tleh etti Va.lhon h-
site on Leni altior
et on olemassa erikoinen henkilsluokks, ,o..k. kisiin keskittyy e
ta”. (33) Valtio on luokkataistelun ase, koneisto, jonka avulla yksi luokka
hillitsee toista. Jokainen valtio on maaratyn luokan diktatuuri. Niin kauan
kuin valtio on olemassa, se ei mitenkiin voi olla luokan ylipuolella tai
kuulua koko kansalle.

Proletariaatti ja sen poliittinen puolue eivit ole koskaan salanneet kisi-
tyksidin; ne sanovat selvin sanoin, etti proletaarisen sosialistisen vallan-

dimaaran on juuri illisen vallan inen j




ilkeen proletariaatin ja sen puolucen on periinantamattomasti
iset tehtavit ja

eliminoimaan luokat ja luokkaerot, jotta valtio on kuoleva pois. Vain

porvaristo ja sen puolucet, yrittiessian pimittia joukkoja, koettavat kai-

kin keinoin peitelli ja sanoa

olevaa valtiokoneistoa "koko kansan omaksi” tai "luokan ylipuolella”

olevaksi.

Se, ettd Hrustshev on ilmoittanut proletariaatin diktatuurin lakanneen
Neuvostoliitossa ja esittinyt teesin “koko kansan valtiosta™ on osoitukse-
na siit, ettd hin on korvannut marxilais-leniniliset opit valtiosta porva-
rillisilla valheilla.

Kun marxilai

he
ia viitteits, se i kiireesti ja ryhtyi keksi-
mitén teoreettisia perusteluja “koko kansan valtiolle”. Nyt se vitta, etta
Marxin ja Leninin mai in historialli
ajanjakso tarkoittaa vain siirtymisté kapitalismista kommumsmm ensim-
miiseen vaiheeseen eiké sen korkcampaa vaihetta. 4 edelleen, et-
ti "proletariaatin diktatuuri lakkaa olemasta vil!timtiin ennen kuin
valtio kuolee pois”(34) ja etté proletariaatin diktatuurin paattymisen jal-
keen on vieli yksi vaihe, "koko kansan valtio”.

Nimi ovat silkkaa viisastelua.

Gothan ohjelman arvostelussaan Marx esiti tunnetun viitteensi, jonka
mukaan diktatuuri on iin siirty-
misen kauder valtio. Lenin esitti selvin selityksen tista marxilaisesta teo-
riasta.

Hin sanoi:
Marx kirjoitti arvostellessaan Gothan ohjelmaa: "Kapitalistisen
ja kommunistisen yhteiskunnan vililld on kausi, jolloin edellinen

tulee olemaan myds poliittinen siirtymakausi, jolloin valtio ei voi
olla mitiin muuta kuin proletariaatin vallankumouksellista dikta-
tuu " in saakka timd on ollut sosialisteista kiistaton totuus
ja siihen sisiltyy tunnustus, etté valtio siilyy niin kauan, kunnes
voittanut sosialismi on kehittynyt taydelliseksi kommunismiksi.
@s)

Lenin sanoi edellee:

Marxin valtio-opin olemuksen on ymmirtinyt vain se, joka ki
sittid, etti yhden luokan diktatuuri on tarpecltinen ei ainoastaan
jokaiselle yleensi, eikii ai proletari-
aatille, joka on kuki vaan myés




historian kaudelle, joka erottaa kapitalismia “luokattomasta yh-
teiskunnasta”, kommunismista. (36)

On tiysin selvé, etti Marxin ja Leninin mukaan se historiallinen kausi,
jonka aikana in valtio on ole-
massa, ei ole dstidn sii i i italismis en-
simmaiscen vaiheescen, kuten NKP:n johtajat viittivat, vaan koko siirty-
‘miskausi , aikaan, jolloin
kaikki luokkaerot on eliminoitu ja "luokaton yhtelskumn" toteutettu, toi-
sin sanoen,

Samaten on selvii, etti Marxin ja Leninin tarkoittama valtio siirtymis-
kaudella on proletariaatin diktatuutin valtio eiki mikin muu. Proleta-
riaatin diktatuuri on koko
kommunismin korkeampaan vaiheeseen ja myss viimeinen valtiomuoto
on

merkitsevé valtion® poiskuolemista. Lenin sanoi:
Marx teki sosialismin ja poliittisen taistelun koko historiasta sen
johtopiitoksen, etti valtion taytyy kadota, ettii sen katoamisen yli-
(siirtynris valtiosta ei-valtioon) tulee ole-

maan "halli i luokaksi jirj iaatti”. (37)
Historiallisesti proletariaatin diktatuuri saattaa saada erilaisia muotoja
eri maissa ja eri kausina, mutta sisimmailti olemukseltaan se on pysyvi
samana. Lenin sanoi:

ei ti voi ofla
tuomatta esiin paljon ja isia valtio-
‘muotoja, mutta niiden olemus on oleva viistiméttomasti sama:
proletariaatin diktatuuri. (38)

Titen voidaan nihds, eftei se ole missin tapauksessa Marxin ja Le-
ninin kisitys, vaan ¢  keksintd,
ettd inen edeltid valtion
ta ja ettd sitd seuraa vlell eras vnuhe, "koko kansan valtio”.

i puolesta Hrustshe-

vin ryhmékunta on nihnyt suurta vaivaa loytiakseen lauseen Marxilta ja
ddiris sitéi esittamalld sen asi 4 erilliin. He ovat mielival-
taisesti sanonect Marxin Gothan ohjelman arvostelussaan tarkoittamaa

tulevaa saksan
kielelld) " ’kommunistisen yhteiskunnan valtloksl joka ei en: ole prole-
tariaatin diktatuuria”. (39) He ilmoittivat riemuissaa itd kiinalai-

set eivit uskaltaisi lainata Marxilta. Nahtavisti revisionistinen Hrustshe-
vin ryhmkunta arveli tamin olevan itselleen suureksikin hybdyksi
Mutta Lenin néyttia etti titd lau-
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setta vidristelld ismia. Kirjoi »Marxin oppi valti
ta» Lenin antoi siiti erinomaisen selityksen. Hin sanoi: "...proletariaatin
diktatuuri-on "poliittinen siirtymiskausi" ... mutta Marx jatkaa puhuen
‘kommunistisen yhteiskunnan valtion tulevasta luonteesta’ (gosudarstven-
nosty vendjiksi, Staatswesen saksaksi)!! Siten jopa 'kommunistisessa yh-
ﬁelskmuussa on oleva valtio!! Eikd tissi ole ristiriitaisuutta? nin vas-

asi: "Ei.” Sitten hin luetteli kolme vaihetta kehitysprosessissa porvarilli-
scsta valtiosta valtion poiskuolemiseen:

vaihe — kapitalisti i valtiota
tanvitsee porvaristo — porvarillinen valtio,

Toinen vaihe —
‘miin — valtiota tarvitsee proletariaatti — proletariaatin diktatuu-
rin valtio.

Kolmas vaihe — kommunistisessa yhteiskunnassa valtio ei ole
tarpeen, se kuolee pois.

Hiin sanoi lopuksi: "Téysin johdonmukaista ja selkedta!!”

Leninin luettelossa on Idydettivissi vain porvarillinen valtio, proleta-
riaatin valtio ja valtion Mutta juuri tissé
luetteloinnissa Lenin tekee selviksi, ettd kun kommunismi saavutetaan,
valtio kuolee pois ja kay olemattomaksi.

Tronista kyllé ionisti lainasi myos
juuri titi kohtaa Leninin kirjoituksesta »Marxin oppi valtiostas virheensi
puolustamisen kuluessa. Ja sitten he jatkoivat esittien seuraavan idiootti-
maisen lausunnon:

Meidin maassamme ne kaksi vaihetta, joita Lenin tarkoitti esit-
timissimme mielipiteessd, kuuluvat jo historiaan. Neuvostoliitos-
sa koko kansan valtio — kommunistinen valtiojarjestelma, kom-
munismin ensimmiisen vaiheen valtio, on syntynyt ja kehitty-
miissi. (40)

Jos Leninin tarkoittamat kaksi kautta ovat jo muuttuneet menneisyy-
teen kuuluvaksi asiaksi Neuvostoliitossa, silloin valtion pitdisi olla kuole-
‘massa pois, ja misti "koko karisan valtio” voisi tulla? Ellei valtio ole vield
kuolemassa pois, silloin sen pitiisi olla proletariaatin diktatuuri eiki mis-
sédn olosuhteissa "koko kansan valtio”.

Puhuessaan "koko kansan valtionsa” puolesta Hrustshevin ryhmakun-
ta niikee paljon vaivaa panetellakseen proletariaatin diktatuuria epide-
mokraattiseksi. He viittivit, etti vain korvaamalla proletariaatin dikta-
tuurin valtio ""koko kansan valtiolla” voidaan demokratiaa edelleen ke-
hittdd ja muuttaa se “todelliseksi demokratiaksi koko klnsllle
Hrustshev on i sanonut, etti lak-

ke
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kaaminen on esimerkkini "voimallisesti kehittyva ian linjasta”
jael ia on koko kansan sosialis-
tiseksi demokratiaksi”. (41)

husunno! voivat vain osmma. cﬂ‘ mlden Iekl t uvnt joko la in

ismid tunteva tietdd, etti demokra-
tian kasl(e valtiomuotona, kllten diktatuurin kisitekin, on Tuokkakis
Voi olla vain €i voi olla "' koko kanszl-

Lenin sanoi:
Demokratia kansan valtaenemmistoi varten, ja kansan riistijien
seka sortajien nu;emmmen voimalla, so. mlden ;ammmen syr-
— sellaista on siir-
ryttiessd kapitalismista kommunismiin. (42)
Diktatuuri ristiviin luokkiin nihden ja demokratia tystitekevin kan-

Vain proletariaatin diktatuurin vallitessa voidaan demokratiaa t
vin kansan joukkoja varten kehitti ja laajentaa ennennakem:

mittaan. Ilman proletariaatin diktatuuria ei voi olla mitdin todelluta de-
mokratiaa tydtitekevéd kansaa varten.

Missé on p sielld ei ole ista demo-
kratiaa ja miss on proletaari sielli ei ole illista de-
mokratiaa. Yisi sulkee pois toisen. Timi on viistimitonti eiki salli

Mité p on eli-
minoitu, sit enemmén i ia on Porva-

tiston silmissé jokainen m
tiaa. Mutta

, missi timé tapahtuu, on vailla demokra-

kehit-

tyessé porvarilli ia tulee

Tiith marxilais-leninildista i vastustaa revisionistinen Hrust-
shevin ryhmikunta. Tosiasiassa he ovat sité mielt, etté niin kauan kuin
viholiset ovat diktatuurin alaisia, ei ole demokratiaa, ja ettd ainoa tapa
kehittid demokratiaa on lakkauttaa diktatuuri vihollisiin nihden, lopet-
taa niiden nuj ja " ia koko kansalle”.

Heidiin kiisityksens on valettu samassa muotissa kuin luopio Kautskyn
“puhtaan demokratian” kisite.

Kautskya arvostellessaan Lenin sanoi:

"puhdas demokratia” ei ole vain moukkamainen fraasi, josta
ilmenee, ettei ymmirreti enempi luokkataistelua kuin valtion
olemustakaan, vaan mybs periti sisillykseton fraasi, silli kommu-
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nistisessa yhteiskunnassa demiokratia alkaa, uudistuen ja muut-
tuen tottumukseksi, kuoleutua, mutta ei tule koskaan " puhtaaksi
demokratiaksi. (43)
Hin huomautti myds:
Kehuyksen dulekmkka (kulku) on seuraava: absoluusmma
prole-

inkidnlaiseen. (44)

Toisin sanoen, vaiheessa
ulee pois luokkien eliminoitumisen ja proleta-
riaatin rllktamurm poiskuolemisen myota.

Kaunistelmatta sanoen, kuten "koko kansan valtio”, niin myés Hrust-
shevin julistama "demokratia koko kansalle” on pilantekoa. Hrustshevin
ainoana tarkoituksena on petti neuvostokansa ja maailman vallanku-
moukselliset kansat ja peittaa se, etté hn on pettanyt proletariaatin dik-
tatuurin ja asettunut vastustamaan sosialismi

Miki on Hrustshevin "koko kansan valtion” olennainen sislts?

Hrustshev on
ja t itsensi johdolla

so. i kerroksen
Tosiasiallisesti hinen "koko kansan valtionsa” ei ole proletariaatin dikta-
tuurin valtio, vaan valtio, jossa hinen pieni ryhmikuntansa kiyttelee dik-
ja

taariseen; pmlemnmu e

halhtesﬂ ei ole demokra-
kansalle, on VII'I kouralli-

jotka kuuluvat
kerrokselle ja porvarillisille aineksille, seki vanhoille etti uusille. Hrust-
shevin "demokratia koko kansalle” ei ole mitain muuta kuin silkkaa por-
varillista ts. i ista dikta-
tuutia neuvostokansaan nahden.

Timin paivin Neuvostoliitossa jokaista, joka pitiytyy proletaarisella
kannalla, puoltaa marxismi-leninismia ja rohkenee sanoa sanottavansa,
tehdi vastarintaa tai taistella, tarkkaillaan, seurataan, kutsutaan puhut-
teluun ja hanet jopa pidatetidin, vangitaan tai maaritellaan "henkisesti
sairaaksi” ja lihetetiin “mielisairaalaan”. Neuvostolehdistd on viime
aikoina esittinyt, etti on vilttimitonta "lmslella niiti vastaan, jotka
osoittavat vil
maan taisteluun” “vihelidisia irvailijoita” vastaan 45), jotka rohkenevat
esittdd sarkastisia Eri-
tyisen yllittivéid on se, etti revisionistinen Hrustshevin ryhmikunta on
useammin kuin kerran verisesti nujertanut lakkoilevia tyBlaisi ja vasta-
rintaan ryhtyneiti joukkoja.
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Kaava i dil i i samalla koko
kansan valtion siilyttien paljastaa revisionistisen Hrustshevin ryhmikun-
nan salaisuudens se on siini, etti he ovat lujasti proletariaatin diktatuuria
vastaan, mutta eivit tule | ennen

i tietid valti
olevan erittiin tirkeiti. He tarvitsevat valtiokoneistoa Neuvostoliiton tys-
titekevin kansan ja marxilais-leninildisten nujertamiseen. He tarvitsevat

Namé ovat in todelliset piiméirit hinen *’koko
kansan valtion”” ja “koko kansan demokratian liput.

Niin sanotun "koko kansan puolueen” kumoaminen

NKP:n 22. edustajakokouksessa Hrustshev kohotti avoimesti toisenkin
lipun, isen puolueen isen luonteen
i Hin ilmoitti iaatin puolueen tulevan korvatuksi
"koko kansan puolueella”. NKP:n ohjelmassa todetaan: "Seurauksena
sosialismin voitosta SNTL:ssa ja neuvostoyhteiskunnan yhtensisyyden lu-
on tullut neuvos-
tokansan etujoukko, koko kansan puolue.” NKP:n keskuskomitean avoi-
messa kirjeessd sanotaan, ettd NKP:sta "on tullut koko kansan pol;
jirjestd”.

Miten mieletonti!

Alkeistiedot marxismi-leninismisti kertovat meille, etti kuten valtio,
poliittinen puolue on luokkataistelun vnlme Jokaisella poliittisella puo-
lueella on keskitetty il-
maus. Ei ole olemassa sellaista kuin luoknlon luokan ylipuolella oleva
poliittinen puolue, i ole koskaan ollutkaan, eiki ole sellaista asiaa kuin
"koko kansan puolue”, joka i edusta jonkin tictyn luokan etuja.

P

puolue on ‘marxismi-leninismin vallanku-
teorian ja isen tyylin i
in historialli tehtaville
nesten puolue; se on iaatin jarjestynyt etuj
sen isaation korkein muoto. iaatin puolue edustaa proleta-

tiaatin etuja ja sen tahdon keskitystd.

Lisiksi proletariaatin puolue on ainoa puolue, joka kykenee edusta-
maan koko viestdsti yli 90 % muodostavan kansan etuja. Syyni on se, etti
proletariaatin edut ovat aivan samat kuin tydtitekevien joukkojen edut,
ettd se osaa suhtautua ongelmiin historiallisen roolinsa valossa ja proleta-
riaatin ja tybtatekevien joukkojen nykyisten ja tulevien etujen seka kansan
valtaenemmiston etujen mukaan ja etti se osaa antaa oikean johdon
marxismi-leninismin mukaisesti.
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Tybvienluokasta lihtsisin olevien jasentensi lisiksi proletariaatin puo-
lueella on muista luokista lihtdisin olevia jasenia. Mutta jilkimmiiset ei-
viit liity puolueeseen muiden luokkien edustajina. Siité péivisti lihtien,
jolloin he puolueeseen liittyvit, heidin on hylattivé entinen luokkakan-
tansa ja omaksuttava proletariaatin kanta. Marx ja Engels sanoivat:

Jos proletaariseen liikkeeseen liittyy muiden Tuokkien edustajia,
niin ennen kaikkea heilti vaaditaan, etteivit he toisi mukanaan
illis i i ennakko-

luulojen jatteité, vaan
maailmankatsomuksen. (46)

Marxismi-leninismi selviti kauan sitten proletaarisen puolucen luon-
netta koskevat Mutta yh-
miikunnan mielesti nimé peri ovat i
kun taas heidin "koko kansan puolueensa” on "kommunistisen puolueen
kehltyksen (oslasmlllsell dlﬂektllkm" mukainen. (47)

5 on vaivannut piiian kek-
sidkseen "koko kansan il i osoittavia
He ovat viittineet Kiinan ja Neuvostoliiton puolueitten valisten keskuste-
Iujen aikana heinikuussa 1963 ja neuvostolehdistossa, etté he ovat muut-
taneet Neuvostoliiton kommunistisen puolueen "koko kansan puolueek-
si”, koska:

1. NKP tuo ilmi koko kansan edut

2. Koko kansa on il y ilai

ja phimadrd — ismin ra-
kentaminen — on mnm koko kansan padmairiks

3. NKP:n rivit koostuvat tyliisten, kollektiivimaanviljelijsiden ja sivis-
tyneiston parhaimmista edustajista. NKP:n riveissi on yli sadan kansalli-
suuden ja kansan edustajia.

4. Puolueen Kiiytettivd i i on
myds sopusoinnussa sen luonteen kanssa koko kansan puolueena.

Jo yhdell silméyksella kiy selviiksi, ettei yksikidn naisti Hrustshevin
ryhmékunnan esittimisti viitteisti osoita vakavaa suhtautumista
vaan ongelmaan.

Kun Lenin taisteli opportunisteja vastaan, hin huomiautti:

siin? Vaikeaa se on, toverit, hyvin vaikeaal Kysymys, josta erdat
henkilot eiviit osaa puhua vakavasti, on sinénsi kuitenkin siksi va-
Kava, ettei ole pahittecksi eritelli niitikin vastauksia, jotka ovat il-
meisen epivakavia. (48)
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ei ole vahingoksi tutkia niité
tauksia, joita Hrustshevin ryhmikunta on antanut niin vakavaan kysy-
myksen kuin proletariaatin puoluetta koskeva kysymys.

‘mukaan pitdiisi
tulla "koko kansan puolue”, koska se tuo ilmi koko kansan edut. Eiko
siitd sitfen seuraa, ettd aivan alusta alkaen sen olisi pitinyt olla ""koko
kansan puolue” proletariaatin puolueen asemasta?

mukaan

tulla "koko kansan puclue”, koska "koko kansa on hyvaksynyt

luokan il - Mutta kuinka

voidaan sanoa, etti jokainen on hyvaksynyt marxilais-leninilaisen maail-
jossa on jyrk-

kid i i sanoa, ettd kym-

menet tuhannet vanhat ;a uudet porvarilliset ainekset maassanne ovat

kaikki marxilai isia? Jos marxismi

kaiken kansan maailmankatsomus, kuten te vi
tei teidin yhteiskunnassanne ole mitééin eroa puolueen ja ci-puolucen v;
1illi eiké mitééin tarvetta punlucen olemassaololle? Eiks ole yhdenteks
onko "koko knnsan puolue olemassa tai elf

mukaan
tulla "koko kansan puolue”, koska sen jésenistd koostuu tydli
i seki kaikista ja kansoista.

Mcrki‘seeké r sitten siti, cttd ennen kuin ajatus "koko kansan puo-
lueesta” esitettiiin sen 22. edustajakokouksessa, kukaan NKP:n jisenisti
ei ollut muista luokista kuin tydvienluokasta? Merkitseekd se, ettd aikai-
semmin kaikki puolueen jisenet olivat vain yhdesti kansallisuudesta
muiden kansallisuuksien ja kansojen ollessa sen ulkopuolella? Jos puo-
Iueen luonne méaraytyy sen jaseniston yhteiskunnallisen taustan mukaan,
&ikd siitd seuraa, ettd maailmassa lukuisat poliittiset puolueet, joiden ji-
senet ovat myds periiisin eri luokista, kansallisuuksista ja kansoista, ovat
kaikki "koko kansan puolueita”?

Hrustshevin ryhmikunnan mukaan puolueen pitiisi olla "’koko kansan
puolue”, koska sen toiminnassaan kiyttimit menetelmit ovat demo-
kraattisia. Mutta aivan alustaan lihtien kommunistinen puolue on raken-
nettu demokraattisen sentralismin periaatteen pohjalle ja sen olisi aina

ja ja
i tyossd kansan Eiko siitd sitten seuraa, ettd
kommunistinen puolue on "koko kansan puolue” perustamisensa ensim-
miisesti paivistd alkaen?
Lyhyesti sanoen, yksikain
i ista ei ole
Sen lisiksi, ettd Hrustshev on tehnyt suuren numeron "koko kansan
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puolucesta”, hin on myos Jakamlt puolueen " teallisuuspuolueeksi”
Py linten rakenta:

mista mounmpenuneelle" (49)

Revisionistinen Hrustshevin ryhmikunta sanoo tehneensi niin, koska
"talous on asemaltaan politiikan edelld sosialismin vallitessa” (50) ja kos-
ka he haluavat asettaa “taloudelliset ja tuotannolliset ongelmat, jotka
kommunistisen rakennustyén koko kulku on tyontinyt etualalle, puolue-
jarjestdjen toiminnan keskipisteeseen” ja tehda niisti "koko niiden tyon
kulmakiven”. (51) Hrustshev sanoi: “Sanomme suoraan, ettd paaasia
puolue-elinten tydssi on tuotanto” (52); ja kaiken lisiksi he ovat sanoneet
niité kisityksid Leninin esittamiksi viittden toimivansa muka hinen peri-
aatteittensa mukaisesti.

Mutta jokainen hi in NKP:n historiaan tietdd, etteiviit
ne ole suinkaan Leninin kisityksid, vaan leninismin vastaisia kisityksid ja
etti ne olivat Trotskin kisityksid. Téssikin kysymyksessi Hrustshev on
Trotskin ansiokas oppilas.

Trotskia ja Buharinia lrvostellessun Lenin sanoi:

Politiikka on talouden keskitetty ilmaus... Poli
olematta ensisijaista talouteen nahden.

Toisin véittiminen merkitsee ismin aakkosten ista. Hin
jatkoi:

ikka ei voi olla

...suhtautumatta poliittisesti oikealla tavalla asiaan kyseessi I -
va luokka ei voi siilyttaa valtaansa eiki siis ratkaista myd
tuotannollista teh . (53)

Tosiasiat ovat kristallinki isionist in ryhmi-
kunnan todellisena tarkoituksena sen ehdottaessa "koko kansan puoluet-
ta” oli muuttaa i NKP:n Iuonne ja

Sluu'en NKP:n edessi on vakava vaara rappeutua proletariaatin puo-
ueesta ija
puolueeksi.

Lenin sanoi:

Puolue, joka haluaa elid, ei voi sallia vihiisin horjuntaa
sen olemassaoloa koskevassa kysymyksessi eiké mitiin sovinnon
tekoa niiden kanssa, jotka voivat haudata puolueen. (54)

Tilli hetkelli revisionistinen Hrustshevin ryhmikunta on jilleen saat-
tamassa suuren NKP:n laajan jisenistn juuri timan vakavan kysymyk-
sen eteen.




Hrustshevin valekommunismi

NKP:n 22. ednsta)akckouks@ssa Hrustshev |Immm ctta Neuvostehmo
oli jo astunut
kauteen. Hin teki myds tiettaviksi, ettd “pidosin me saamme rakenne-
tuksi kommunistisen yhteiskunnan 20 vuoden kuluessa”. (55) Tami on
silkkaa petosta.

Kuinka voi olla ismi it aikana.
jolloin i on joh N
liittoa kapitalismin palauttamisen tielle ja jolloin neuvostokansa on vaka-
vassa vaarassa menettdd soslahsmm hedelmn"

& on revisionismi isten kasvojen peittimi-
nen. Mutta timin tempun pnl]zstammen ei ole vmkeata Revisionismin ei
vomda sallm i itseddn

on tismillinen ja
merkitys Marxismi-leninismin mukaan it i on
jossa luokat ja X i koko
kansalla on korkea kommun}shsen mtolsuuden ja moraalin taso seki ra-
jaton innostus ja aloi tyossd, yhtei: isia tuotteita on yltd-

kylldisesti ja periaatetta "jokaiselta kykyjensd mukaan, jokaiselle tarpcn-

tensa mukaan” sovelletaan kiytinndssi, ja jossa valtio on kuollut pois.

Marx lausui:
K

vaiheessa, sen jil-
keen, kun on tehty lappu yksilén orjuuttavasta alistamisesta tyon-
jakoon ja samalla mys henkisen ja ruumiillisen tyon vastakohtai-
suudesta; kun tyd ei ole endi vain toimeentulokeino, vaan siiti on
tullut ensimmiinen eliméntarve; sen jilkeen kun rinnan yksili-
den kaikinpuolisen kehityksen kanssa ovat kasvaneet mys tuotan-
tovoimat ja kun yhteiskunnallisen rikkauden kaikki lihteet pulp-
puavat tiydelld vmmallann vasta silloin vmdaan astua Iopullmsu
ahtaan p il voi
kirjoittaa lippuunsa: Jokainen kykynsi mukaan. |oka|selle tarpeit-
tensa mukaan! (56)

Marxil leonan mllkaan ialismin kaudella
vin iaatin dil on ni varmistaa
se, ettd yhteiskunta kehittyy kommumsmm suuntun umn sanm em
"kehitys eteenpiin, so. ki)
kautta, eiki voi kiydd muulla tavom” (57)

Koska on hylinnyt
tin i i se on menossa din eikd eteenpiin,

108



menossa kapitalismiin eiki kommunismi

Kulkeminen kommunismiin merkitsee siirtymisté kohti kaikkien luok-
kien ja j ista. Ei voida
yhteiskuntaa, joka siilyttia yleensi joitakin luokkia, riistivisti luokista
puhumattakaan. K Hrustshev vaalii nyt uutta porvaristoa, pa-
lauttaa ja lasjentaa kiihdyttaa
Neuvostoliitossa, Neuvostokansaa vastaan olevalla etuoikeutetulla porva-
rillisella kerroksella on nyt hallitseva asema llituksessa
seki talouden, kulttuurin ym. aloilla. Voiko t
kaan kommunismia?

Kulkeminen kohti kommunismia merkitsee siirtymisti kohti tuotanto-
vilineiden koko kansan omistuksen yhteni stelméia. Ei voida aja-
tellakaan kommunistista yhteiskuntaa, jossa on rinnan useita tuotantovi-
lineiden omistuksen lajeja. Kuitenkin Hrustshev luo nyt tilannetta, jossa
koko kansan omistamat yritykset ovat vihitellen rappeutumassa klpl!a~
listisiksi yrityksiksi ja kollektiiviomistuksessa olevat tilat ovat vahitellen
rappeutumassa kulakkitalouden yksiksiksi. Voiko kaikesta tistikiin
Ioytad hitustakaan kommunismia?

Kulkeminen kohti kommunismia merkitsee siirtymisti kohti yhteis-
kunnallisten tuotteiden yltakylisyytti ja "jokaiselta kykyjensi mukaan,

jokaiselle mukaan” Ei voida aja-
tellakaan kommunistista yhteiskuntaa, joka rakentuu vain muutamien
ja joukkojen jar-

jestelmin vallitessa suuri neuvostokansa kehitti yhteiskunnallisia tuotan-
tovoimia ennennikemittdmilli vauhdilla. Mutta  Hrustshevin-
nvlslomslm luon-a tuhoa Neuvostolmon sosialistisessa taloudessa. Lu-
rustshev muuttelee tuon
tuostakin ulouspolnukknns- ja peruu usein omat sanansa sybsten siten
Neuvostoliiton kansantalouden kaaoksen tilaan. Hrustshev on tosiaankin
parantumaton tuhlaaja. Hin on tuhlannut Stalinin aikana luodut viljava-
rastot ja aiheuttanut suuria vaikeuksia neuvostokansan elimain. Han on
vadristellyt ja loukannut sosialistista jakoperiaatetta "jokaiselta kykyjensi
muklan, jokaiselle tyonsi mukaan” sekd antanut muutamille henkilGille
anastaa itselleen laajojen joukkojen tydn
hedelmit. Yksin,nis ikat riittdvit todistamaan, etti Hrustshevin va-
litsema tie johtaa pois kommunismista.
Kulkeminen kohti kommunismia merkitsee siirtymista kohti jonkkujen

nistista yhteiskuntaa, jossa porvarilliset aatteet rehottavat. Klmenkm
Hrustshev elvyttii nyt il eologln

sa ja palvelee il i i i
pagoimalla aineellista

oketta hin muuttaa kaikki inhis




hkaisee i jai i. Hiinen vuokseen
ruumiillista tydu pldelazn jdlleen alhaisena ja nammnonhalua toisten nh-
misten tydn pidetién jalleen

ajama yhteiskunnallinen etiikka ja ilmapiiri ovat todellakin loitontuneet

Kulkes

en kohti lmmmumsmm m:rknwe lirtymistd kohti valtion

i voida jossa
on valtiokoneisto kansan iseksi iaatin di in valtio ei
i i ole end valtio sen 4 merki 4, koska se i

ole endi koneisto, jota muutamat riistajat kdyttivat kansan valtaenem-
miston sortamiseen, vaan koneisto diktatuurin harjoittamiseksi riistijien
varsin pieneen marin nihden, samalla kun demokratiaa harjoitetaan
kansan valtaenemmiston keskuudessa. Hrustshev on nyt muuttamassa

luonnetta ja iaatin dik-
tatuurin takaisin vali i, jolla i i j porva-
rillisia aineksia harjoittaa di 3 i
istyneiston joukkaqon mhden Hin jatkaa diktaattorimaisen valtioko.

neistonsa On todellakin
suurta pi puhua ismista naissé
Kaiken timin inen_tieteelli
paljastaa helposti, etti revisionistinen Hrustshevin ryhmikunta on joka
suhteessa j ittoa pois sosialismin tielté ja astumaan
italismin tielle ja sen yha i istis

pésmaristi “jokaiselta kykynsi mukaan, jokaiselle tarpeittensa mu-
kaan” sen lihentymisen asemasta.

Hrustshevilla on salattuja motiiveja kun hin kiyttia kommumsmm ni-
mikilpes. Hiin kiiytti siti

Hin kiytﬁi siti-
ja koko maailman vallanku-

kansat seki
Tamiin nimikilven alla Hrustshevin ryhmakunta itse 03 hylannyt prolé:
taarisen i ionalismin ja pyrkii USAm i
min kanssa mailman jakamiseksi; kaiken lisiksi se haluaa sosialististen
itten palvelevan ryhmd omia ja olevan vas-
ia tai tukematta jen kansojen ja kansa-
kuntien ia ja-haluaa niiden hyviksyvén poliittisen, talou-
dellisen ja sotilaallisen valvontansa ja olevan itse asiassa siité iippuvaisia
maita ja sen Edelleen a haluaa kal
Kien ansojen i yksi-
tyisetuja ja hylkiavin vllankumoukselisen taistelunsa ollakseen hii
semiittd toiveita ismin kanssa

maailman jakamiseksi ja alistuvan sen sijaan imperialismin ja sen lakei-
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joiden harjoittamaan orjuutukseen ja sortoon.
tunn;

rakentamisesta 20 vuoden kuluessa”™
i inen, vaan myds
Revisionistinen Hrustshevin ryhmékunta sanoo, ettd kiinalaiset "'me-

nevat niin pitklle, etta asettavat kyscenalaiseksi jopa puolucemme ja

kansamme oikeuden rakentaa ismia’* (58). Timi on

va yritys himati neuvostokansaa ja myrkyttid Kiinan ja Neuvostoliiton

kansojen valistd ystivyytt. Meilli ei koskaan ole ollut mitéin epailysti

siitd, ettd suuri neuvostokansa on Iopulu astuva, kommumsnszen yhlels-

kuntaan. Mutta juuri nyt

vahingoittaa neuvostokansan sosialistisia hedelmia ja aikoo viedi pois sen

oikeuden kulkea eteenpiin ialismiin. Nain ollen

edessi ei ole kysymys siiti, miten rakentaa kommunismia, vaan

pikemminkin siitd, miten nousta vastarintaan ja vastustaa Hrustshevin

siltaan Neuvostoliitossa ei ole

sanoo myos, etta “KKP:

]ohta]al vlhjsaval i olevan ' ' ja
', koska on ottanut arem-

man elimin kansalle”, (59) Timé temppu, joka koettaa ohjata sivuun
atto on surku-

teltava ja typerd. Me toivomme vil
miirin parempaa elimi. Mutta Hrustshevin rehentelyt “kansan hyvin-
vointiin osoi " ja 8 elimisti jokaiselle
ihmiselle” ovat perin ja i
joukoille elimi on jo tarpecksi huonoa Hrustshevin kisissi. Hrustshevin
Tyhmikunta pyrkii saamaan " eliman” vain

kerroksen jasenille sekid vanhoille ja uusille porvarillisille aineksille
Neuvostoliitossa. Nama ihmiset anastavat itselleen neuvostokansan tyon

hedelmit ja el sten herrojen eliméd. He ovat todella perin
pohjin porvarillstuneet.

on
toisinto, Hin i pidi ismia luokkien

lakknmuena vaan sanoo sité "kulhoksi, jolle kaikki voivat psti ja joka
on ai dten tiynnd ruumiillisen ja henkisen tyon tuotteita™. (60)
Hin ei pm nyuv-emuokan tals(elua kommunismin puolesta taisteluna
kokoi an sa-
noo siti taisteluksi “Ilyvan gnlashlkullmlllsen“ puolesta. Hinen pidssiin
i ole tieteellisen vaan kuva poro-
porvareitten yhteiskunnasta.

USA:n ka-

pitalistisen on ko-

"



Hotettu Hrustshevin toimesta valtiollisen politiikan tasolle. Hin sanoo, et-

hin "aina pitdd suuressa arvossa” Yhdysvalum saavutuksia. Han
isti saavutuksista, on toisinaan hieman kateellinen”” (61). Hi
in amerikkalaisen suurtilallisen Roswell Garstin kirjetts
joka propagoi i i (62); tosiasiallisesti han on otta-
nut sen maatalousohjelmaansa. Hin haluaa jaljitelli Yhdysvaltoja teol-
lisuuden ja maatalouden suhteen ja erityisesti hin haluaa jiljitelli USA:n

ivia. Hin osoittaa suurta ihailua ame

en, ettd Amerikan kansa ei eli

allan ja orj alaisena. Edelleen

Hrustshev toivoo ismi ista USA:n imperialisteilta saa-

duilla lainoilla. Y] ihin ja Unkariin ierailujen aikana

han ilmaisi useampaan otteeseen olevansa valmis "ottamaan luottoja itse
paholaiselta”.

Siten voidaan niéhds, etti Hrustshevin "kommunismi” on tosiaan "gu-

ja

“kommunismia, joka pyrki saamaan luottoja paholaiselta”. Ei ihme, etti
hin usein kertoo lintisen monopolipazoman edustaille, etté heti kun tal-
lainen "Kommunismi” on Meuvostoliitossa toteutettu, "te kuljette eteen-
din kommunismiin ilman mitddn kehotusta minulta”. (64)
Tllaisessa "kommunismissa” ei ole mitiin uutta. Se on yksinkertai-
sesti toinen nimi kapitalismille. Se on vain porvarillinen nimilippu,
merkki tai mainos. Ivatessaan vanhan suunnan revisionistisia puolueita,
jotka teeskentelivit olevansa marxilaisia, Lenin sanoi:
Siell, missé marxitaisuus on tydléisten
14, timd virtaus, timd "'p illi v "
tulee vannomaan ja vakuuttamaan Marxin nimeen. Niilti i voida
Kieltd, kuten ei voida kieltas kauppaliiketti kayttimasti mi-
ddn esitettd, nimikilped, mainosjulistetta hyvinsi. (65)

Siten on helposti ymmirettavissi, miksi i ja
oma pitivit arvossa in-"’ ismia”. USA:n
Dean Rusk on sanonut:

..sind milirin kuin gulashi ja toinen housupari ja sentapaiset
tulevat té i minusta samas-
sa mairin sovitteleva vaikutus on tullut nykyiselle niyttimélle.(66)
Ja Britannian paaministeri Douglas-Home on sanonut:
Hra Hrustshev sanoi, etti ve: en kommunismin laji panee
opetuksen ja gulashin ensi i. Se on hyvi! G
nismi on parempaa kuin sotakommunismi, ja olen iloinen saades-
sani timin vahvistuksen kisityksellemme, jonka mukaan lihavat
ja mukavasti elivit kommunistit ovat parempia kuin laihat ja nil-
kiiset kommunistit. (67)
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Hrustshevin revisionismi tyydyttéé tiysin sen “rauhanomaisen muu-
toksen” politiikan tarpeita, jota USA:n imperialismi noudattaa Neuvosto-
liittoon ja muihin sosialistisiin maihin nihden. John Foster Dulles sanoi:

oli havaittavissa merkkeji libe-
ralismiin suuntautuvista voimista, jotka, mikli ne pysyvit luji
voisivat saada aikaan perusmuutoksen Neuvostoliitossa. (68)

Ne liberaalit voimat, joista Dul\es puhui, ovat kapitalistisia voimia.

Dullesin toivoma Kapitalis-
miksi. Hrustshev on toi juuri sité josta
Dulles uneksl

iten i i i italismi ista Neuvosto-

liittoon! Miten he riemuitsevatkaan!
Neuvoisimme imperialistisia herroja olemaan iloitsematta liian aikaisin.

kaikista el mikiin
voi pelastaa imperialismia sen peri isionistinen hallitseva ryh-
mikunta potee ista sairautta kuin imperialistinen hallitseva ryh-

mékunta: se on & i jotka muo-
dostavat 3i 90 % maailman ssukashuvusta, ja sen vuoksi sekin on heikko
ja voimaton ja se on
ta ¢i kykene pelastamaan edes itsedin, joten kuinka se voisi antaa impe-
rialismille pitkin elimin?

Proletariaatin diktatuurin historialliset opetukset

Hrustshevin revisionismi on tuottanut varsin suurta vahinkoa kansain-
valiselle ommunistisele likkeelle, mutta samalla se on kasvattanut
isia kansoja kautta maailman

jl
klelmsen esimerkin kautta.
Jos voidaan sanoa, etté Lokakuun suuri vallankumous antoi marxilais-
leninilaisille kaikissa maissa mit tirkeimman mybnteisen kokemuksen ja
avasi tien proletaariselle poliittisen vallan haltuunottamiselle, silloin
in voidaan sanoa antaneen heille mité
tarkeimmin kielteisen kokemuksen, antaen kaikkien maitten marxilais-
ottaa i opikseen ehiiistik-

seen isen puolueen ja sosialistisen valtion
i aikilla illa on ollut
mutkansa ja kidnteensi. Lenin kysyi kerran:

...jos tarkastellaan kysymysta sen oleelliselta puolelta, niin onko-
han historiassa koskaan Iapahiumlt niin, ettd uusi tuotantotapa
ofisi juurtunut heti, ilman pitkaa sarjaa epaonnistumisia ja virhei-
td, vanhojen vikojen nusiintumista? (69)
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K on vajaan vuosisa-
dan historia laskien vuodesta 1871, jolloin Pariisin kommuunin proleta-
riaatti teki ensimmiisen sankarillisen yrityksen poliittisen vallan haltuun-
ottamisessa, tai tuskin puolen vuosisadan historia laskettuna Lokakuun
suurin
ihmiskunnan historiassa, korvaa kapitalismin sosialismilla ja yksityis-
omistuksen yhteisomistuksella sekd poistaa juurineen kaikki riiston
jestelmat ja kaikki riistévit luokat. On sitikin luonnollisempaa, etté niin

on ivi vakavia ja kiivaita luokka-
taisteluja, etté sen on vistimi i kuljettava ah-
distamaa pitkdd ja vaikeaa tieti.

Historia tarjoaa joukon esimerkkejé, joissa proletaarinen valta. kiirsi
tappion p aseellisen isen tuloksena, kuten
Pariisin i ja Unkarin v. 1919. Meidankin ai-

kanamme oli vastavallankumouksellinen kapina Unkarissa v. 1956, jol-
loin proletariaatin valta melkein kumottiin. Ihmiset osaavat helposti
havaita timén kapitalismin palauttamisen muodon ja ovat entisti valp-
paampia ja tarkkaavaisempia sen suhteen.

Mutta he eivit osaa helpos.i havaita eivitk useinkaan ole varuillaan tai
valppaina kapitalismin palauttamisen erdén toisen muodon suhteen, sen
ollessa niin ollen suurempi vaara. Proletariaatin diktatuurin valtio astuu

tai " tielle puolueen ja valtion
johdon rappeutumisen tuloksena. Tllaisen opetuksen antoi joitakin vuo-
sia sitten revisionistinen Titon ryhmakunta, joka sai aikaan sosialistisen
‘maaksi. Mutta Jugoslavian
opetus yksin ei ole riittanyt herattimaan ihmisten tarkkaavaisuutta tiy-
dellisesti. Jotkut saattavat sanoa sen olleen kenties sattuma.

Mutta nyt revisionistinen Hrustshevin ryhmikunta on anastanut puo-
lueen ja valtion johdon ja kapitalismin palauttamisen vakava vaara on
olemassa Neuvostoliitossa, Lokakuun suuren vallankumouksen maassa,
jolla on takanaan usean vuosil historia sosiali
sessa; ja tami on hilytysmerkki kaikille sosialis

ja kaikille istisille j
puolue

ille mnlle. Kiina mu-
Knnan

varsin suurta huomiota ja pakottaa marxilais-leninilaiset ja vallanku-
moukselliset kansat kautta maailman mietiskeleméin syvallisesti ja terés-
timéén valppauttaan.

Hrustshevin revisionismin esiinnousu on huono asia ja se on myds hyvé
asia. Mikali maat, joissa sosialismi on saavutettu ja myds ne maat, jotka
myShemmin tulevat astumaan sosialistiselle ticlle, tutkivat vakavasti




vit estimiin timin kaltaisen “rauhanomaisen muutoksen” seki murs-
kaamaan vihollisen aseelliset Siten maailman
vallankumouksen voitto on oleva entist varmempi.

Kiinan kommunistisella puolueella on 43 vuoden historia. Pitkillisen

aikan taisteli sekii oikei

{o-etti "vasemmisto”-opportunistisia mhmx vastaan, ja toveri Mao Tse-
tungin johtama i johto i
Soveltaen marxismi-leninismin ylaspmv totuuksia Kiinan vallanku-
moukseen ja toveri Mao Tsetung
on johtanut Kiinan kansan voitosta voittoon. Kiinan kommunistisen puo-
lueen keskuskomitea ja toveri Mao Tsetung ovat opettancet mei
médn
alalla samoin kuin

mouksellisen perinteen. Kilnan kansan vapautusarmeija on varustettu
Mao Tsetungin ajattelulla ja erottamattomasti joukkoihin yhdistynyt.
Kiinan kommunistisen pnolueen lukuisat kaaderit on kasvatettu ja ka-

raistu ja kilvaissa ki nimi te-
kijit tekevit kapmusmm palauttamisen maassamme varsin vaikeaksi.

Mutta katsokaamme tosiasioita. Onko timiin piivin yhteiskuntamme
tiysin puhdas? Ei, ei ole. Luokkia ja luokkataistelua on yhi,paluuta
toiminta jatkuu yhi ja
meilli on vielikin vmho,en )a ‘uusien porvanlhstm ames(en harjoittamaa

ja -
siliden suorittamia hmmlemmo “on mybs olemassa ta-
pauksia i Kaiken
siksi niimd rappeutuneet yksilot tekevat kaikkensa loytiakseen suojel
ta ja asiamiehid i
kil

valppauttamme tillaisiin ilmidihin nihden, vaan

meidin pitid pysyd tiydellisesti varuillamme.

maissa taistelu ja italistisen tien valilli —

en Kapitalismin voimien ja sité vastustavien v
Mutta kapitalismi i i

sa ja niiden i italistisiksi maik: toki ole vii:

td. Me voimme estid kapitalismin palautumisen, mikili johto on oikea j: ja
irretiidn oikein, mikili pidimme ki

lais-leni jasta,

piteisiin ja kiymme pitkillisti, hellittimitonti taistelua. Sosialistise
kapitalistisen tien v(l xsu tau(elusu saattaa tulla yhlelsklmllllllsen
eteenpainmenon ki,

Miten kaplullsmln pzlautummen voidaan ehkiistd? Tistd kysymyk-
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sesti toveri Mao Tsetung on kehittinyt sarjan teorioita ja menettelytapoja

koke-

aan muiden maiden, paasiassa Neuvosto-

i ismi inismi peruspe-

i, ja siten hin on ril ja ittd marxi-

1. On valttimatonta soveltaa yksey-
den lakia sosialisti i imiseen. Kaikissa asioissa ilme-
nevin ristiriidan laki, so. vastakohtien ykseyden laki, on materialistisen
dialektiikan perusiaki. Se toimii kaikkialla, olipa kysymys luonnosta,

tai inhimilli: risti
dassa sekil yhtyvi toisiinsa ctti taistelevat keskenddin ja juuri timi pa-
Kottaa asiat lii ja ci ole
mikdén poikkeus. Sosialisti i on isia yh

kunnallisia ristiriitoja, nimittain ristiriidat kansan kesken seka ristiriidat
meidan ja vihollisen valilli. Némé yhteiskunnallisten ristiriitojen kaksi la-
jia ovat olemukseltaan tiysin erilaisia ja menetelmien niiden Kasittele-
miseksi tulisi olla mybs erilaisia. Niiden oikean kisittelyn tuloksena on

jatkuva ja yhteiskun-
nan vahvistuminen ja inen. Monet ihmiset vasta-
kohtien ykseyden lain, mutta civit kykene soveltamaan sit tutkicssaan ja

ettd
meidin ja vihollisen vlis
— eivitki he tiedd, miten namé yhteiskunnallisten ristiriitojen kaksi lajia
erotetaan toisistaan ja miten niita kasitellan oikein, ja sen vuoksi he ovat
kykenemiittomia hoitamaan oikealla tavalla proletariaatin diktatuurin
Kysymys!

2. Sosialistinen yhteiskunta kasittaa varsin pitkin toriallisen kauden.
Luokkia ja luokkataistelua on jatkuvasti olemassa tissi yhteiskunnassa,
ja taistelu jatkuu yhi sosialismin tien ja kapitalismin tien valil

omistuksessa) on yksmun riittdméton eika sitd voida lujmaa Myés polii
tisella ja i sosialist
nen vallankumous. tiss tarvitaan varsin pitki ajanjakso sen ratkaisemi
seksi, "'kuka on voittava'’ taistelussa sosialismin ja kapitalismin valill
Useat vumlkymmenet eiviit siihen riitd; menestys vaatii kalkklalla yhdesti

ihin. Kestoaikaa A on parem-
pi varautua pitempédn kin i janj
koskevassa kysymyksessé on parempi pit:

tehtévad vaikeana kuin help-
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pona. On oleva edullisempaa ja vihem
talld t: vom Jokainen joka ei ta

i vahingollista ajatella ja toimia
tajua tai anna sille tayttd arvoa, tulee
isen kauden ajan

diktatuuri ja viedd
vallankumous loppuun saakka, mikali halutaan ehkiis

kapitalismin

palautuminen, viedd eteenpiin sosialistista rakennustybtd ja luoda
edellytykset kommunismiin siirtymisclle.

3. ia johtaa tybvi tydliis-
ten ja talonpoikien litto. Tam merkitsee, etti tydvienluokka ja sen

johtama kansa isiin luok
sildihin nihden sekd niihin aineksiin nihden, jotka vastustavat sosiali
tista uudistusta ja sosialistista rakennustyétd. Kansan riveissd harjoite-
taan i ismia. meidin i i

on lajinta iaa, joka on isuuksien rajojen
jokaisessa porvarillisessa valtiossa.

4. Seki sosial etti sosialistisessa rakennus-
tybssi on i j ttad rohkeasti

kiins ttis

joukot ja kehittia joukkoliikkeits suuressa mitassa. Joukkolinja "'joukoil-
ta joukoille” on peruslinja puolueemme kaikessa tydssi. On valttd-
mitonti luottaa vankasti kansan enemmistdon ja ennen kaikkea
sten ja talonpoikien joukkojen enemmist eidin tiytyy olla
taitavia pitamain neuvoa joukkojen kanssa tydssimme emmeka missiin
olosuhteissa saa vieraantua niisti. Seki komentokantaa ettd suosikkiasen-
netta vastaan on taisteltava. Mielipiteitten téydellinen ja suora ilmaisemi
nen seki suuret viittelyt ovat vallankumouksellisen taistelun tirks
muotoja, jotka maamme kansa on luonut pitkin vallankumoustaistelunsa
kuluessa, taistelun muotoja, jotka nojautuvat joukkoihin kansan keskuu-
dessa ilmenevien istiriitojen sek meidan ja vihollisen valisten ristiriitojen
ratkaisemiseksi.

5. Olipa kysymys
rakennustydstd, on valttimatonti ratkaista kysymys siiti, keneen
nojaudutaan, kenet voitetaan puolelle ja ket vastustetaan. Proletariaatin
jasen etujoukon on tehtéivii luokk:

voimiin, jotka vakaasti astuvat sosialis-
ki voitettavissa olevat iittolaiset seké
lityttivi yhteen kansan joukkojen kanssa, jotka muodostavat yl 95 pros.
, yhteisessi taistelussa sosialismin vlhulhsla vastaan Maaseutu-
alueilla on jilkee nojautua
kiyhiin ja alemman keskitason talonpoikiin pmlelana:mn diktatuurin ja
tydlaisten ja ikien liiton

asemien vahvistamiseksi ja laa-
jentamiseksi jatkuvasti.
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6. K. issa ja Atontd suorittaa toistuvasti
laajoja_sosialistisia valistusl ikkeits, Naissa jatkuvissa kampanjoissa
kansan kasvattamiscksi meidin tulee olla taitavia organisoimaan

suutta, kisittelemiian oikealla tavalla kansan
riitoja ja liittiman yhteen kaikki ne, jotka voidaan yhdistid. Naissé
likceissi on vilttimatonta kiydi Kiivasta, kmen kiirked vastaan asetta-

vaa taistelua antisosiali — tilanher-
roja, rikkaita ja
sek kavaltajia, lahjusten Kayttijié ja rappeutuncita yksiloité vastaan —
heidiin vastaan Iyomiseksi ja heidin
enemmistonsi muokkaamiseksi uusiksi ihmisiksi.

Ysi on sosialistisen talou-
den aktiivinen laajentaminen. On valtta i saavuttaa

tieteen ja sekii

nykyaikaistaminen askel askelelta mnmouna perustana ja teollisuutta
johtavana tekijani pitivan
opastamana. Tuotannon kasvun pohjalla on vilttimatonti kohottaa
kansan elintasoa asteittain ja laajassa mitassa.

8. Koko kansan omistus ja kollektiivinen omistus ovat sosialistisen
talouden kaksi muotoa. Siirtyminen kollektiiviomistuksesta koko kansan
omistukseen, kahdesta omistuksen lajista koko kansan yhtenaiseen
omistukseen, on melko pitki prosessi. Kollektiivinen omistus sininsi
kehittyy alemmilta tasoille ja
mittaan. Kiinan kansan luoma i on sopiva
muc(o tata siirtymistd koskevan kysymyksen ratkaisemiseksi.

9. "Annettakoon sadan kukan kukkia ja sadan ajatussuunnan kil-
pailla” on politikkaa taiteitten kasvun ja tieteen edistyksen kiihoittam

seksi seki Opetustoi-
men tulee palvella iikkaa ja se on yhdistettivé tuotan-
nolhseen tyohon, Tyotitekevan kansan ohsn perehdyttivi tieteeseen ja

iston olisi tyohon. Tieteen, kulttuu-

tin, taiteitten ja opetustoimen. hnr;omnnen keskuudessa taistelu proletaa-
risen ideologian edistami

on pitkillisté ja kiivasta Inokkatalsﬁelua On vt nté luoda suuri
joukko kuuluvaa sivistyneistoé, joka palvelee sosiali
ja on sekii *'punainen ettd asiantuntija”, ts. on seki poliittisesti tietoista
ettd illisesti patevid, sekii
lun, i ja ftieteellisen kokeilun
kiytinnon kautta.
10. On vilttimatonti sailyttd i kaaderien
tyshon. ja valti kaade-




rit vvat tavallisia ty6lai |a eivitkd kansnn sclassa istuvia valtaherroja.
o tyohon kaaderit sdilyttavat
|njn jatkuvat ja laheiset siteettyot ekeviin kmsun Témi on sosialis-
tisel isen tirked toimenpide; se auttaa voi

11. hrjestelmh Korkelsts palkoista p|enelle ihmismadrille ei pitsisi
koskaan kiyttid. Kuilua toisaalta puolucen, valtion, yritysten ja
tulojen ja toisaalta
Kansan suuren joukon tulojen valilla pitaisi jarkiperdisesti ja aseteittaisesti
Kaventaa eikii laajentaa. Koko tydtitekevia henkilokuntaa tistyy estid
védrin ja ikoi j
12. Aina on valttamiiténti, ettd sosialistisen maan kansan asevoimat ovat
proletariaatin puolueen johdon ja joukkojen valvonnan alaisena, ja niiden
on aina siilytettivi kansanarmeijan kunniakas perinne armeijan ja
kansan vilisen ja upscerien ja miehiston vilisen yhtendisyyden vallitessa.

altti rjestelmd, jonka mukaan upseerit palvelevat
tavallisina sotilaina séanndllisin viliajoin. On vlttimétonti harjoittaa
i ja demok-

organisoitava ja koulutettava milii-
ien on aina oltava
niiden saa koskaan antaa tulla pyrkyreit-

ten vilikappaleksi.

13. Kansan yhteisen turvallisuuden elinten taytyy aina olla proletariaa-
tin puolueen johdon ja kansanjoukkojen valvonnan alaisena. Taistelussa
sosialismin hedelmien ja kansan etujen puolustamiscksi on sovellettava

laajojen joukkojen ja
nojautumisen politiikkaa, jottei ainoakaan kehno henkil pise pakene-
maan tai jottei amoaknn hyva henkilé joudu karsimién vadryytti.
aina kun heiti tavataan, ja
erchdykset on oikaistava aina kun niiti huomataan.
14. Ulkopolitiikassa on vilttimatonti pitdd voimassa proletaarista
ia ja vastustaa inismia ja kansallsta itsck-
kyytta. Sosialistinen leiri on invili ja
kansan taistelun tuote. Se kuuluu koko maailman proletariaatille ja ty6t-
tekeville kansalle yhti hyvin kuin sosialististen maitten kansoille. Meidin
on todella pantava tiytintoon taistelutunnukset *'Kaikkien maitten tys-
laiset, littykad yhteen!” ja **Maailman tyliiset ja sorretut kansakunnat,

liittyka yhteen!”” tai ja taantu-
muksen isti ja
polmlkku vastaan ja tukemaan kaikkien sorrettujen luokkien ja sorret-

tujen taisteluja. Sosi maitted
vilisten suhteiden olisi pohjauduttava itseniisyyden, tiydellisen tasa-ar-
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voisuuden peri isiin sekd indisen tuen ja

P Jokaisen
‘maan olisi itscensi 4 osalta. Jos
jokin sostalistinen maa harjoittaa kansallista itsekkyyttd ulkopolitiikas-
saan tai, miki vielikin pahempaa, tydskentelee innokkaasti imperialismin
kumppanina maailman jakamiseksi, tillainen menettely on rappeutu-
nutta ja ismi Ami

15.

puolucen on oltava
dlemassa_nin kauan kuin proletarisatin diktatuuri on _olemassa.

puolue on korkein muoto.
Pmleum i Johuva rooll toteutuu kmnmumsﬁsen puolueen johdon v
lityksella. Johtoa on pantava
taytintdon kaikilla aloilla. iaatin di in aikana

puolucen on yllipidettav
ja én kansan laajoihi ja
pontevaa vallankumouksellista_tyyliddn, pidettava voimassa periaate

totuuden yhteen oman
maansa isen kiyta kanssa seki ji im3 i jatket-
tava taistelua kaikenlaista retlsionismia,

vastaan.
Proletariaatin diktatuurin historiallisten opetusten valossa toveri Mao
Tsetung on lausunut:

Luokkataistelu, tuotannon hyviksi kiytivd kamppailu ja tie-
teellinen kokeilu ovat kolme suurta vallankumouksellista liikettd
mahtavan sosialistisen maan rakentamiseksi. Nami liikkeet ovat
varmana takeena siité, ett kommunistit ovat vapaita byrokratias-
ta ja i ja revi ja H
voittamtattomina. Ne ovat luotettavana takeena si
riaatti kykenee yhdistymidn laajojen tybtatekevien joukkojen
kanssa ja Jos niiden
liikkeiden il jen, rikkaitten ikien; vasta-
vallankumouksellisten, huonojen ainesten ja kaikenlaisten kummi-
tusten sallittai iin samalla kun kaaderimme sulkisivat
silminsi kaikelta tilti ja monissa tapauksissa olisivat jopa
tekemitti eroa vihollisen ja itsemme valillé ja toimisivat yhte
tybssd vihollisen kanssa ja joutuisivat sen lahjomiksi, hajottamiksi
ja turmelemiksi, jos kaaderimme tulisivat siten vedetyiksi ulos tai
vihollinen pystyisi livahtamaan sisizn ja jos monet tyolaisistimme,

a

j
miksi niin vihollisen pehmeiita kuin kovaakin taktiikkaa vastaan,
silloin ei keistdisi kauan, kenties vain useita vuosia tai vuosikym-
men tai enintidn muutamia vuosikymmenia, ennen kuin vastaval-

120



ssa ta-

si epi i revisioni i tai i ja
koko Kiina muuttaisi varidén. (70)

‘Toveri Mao Tsetung on todennut, etti sen takaamiseksi, ette
eemme ja maamme muuta viridin mei
linja ja oikea polit i
kasvatettava miljoonia seuraajia jotka tulevat vieméin proletaarisen
vallankumouksen asiaa eteenpdin.

Lopullisesti eriteltyni kysymys seuraajien kouluttamisesta proletariaa-
tin vallankumoukselliselle asialle on kysymys siité, onko vai eiko oleva
ihmisid, jotka kykenevat viemain eteenpam prolc'.nnsten vallankumouk-
sellisten polven al i vallanku-

ista asiaa, onko ja valtiomme johto pysyvé prole-

taaristen vallnnkumoukselhslen klessl tulevl'.ko jalkelalsemme
jatkamaan i i oikealla tiellé
vai eivitkd, eli toisin sanoen, kykenemmekii vai emmekd kykene menes-

estimddn Kiin;
sa. Lyhyesti sanoen, se on darimmisen tirkes kysymys, kysymys ehnusu
ja ja Se on oleellisen tirkei kysy-
‘mys proletaariselle vallankumoukselliselle asialle sadan, tuhannen, jopa
kymmenen tuhannen vuoden ajan. Neuvostoliitossa tapahtuneiden muu-
tosten perusteella imperialistiset profeetat kiinnittavat toiveensa "rauhan-
omaisesta muutoksesta” Kiinan puolueen. kolmanteen tai neljinteen

Meidin on mi
Korkeimmista jirjestoistimme alim kka meidin on Kaikkialla
kiinniitettiv alituista huomiota seuraajien kouluttamiseen ja kasvattami-
seen vn!lankllmmlkselllselle asulle

Mitkd ovat i isen asian peri-
vien ansiokkaitten seuraajien osalf

Heidiin tulee olla todellisia
min viittaan pukeutuneita revisionisteja, kuten Hmstshev

Heidin tulee olla jotka
palvelevat Kiinan ja koko maailman kansojen enemmisf
olla kuten Hrustshev, joka palvelee sekii etuoikeutetun porvarillisen
kerroksen jsenten ja pienen joukon etuja omassa maassaan et
etuja.

. jotka kykenevi liittymain
anssa. Heidin tulee
n kanisa, vaan
olevien kanssa

ja
Heidiin tulee olla proletaarisia valtiomie

heidin tulee olla taitavia liittymain yhteen mybs eri
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ja niidenkin kanssa, jotka aikaisemmin vastustivat heité ja joiden on
sittemmin osoitettu olleen vérassi. Mutta heidan tulee erityisesti varoa
in kaltaisia 4 ja estdd tillaisia kehnoja

aineksia anastamasta puolueen ja hailituksen johtoa millién tasolla.
Heidin tulee olla esikuvia puolueen demokraattisen sentralismin sovel-
tamisessa, heidin tulee hallita ""joukoilta joukoille’” -periaatteeseen poh-
Jjautuva johdon menetelmi ja heidin tulee harrastaa demokraattista tyylid
ja olla taitavia kuuntelemaan joukkoja. He eivit saa olla despoottisia,
kulen Hrus(shev _|a nkkoa puolueen demokraattista senlrallsmla, lehda

tai toimia i ja

taattorimaisesti.
Heidiin tulee olla vaati itsevia ja kavahtaa

ja kiivautta; heidén tulee olla tsekrittkin hengen kylldstimii ja heilli
tulee olla rohkeutta korjata erehdykset ja puutteet tyossiin. He eivit saa
salata virheitddn kuten Hrustshev. eivitkd lukea kaikkea anslota itselleen
ja siirtdi syyti toisten

Proletariaatin vallankumouksellisen asian periviit seuraajat tulevat
iin j isteluissa ja karai suurissa myts-
4 koetella ja oppia ja valita

Y1l olevat toveri Mao Tsetungin esittimit periaatteet ovat marxismi-
Ieninismin luovaa kehittimistd
uusia aseita, jotka ovat meille ratkaisevan tirkeiti kapitalismin palautu-
misen ehkiisemisessi. Niin kauan kuin noudatamme naité periaatteita,
me voimme lujittaa proletariaatin diktatuuria, varmistaa sen, etteivit
puolucemme ja valtiomme ole koskaan muuftava viriadn, suorittaa me-

ja
tyon, auttaa kaikkia kansojen isia liikkeits imp
min ja sen lakeij iscksi ja taata i

nihden Neu-
marxilais-leniniliisini on sama kuin asent

me mihin tahansa **h " — ensinnikin, me olemme sitd vastaan;

toiseksi, me emme pelkii siti.

Me emme toivoneet siti ja olemme sitd vastaan, mutta koska revisio-
nistinen Hrustshevin ryhmakunta on jo noussut esiin, siind i ole mitain
kauhistuttavaa eiki ole tarpeen tuntea levottomuutta. Maapallo jatkaa
pyérimistadn, historia jatkaa kulkuaan eteenpdin, maailman kansat
tulevat kuten aina ennenkin tekemiian vallankumouksia ja imperialistit ja
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heidéin lakeijansa tulevat

Suuren neuvostokansan antamat
pysymiién loistavin
voi niité_koskaan hi iton tydlaisten,

ivi 6n ja laajat joukot tulevat
lopulta voittamaan kaikki esteet ellian § ja marssimaan kohti kommunis-
mia.

Neuvostokansa, kaikkien sosialististen maitten kansat ja vallanku-
moukselliset kansat kautta maailman tulevat varmasti ottamaan opikseen
revisionistisen Hmstshevm ryhmékunnan petoksesta. Taistelussa Hrusts-

storialliset panokset tulevat aina
petos ei

evin taan i luke on kas-
vanut ja tulec ]atkuvastl i kuin
ennen.

Marxilai on aina ollut
asenne asian i kohtaan.
Olemme syvisti ita siitd, ettd iaatin dil in, sosia-

lismin ja marxismi-leninismin kirkas valo on loistava neuvostomaassa.
Proletariaatti on varmasti voittava koko maailman ja kommunismi on var-
masti saavuttava taydellisen ja lopullisen voiton maan plli.
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