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PREFACIO

El tomo trigésimo primero de las Obras Completas de
V. I. Lenin contiene los trabajos escritos desde comienzos
de marzo hasta finales de abril de 1917, perfodo en que
el Partido Bolchevique, dirigido por Lenin, desplegé la lucha
por la transformacion de la revolucién democratica burguesa
en revolucién socialista.

En febrero de 1917, los obreros y los campesinos de-
pusieron a la autocracia =zarista, creindose condiciones
favorables para la lucha exitosa de la clase obrera por el
derrocamiento de la dominacién capitalista. Desde los
primeros dias dg la revolucién surgieron en todo el pafs
Soviets de diputados obreros, soldados y campesinos,
querealizaron espontineamente transformaciones democriticas,
implantaron la jornada de ocho horas, ¢l control obrero de
la produccién y el control de los abastecimientos, barrieron
a la administracién y a los tribunales zaristas y pusieron en
libertad a los presos polfticos.

Pero el Soviet de Petrogrado, que de hecho era el
centro de toda Rusia, estaba en manos de los lideres
mencheviques y eseristas, que se habfan apoderado de su
direccién. El Comité Ejecutivo del Soviet cedié voluntaria-
mente el poder al Gobierno Provisional burgués, prometiéndole
un apoyo absoluto y facilitdndole de este modo la posibili-
dad de continuar la politica antipopular e imperialista del

zarismo.
Las obras incluidas en el presente tomo contienen una
evaluacién marxista de la revolucién democratica burguesa

VI1I



VIII PREFACIO

de Rusia, revelan su singularidad, caracterizan la lucha de
las clases y de los partidos, exponen el papel histérico del
Partido Bolchevique y muestran cémo, bajo la genial direccién
de Lenin, el Partido tomé rumbo a la revolucién so-
cialista.

El 2 (15) de marzo Lenin supo que en Rusia habfa
triunfado la revolucién democratica burguesa, y el 4 (17) de
marzo redacté y envié a Cristianfa (Oslo), para que lo
conocieran los bolcheviques que regresaban a Rusia y les
sirviera de guia, el primer borrador de las tesis, calificando al
Gobierno Provisional de Gobierno de la burguesfa y los terra-
tenientes que habfa arrancado el poder al proletariado, y
a los mencheviques y eseristas, de politicos pequefioburgueses
llevados de la rienda por la burguesfa y los terratenientes.
“Desconfianza absoluta, ningiin apoyo al nuevo Gobierno;
sospechamos especialmente de Kerenski”, se decfa en el
telegrama enviado por Lenin a Petrogrado, a través de Es-
tocolmo, el 6 (19) de marzo (presente volumen, pag. 8).
El telegrama fue lefdo en la reunién del Buré del CC del
POSDR en Rusia y en la reunién de la Comisién Ejecutiva
del Comité de Petersburgo, el 13 (26) de marzo. En todas
sus cartas a Rusia, Lenin prevenfa a los bolcheviques
contra los bloques, alianzas y acuerdos con los defensistas,
los liquidadores de ayer, y los socialistas que se inclinaran
hacia &l defengismo,

El presenite voluinen incliye las Carlas desde lefos. En
ellas Lenin m‘:}uilnt'é las fuerzas motrices, el cardcter y la
orientacién de la revolucién consumada en Rusia, dio respuesta
a las preguntas méas complejas de la teorfa de la
revolucién y el Estado, de la guerra, la paz y la tictica
del Partido, plantes el problema del paso a la revolucién
socialista, de crear un Estado proletario, y formulé las
concepciones que mas tarde desarrollara en su genial obra El
Estado y la revolucién. Al exhortar a los obreros de Rusia
a reemplazar la vieja méaquina estatal por una nueva,
Lenin expresaba su firme convencimiento de que en el
proceso de la obra revolucionaria de las masas debfa ser
creado un Estado de nuevo tipo: un Estado de los trabaja-
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dores, cuyo prototipo era la Comuna de Parfs.

En las Cartas desde lejos, Lenin desvelé la polftica
imperialista del Gobierno Provisional el cual, encubriéndose
con falsa fraseologfa sobre la defensa de las conquistas de la
revolucién, continuaba la guerra expoliadora. Lenin subrayé
que también después de derrocado el zarismo, conservaba su
valor el programa de paz formulado por el Partido Bol-
chevique en 1915: renuncia a cumplir los tratados zaristas,
publicacién de los mismos, armisticio inmediato, conclusién de
la paz sobre la base de la liberacién de las colonias y de los
pueblos dependientes, oprimidos y con derechos mermados,
llamamiento a los obreros de todos los pafses a derrocar
a sus gobiernos, tomar el poder y negarse a pagar las
deudas contrafdas por los gobiernos burgueses para hacer la
criminal guerra. El programa leninista de paz se convirtié en
un poderoso instrumento de propaganda entre las masas,
que buscaban respuesta a la pregunta de cémo salir de la
guerra y llegar a una paz justa y democratica.

Entre los documentos ligados al dltimo perfodo del
exilio de Lenin, figuran en este volumen los llamamientos
A los camaradas que padecen en el cautiverio y Carta de despedida
a los obreros suizos, escritos poco antes de regresar a Rusia.
El primero de ellos, dirigido a los prisioneros de guerra
recluidos en los campos de Alemania y Austria, contenfa
la evaluacién belchevique de la revolucién realizada en
Ruga v la earaeterfuiea del Gobierne Provisional antipos

ular; Lenin exhortaba a los soldados a incoerporarse a la
ucha aetiva, junto con el pueblo revolucionario, cuande
regresaran a la patria.

En Carla de despedida a los obreros swizes Lenin, en
nombre de bolcheviques que regresaban a Rusia, expreso
su ‘profundo reconocimiento por el trato camaraderil que
dieron a los emigrados y se-dirigié también a los obreros
de Francia, Alemania e Italia explicindoles el cardcter y las
tareas de la revolucién rusa. Sefiald que las condiciones
ebjetivas creadas por la guerra imperialista habfan colocado
a la humanidad ante un dilema: o permitir que perezcan
nuevos millones de hombres, o entregar el poder “en fodos
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los pafses civilizados” al proletariado revolucionario, realizar
la revolucién socialista (pag. 97).

Las obras dedicadas a sintetizar las ensefianzas de la
primera revolucién rusa y a formular las tesis sobre la
transformacién de la revolucidn democritica burguesa en
revolucidn socialista, la conclusién de Lenin acerca de la
posibilidad de que el socialismo triunfara primero en un solo
pafs dieron al Partido Bolchevique y a la clase obrera una
clara perspectiva de lucha revolucionaria. Pero era necesario
aplicar creadoramente la teorfa a la peculiar situacién exis-
tente en Rusia después del derrocamiento de la autocracia.
Al pasar a la legalidad, ante el Partido se plantearon
nuevas cuestiones, era imprescindible elaborar una téctica
correcta en las nuevas condiciones.

En cumplimiento de la exhortacién del Buré del CC en
Rusia, las organizaciones partidistas bolcheviques desplegaron
una gran labor de propaganda y organizacién entre las
masas, bajo las consignas de profundizar la revolucién vy
cohesionar a las fuerzas revolucionarias en torno a los
Soviets para combatir la contrarrevolucién, crearon la
Guardia Roja y la milicia obrera, siguieron batallando por

la entrega de la tierra de los terratenientes a los campesi-
nos, por la satisfaccion de todas las reivindicaciones de-

mocraticas del pueblo. Pero la tactica del Buré del CC en
Rusia y de las organizaciones locales del Partido, adoptada
con vistas a la terminacién de la revolucién democrdtica
burguesa y el establecimiento de la dictadura democritica
de la clase obrera y del campesinado, no respondfa a las
nuevas condiciones de la lucha de clases, por cuanto tal
dictadura ya se realizaba en la practica por los Soviets de
diputados obreros, soldados y campesinos.

Algunos comités bolcheviques y ciertos - dirigentes del
Partido llamaban al *““control por las masas” de la actividad
del Gobierno Provisional, sin plantear el problema del paso
de todo el poder a los Soviets. En la segunda quincena
de marzo apoyaban esa posiciéon el Buré del CC en Rusia
y la Redaccion de Pravda, dirigida a la sazén por L. Ka-
menev ¢ I. Stalin. Kdmenev sostenfa en esencia las posiciones
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mencheviques, ya que propugnaba el apoyo condicional de los
bolcheviques al Gobierno Provisional burgués y caia en el
defensismo al evaluar la guerra. La errénea posicién
adoptada por Stalin consistia en el apoyo a la tactica de
que los Soviets presionaran sobre el Gobierno Provisional
en la cuestién de la paz. :

La llegada de Lenin a Rusia, su proclamacién del plan
para pasar a la revolucién socialista, la exposicion de la
plataforma leninista en la prensa y en numerosas reuniones
garantizaron el viraje del Partido hacia la lucha por la
preparacién de la revolucién socialista. Las obras incluidas
en el presente tomo muestran la tenacidad y energfa con
que Lenin trabajé para lograr que los bolcheviques compren-
dieran plenamente la peculiar situaciéon creada en Rusia
después de derrocado el zarismo y las nuevas tareas de la
lucha revolucionaria derivadas de ello. La Conferencia de
Petrogrado y la VII Conferencia (Conferencia de Abril) de
toda Rusia. evidenciaron que los contados adversarios del
rumbo leninista (L. Kamenev, A. Rfkov y otros) habfan
quedado aislados en poco tiempo.

Ocupan un lugar central en el presente tomo las Tesis
de Abril, Cartas sobre téctica, Las tareas del proletariado en
nuestra revolucién (Proyecto de plataforma del partido proletario),
los informes vy discursos de Lenin y las resoluciones
que redacté para la Conferencia de Petrogrado y la
" Conferencia de toda Rusia (Conferencia de Abril) del Partido.
Estos documentos programdticos pertrecharon al Partido
Bolchevique y a la clase obrera de Rusia con un plan
clentificamente fundamentado para pasar de la revolucién
democratica burguesa a la revolucién socialista.

Las Tesis de Abnl, sefiero documento programadtico del
Partido Bolchevique y modelo de aplicacion creadora del
marxismo, daban respuesta a los problemas mis actuales del
momento: cémo salir de la guerra imperialista, qué forma
debfa adoptar el nuevo poder estatal, qué medidas econé-
micas urgentes habfa que tomar como primeros pasos hacia
el socialismo, con qué medios se debfa combatir el hambre
y la ruina y cudl debfa ser la tactica del Partido para:
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pasar a la revolucién socialista. En las tesis se formulaban
las siguientes tareas referentes a la vida interna del
Partido: modificacién del Programa del Partido, convocatoria
de un congreso y cambio de nombre del Partido, pasando
a denominarse Partido Comunista. Lenin planteaba también
la tarea de “‘constituir una Internacional revolucionaria, una
Internacional contra los socialchovinistas y contra el ‘centro’”.

Lenin expuso sus 7ests en dos reuniones el 4 (17) de
abril, luego en el Comité Central y en la Redaccién de
Pravda. En cumplimiento del acuerdo del Comité Central de
discutir abiertamente la plataforma de Lenin, éste escribié
el folleto Cartas sobre téctica, mostrando la errénea posicién
de L. Kdmenev y sus pocos seguidores, que se habian
manifestado contra el rumbo leninista a la revolucién socialista.
En las obras escritas durante los primeros dfas de su
estancia en Rusia, en sus discursos y en las discusiones,
Lenin desmintid todas las afirmaciones de sus adversarios,
empenados en demostrar que la Revolucién de Febrero no
habfa llevado aun a la dictadura democratica revolucionaria
del proletariado y de los campesinos. Desveld la inconsistencia
y el error de enfocar la apreciacion de la segunda
revolucién rusa dogmaiticamente, sobre la base de esquemas
viejos. La realidad habia resultado ‘‘de un modo mas
original, mas peculiar, mas variado”, escribi6 Lenin (pag. 140).

Lenin hizo ver la dualidad de poderes, entrelazamiento
de dos poderes, surgida en el pafs: el Gobierno Provisional
burgués que continuaba la polftica de la monarqufa de
Nicolds, y los drganos de un poder nuevo: los Soviets,
que bajo la presion de las masas habfan adoptado
varias medidas revolucionarias, realizando en la practica la
dictadura democratica revolucionaria del proletariado y de los
campesinos.

“La peculiaridad del momento actual en Rusia —se-
faldé Lenin en las Tesis de Abril— consiste en el paso de la
primera etapa de la revolucién, que ha dado el poder a la
burguesfa por carecer el proletariado del grado necesario de
conciencia y de organizacién, a su segunda etapa, que debe
poner el poder en manos del proletariadc y de las
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capas pobres del campesinado” (pag. 121).

El rumbo leninista al triunfo de la revolucién socialista
partfa de un principio fundamental del marxismo: el paso al
socialismo es imposible sin establecer la dictadura del
proletariado. Basindose en el estudio de las ensefianzas de
la. Comuna de Parfs y de las dos revoluciones rusas, Lenin
destacé en las Tesis de Abril la republica de los Soviets
como forma politica de la dictadura del proletariado. De-
mostré que en el transito del capitalismo al socialismo la
repiblica de los Soviets sera una forma mejor de organiza-
cion politica de la sociedad que la republica parla-
mentaria.

“No una republica parlamentaria —volver a ella desde
los Soviets de diputados obreros serfa dar un paso atras—,
sino una republica de los Soviets de diputados obreros,
braceros y campesinos en todo el pafs, de abajo arriba”,
proclamé Lenin en las Tesis de Abril. Mostré que los So-
viets, como organizaciones  revolucionarias de masas de la
mayorfa del pueblo que expresan inmediata y directa-
mente su voluntad, son mucho mds democriticos que cual-
quier parlamento, garantizan a las masas populares la
participacion directa y activa en la edificacién de toda la vida
estatal de abajo arriba. “La humanidad no ha creado, ni
nosotros conocemos hasta hoy, un tipo de Gobierno superior
ni mejor que los Soviets de diputados obreros, braceros,
campesinos y soldados” (pdg. 155). Esto constituyé un gran
descubrimiento cientffico que enriquecié la teorfa marxista
de la dictadura del proletariado.

El programa de medidas para el paso al socialismo
proclamado en las Tesis de Abril estipulaba el control de la
produccidn social y de la distribucién de los productos por los
Soviets, la nacionalizacién de la tierra, el control de todos
los bancos por los Soviets y su fusién en un Banco Nacional.

Habida cuenta objetiva de la correlacién de las fuerzas
de clase configurada después de la Revolucién de Febrero,
Lenin senald que en Rusia era posible el paso pacifico de
todo el poder a los Soviets, sin insurrecciéon ni guerra civil,
por cuanto la fuerza real de la revolucién estaba en manos
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de los Soviets y la burguesfa no podfa impedir de modo
organizado ese paso. Estas condiciones abrfan y garantizaban
una vfa pacffica de desarrollo de la revolucién, en la que
la lucha de las clases y el cambio de partidos transcurrirfan
en el seno de los Soviets de la manera menos dolorosa.
Teniendo los Soviets todo el poder, durante su labor practica
se apartarfa a los campesinos de la burguesfa, tendrfa
lugar el sucesivo acercamiento del campesinado revolucionario
a los obreros y se fortalecerfa el papel dirigente de la clase
obrera. :

En la situacion existente en la primavera de 1917, los
Soviets, como poder revolucionario basado en la alianza
de los obreros y campesinos, es decir, de la mayorfa del
pueblo, podian garantizar la transicién pacifica del capitalismo
al socialismo. Los Soviets, escribié6 Lenin el 13 (26) de abril
de 1917, son una organizacién del poder que ““proporciona
la libertad y el orden juntamente con la posibilidad de la
transicidn pacifica y paulatina al socialismo” (pdg. 232).

Varios de los articulos incluidos en el presente tomo
muestran la consecuente labor esclarecedora realizada por
Lenin desde las columnas del periédico Pravda en abril de
1917. Los artfculos La guerra y el Gobiemo Provisional, Cémo
se han atado a los capitalistas, La nota del Gobiermo Provisional
y otros son modelo de desenmascaramiento polftico de las
acciones contrarrevolucionarias del Gobierno Provisional y de la
politica conciliadora aplicada por los lideres de los Soviets
menchevique-eseristas. En los articulos publicados en Pravda
y en numerosos discursos pronunciados ante los obreros
y los soldados, Lenin explicé y argumenté el rumbo
a la revolucién socialista, preparando a las masas para
la segunda etapa de la revolucién, la socialista.

En esta preparacién desempeiiaron un importantfsimo
papel la Conferencia de Petrogrado y la VII Conferencia
de toda Rusia del Partido, celebradas en abril de 1917.

La primera de ellas evidencié que una de las mids
fuertes organizaciones del Partido se habfa cohesionado en
torno a la plataforma leninista. Se recibieron también co-
municados de muchas organizaciones locales manifestando su
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adhesion a las 7Tests de Abril. Los bolcheviques que
trabajaban en provincias, entre el pueblo revolucionario,
en la mayor parte de los casos conservaron su indepen-
dencia organica, lucharon contra la mayorfa conciliadora en
los Soviets, fortalecieron la ligazén con las organizaciones de
soldados y los campesinos y conquistaron la influencia en
las masas.

La Conferencia de Petrogrado del Partide tuvo lugar en
las jornadas de la crisis politica (20 y 21 de abril) pro-
vocada por la indignacion de las masas ante la nota que
Miliukov envié a los ‘“‘aliados™ ratificando que el Gobierno
Provisional burgués estaba dispuesto a continuar la guerra
expoliadora, de rapifia. Esa crisis puso al descubierto los
auténticos resortes de la lucha de clases que realmente
tenfa lugar. En la resolucién del Comité Central del
POSD(b)R, del 22 de abril (5 de mayo), Lenin condend,
por considerarla extempordnea, la consigna de “iAbajo el
Gobierno Provisional!”, destacada en esos dfas por algunos
miembros del Comité de Petersburgo del POSDR, con
S. Bagdatiev al frente. Ademas, en el artfculo ;Atencibn,
camaradas! (que se publica por primera vez en Obras Comple-
tas), Lenin esclarecié acto seguido que la resolucién del
Comité Central no estaba dirigida ‘‘contra los organizadores
de las manifestaciones de masas”, que “‘el caracter de
masas, pacffico e imponente de las manifestaciones” era un
gran mérito de sus organizadores (pag. 339). El desarrollo de
los acontecimientos confirmé por completo la previsién le-
ninista de que el despertar de las masas habfa comenzado y
continuarfa a medida que el Gobierno Provisional burgués
y los partidos conciliadores se desenmascaran a si mismos.

Al hacer ver la necesidad de extraer ensefianzas de la
experiencia de Iucha en el momento de la crisis de abril,
Lenin explicé en detalle que los bolcheviques tenfan el deber
de observar el maximo grado de organizacién y disciplina.
“Para un partido proletario no hay error mds peligroso
—dijo Lenin— que basar su tdctica en deseos subjetivos allf
donde lo que hace falta es organizacién™ (pig. 368). Al
considerar este hecho como “el mayor de los crimenes”,
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y la consigna promovida por S. Bagdatiev como aventurera,
Lenin mostré toda la importancia que tenfan para el Partido
el fortalecimiento de su aparato de organizacién, la capacidad
de impedir que las organizaciones locales o algin miembro
del Partido infringieran los acuerdos del Comité Central.

En la VII Conferencia (Conferencia de Abril) de toda
Rusia del Partido, Lenin, en sus informes sobre el momento
actual (actitud ante el Gobierno Provisional y ante la guerra),
el problema agrario y la revision del Programa del
Partido, en los discursos sobre la actitud ante los Soviets
de diputados obreros y soldados, sobre el problema
nacional, la situacién en la Internacional y otros, desarrollé
las concepciones expuestas en las Tesis de Abril, dilucidé las
cuestiones cardinales de la revolucion, sefialé el camino a
seguir en la lucha por la victoria de la revolucién so-
cialista en Rusia y trazé un programa concreto de pasos
graduales hacia el socialismo. El programa partfa de que en
Rusia se daban las premisas econémicas necesarias para la
revolucién socialista, premisas creadas por el desarrollo del
capitalismo. Al mismo tiempo se tenfa en cuenta que en
el terreno econdmico y técnico Rusia estaba muy atrasada
con respecto a los pafses capitalistas mas avanzados. Ademas
del modo capitalista de produccién, predominante en la eco-
nomfa, en Rusia existfan aun muchos vestigios de las
formaciones precapitalistas, del régimen de la servidumbre.
Esto determinaba la complejidad y la dificultad del paso
al socialismo. Ya en Cartas desde lejos Lenin sefialaba que
en Rusia el socialismo no podfa realizarse de golpe vy
directamente, pero sf eran realizables e imprescindibles varias
medidas de transicién que en su conjunto y desarrollo garanti-
zarfan el paso al socialismo.

Lenin mostré lo erréneo e inconsistente de la posicién
adoptada por L. Kdmenev y A. Rfkov, que repetfan las
afirmaciones mencheviques de que en Rusia no se daban las
condiciones objetivas para la revolucién socialista. “Esto no
es marxismo, sino una parodia del marxismo” (pag. 380),
tales son las palabras con que Lenin caracterizé las posiciones
capituladoras de sus adversarios cuando decfan que el socialismo
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debfa venir a Rusia de otros pafses mdas desarrollados.
Rechazé también las afirmaciones de los oportunistas acerca
de la debilidad y falta de organizacién del proletariado de
Rusia. La Revolucién de Febrero habfa mostrado en la
practica cuan grandes eran las posibilidades revolucionarias
latentes en la clase obrera y cudn vivas estaban entre los
obreros las tradiciones de las grandes batallas de clase libradas
en 1905-1907.

El programa leninista de medidas de transicién al
socialismo en Rusia representé un logro colosal del
marxismo creador, que enriquecié la teorfa y la practica
del socialismo cientffico. El problema del socialismo, dijo
Lenin en la Conferencia de Abril, debemos plantearlo ahora
de forma distinta a como se hizo antes, debemos llevarlo a
la esfera de la practica; no plantearlo en términos generales
—transiciéon al socialismo—, “cuando lo que corresponde es
hablar de los pasos y medidas concretos. Unos han madura-
do ya; otros, no” (pag. 373). Al propio tiempo, Lenin subrayaba
siempre que la condicién decisiva era la conqulsta del poder
polftico por la clase obrera y los campesinos pobres.

Al aquilatar los pasos y medidas concretos hacia el so-
cialismo, Lenin partfa, primero, de si habfan madurado o no
econémicamente esos pasos y medidas y si eran técnica-
mente realizables en la etapa dada, y, segundo, si conta-
rfan con el apoyo de la mayorfa de los trabajadores. En
sus artfculos y discursos, Lenin desenmascar6 la calumnia
burguesa de que el Partido Bolchevique se proponfa “implan-
tar”’ el socialismo por decreto, sin tomar en consideracion
las condiciones econémicas objetivas y la voluntad de la
mayorfa de la poblacién, y explicé que los Soviets no
“implantaban”, no se proponfan ni debfan ‘“implantar”
transformacién alguna que no hubiera madurado en la reali-
dad econémica y en la conciencia de la mayorfa del
pueblo. Pero Lenin se manifestaba enérgicamente contra la
demora de los pasos hacia el socialismo que habfan madurado
en la realidad. En su obra Los partidos politicos en Rusia y las
tareas del proletariado escribié: “Es necesario que los Soviets
de diputados obreros, etc., den inmediatamente los pasos

2-614



XVIII PREFACIO

practicos posibles hacia la realizacién del socialismo’ (pag. 207).
En primer término exigfa que los Soviets tomaran medidas
para mejorar de inmediato la vida de los trabajadores.
Lograr que cada familia tenga pan, que cada nifio tenga
su botella de ‘leche, que los palacios y los ricos aparta-
mentos dejados por el zar y la aristocracia se utilicen en
beneficio de las personas sin hogar y sin recursos; éstas
y otras medidas fueron sefialadas ya en Cartas desde lejos.
El plan leninista de transicion a la revolucién socialista
estaba impregnado de profunda fe en las fuerzas de la
clase obrera, en las capacidades creadoras del pueblo que se
emancipaba del yugo de los terratenientes y de los capita-
listas. Lenin se esforzaba por intensificar la actividad y reforzar
la organizacién, aprovechar al maximo la iniciativa y la
multiforme creatividad de las masas como condicién principal
para la victoria de la revolucién, para dar los pasos hacia
el socialismo cuando se consolidase el Poder de los Soviets.

Al puntualizar el programa de pasos practicos hacia el
socialismo se incluyé también la exigencia de implantar el
control de las instituciones de seguros y de los grandes
‘monopolios capitalistas por los Soviets (por ejemplo, el con-
sorcio de los fabricantes de azucar, la Sociedad rusa para
el comercio de combustible mineral de la cuenca del Donets
(“Prodiagol”), la Sociedad para la venta de artfculos de fabri-
cas metalargicas rusas (‘“Prodamet™), etc.) y el impuesto
progresivo sobre ganancias y bienes de los grandes
capitalistas. Tales medidas eran perfectamente posibles, es
decir, realizables. Después de tales medidas —escribié6 Lenin
en el articulo Ur problema fundamental—, “‘el paso real de Rusia
al socialismo sera inevitable, y el éxito de ese paso, asegurado”
(pag. 318).

Lenin consideraba que el control de los bancos y con-
sorcios era una medida - transitoria y preparatoria para
el paso a la nacionalizacién, a la transformacién de los
medios de produccién fundamentales en patrimonio de todo
el pueblo. A la pregunta, planteada por el desarrollo de la
revolucién, de si el pueblo debe tomar en sus manos los
bancos, los consorcios y otros monopolios capitalistas,
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Lenin contestd6 ya en abril de 1917 de forma clara y
definida: “Hay que preparar sin demora a los Soviets
de diputados obreros, a los Soviets de diputados empleados
de la Banca, etc.,, con el fin de empezar a dar los
pasos practicamente posibles y plenamente realizables, primero,
para fusionar todos los bancos en un solo Banco Nacional;
después, para establecer el control de los Soviets de
diputados obreros sobre los bancos y los consorcios, y, luego,
para nacionalizarlos, es decir, para convertirlos en propiedad
de todo el pueblo™ (pag. 215). La Conferencia de Abril aprobd
la propuesta de Lenin de incluir en el Programa del
Partido la exigencia de “‘nactonalizar los consorcios, etc., mas
preparados para ello”.

En la resolucidn leninista sobre el momento actual,
aprobada por la Conferencia de Abril, se formulé por
primera vez la tesis de la posibilidad de aprovechar el
capitalismo de Estado en beneficio de la edificacién del
socialismo después de triunfar la revolucién proletaria. Bajo el
imperialismo, dentro de un régimen de propiedad privada
sobre los medios de produccién —se sefialaba en la resolu-
cién—, el desarrollo del capitalismo monopolista de Estado,
las medidas de estatificacion de la produccién van acompa-
nados inevitablemente de una intensificacién de la explota-
cion de las masas trabajadoras, del reforzamiento de la
opresién y de la reaccién, y conducen al acrecenta-
miento de las ganancias de los grandes capitalistas a
expensas del saqueo de las masas del pueblo. En cambio,
después de la victoria de la revolucién socialista, con el
paso del poder del Estado a manos del proletariado y una
vez abelida la propiedad privada sobre los medios de
produccién, los métodos del capitalismo de Estade pueden
servir a los intereses de la transformacién socialista de la
sociedad.

El programa leninista de medidas de paso al socialismo
tomaba en consideracion la peculiaridad de la economia de
Rusia, la existencia de diversas estructuras, el diferente nivel
de desarrollo de la industria y la agricultura. En la
gran industria capitalista habfa premisas objetivas para la
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implantacién inmediata del control de los Soviets sobre la
produccion y la distribucién de los productos, pasando luego
a la socializacién socialista de los medios de produccién;
en cambio, para la transformacién socialista del campo se
requeria una serie de medidas de transicién. Habia que te-
ner en cuenta ademas que, en el agro, eran todavfa fuertes
los vestigios del régimen de la servidumbre.

Lenin, los bolcheviques destacaron como medida revolu-
cionaria econdmica urgente en la agricultura la liquidacién
de la propiedad agraria latifundista y la nacionalizacion
de todas las tierras. “Confiscacion de todas las tierras de
los latifundistas. Nacionalizacién de todas las tierras del
pafs, de las que dispondran los Soviets locales de diputados
braceros y campesinos’; esta reivindicacion programatica,
registrada en las Tesis de Abril, fue antes argumentada de
modo profundo y multilateral en las obras de Lenin sobre el
problema agrario. La nacionalizacién de la tierra era una
necesidad econémica ya madura, respondfa a los intereses
de la mayorfa de los campesinos y, en las condiciones del
transito a la revolucién socialista, constitufa un paso hacia
el socialismo.

Tuvo enorme importancia el informe de Lenin sobre el
problema agrario, presentado en la Conferencia de Abril,
en el que se fundamentaba la reivindicacién bolchevique de
nacionalizacién de la tierra. La vida confirmé por completo
la inconsistencia del programa agrario de municipalizacién
aprobado en el IV Congreso del POSDR gracias a los
votos de los mencheviques. En las nuevas condiciones, de
impetuoso despliegue del movimiento campesino, era absoluta-
mente necesario sustituir ese programa agrario antimarxista
que servia a los intereses de los kulaks reforzados por la
polftica agraria stolipiniana.

Tanto las Tesis de Abril como las resoluciones de la
Conferencia de Abril del Partido Bolchevique indicaban a los
campesinos el Unico camino justo para la solucién revolu-
cionaria del problema agrario. El Partido Bolchevique, a
despecho de la polftica del Gobierno Provisional burgues y
las exhortaciones de los mencheviques y los socialistas revolu-
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cionarios, llamaba a los campesinos a realizar inmediata-
mente, por propia iniciativa, las transformaciones agrarias,
a la confiscacién inmediata de todas las tierras de los
latifundistas, asf como de las pertenecientes a la familia
real, a la Inglesia, etc., por decisién de los Soviets locales
de diputados campesinos. El Partido aconsejaba a los campe-
sinos tomar la tierra de modo organizado, sin permitir el
deterioro de los bienes y preocupindose de aumentar la
produccién.

El plan leninista inclufa la formacién, a partir de los lati-
fundios confiscados, de grandes haciendas modelo, administra-
das por los Soviets de diputados obreros agricolas sobre bases
colectivas, bajo la direccién de agronomos y empleando los
mejores medios técnicos. Lenin indicaba que la formacion
de tales haciendas —por voluntad del pueblo, por decision
de los Soviets locales— respondfa a los intereses del desarrollo
de una gran hacienda racional y del aumento de la
produccién de cereales.

Lenin explicé a los campesinos trabajadores por qué
era necesario seguir pasando paulatinamente de la pequena
hacienda fraccionada a la produccién social. La pequena
hacienda individual no esta en condiciones de librar a las
masas campesinas de la miseria y la explotacion, ‘‘es
necesario pensar en el paso a la gran hacienda sobre bases
colectivas y emprenderlo sin tardanza, ensefiando a las masas y
aprendiendo de ellas las medidas pricticamente convenientes
para ese paso” (pdg. 287). El Partido Bolchevique apoyé
los pasos practicos emprendidos por los campesinos para or-
ganizar el laboreo colectivo de la tierra, las iniciativas revolu-
cionarias de los comités campesinos de vanguardia, que
tomaban las tierras de los latifundistas y utilizaban la
maquinaria y los aperos como propiedad comin. En la
Conferencia de Abril del Partido, Lenin hablé de semejante
iniciativa de los campesinos de Penza y dijo que el campe-
sino “legard por sf solo a la conclusion de que los
instrumentos de labor no deben utilizarse Gnicamente en las
_haciendas pequefias, sino también en el cultivo de toda la
tierra. De c¢émo lo llevarda a la practica, carece de
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importancia: si reine las parcelas para ararlas y sembrarlas
en comun es algo que no sabemos, y no tiene importancia
si lo hace de diferentes modos™ (pags. 439-440).

La Conferencia de Abril, partiendo de la tesis leninista
de la alianza de la clase obrera y el campesinado, bajo la
direccién de la clase obrera, como condicién indispensable
para la victoria de la revolucién, sefialé en su resolucién
sobre el problema agrario que el desenlace de la revolucién
dependerfa directamente de “si el proletariado urbaneo logra
atraerse al proletariado agricola e incorporar a éste la masa
de semiproletarios del campo™ (pag. 446) ; exhorté al Partido a
apoyar por todos los medios los pasos revolucionarios de los
campesinos Yy Pprocurar el maximo grado de organizacién
en el movimiento campesino. :

En la Conferencia de Abril, al discutirse el problema
nacional, Lenin pronuncié un discurso argumentando la
reivindicacién bolchevique del derecho de las naciones a la
autodeterminaciéon. Critic6 las concepciones erroneas de
G. Piatakov que intenté imponer al Partido la negacidn
de ese derecho. Lenin dijo que tal polftica, “en caso de
triunfar, sdlo podrfa llevar a que los socialdemdcratas rusos
pasaran a una posicion chovinista” (pag. 458). La Conferencia
aprobo la resolucién sobre el problema nacional escrita por
Lenin, cuyo punto fundamental era el reconocimiento del
derecho de todas las naciones componentes de Rusia a separar-
se libremente y a formar Estados independientes. En la
resolucidn se indicaba que en cuanto a la conveniencia de
que se separara una u otra nacién, era un problema que
el Partido deberia resolver en cada caso concreto desde el
punto de vista de los intereses de todo el desarrollo social
y de la lucha del proletariado por el socialismo.

Lenin concedfa gran importancia a la revisién del
Programa del Partido. En el informe sobre este tema expuso
las lineas para la modificacién del Programa. Definié estas
lineas en el guién para la quinta Carta desde lejos (pags. 63-64),
luego las amplié y desarrollé en abril y mayo de 1917 y
las incluyé en el folleto AMateriales sobre la revisién del Programa
del Partido. En el proyecto de cambios de las partes tedrica,
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polftica y otras, Lenin formulé la idea central del
nuevo Programa del Partido, que se planteaba como
objetivo lograr la victoria del socialismo. “Debido a las
condiciones objetivas, la época que atravesamos plantea como
tarea urgente del dfa la preparacién multilateral ¢ inmediata
del proletariado para la conquista del poder politico a fin
de realizar las medidas econémicas y politicas que
constituyen la esencia de la revolucién socialista” (0. C.,
t. 32, pag. 152).

La Conferencia (Conferencia de Abril) de toda Rusia
aprobé unanimemente el rumbo lentnista a la revolucién
socialista y a la conquista del poder politico por la clase
obrera y los campesinos pobres, personificado en los Soviets
de diputados obreros, soldados y campesinos, y ¢l plan de
medidas para pasar al socialismo. “Estas medidas —se sefialaba
en las resoluciones de la Conferencia— ya maduras en el
terreno econémico son susceptibles técnicamente de una apli-
cacion inmediata, y polfticamente preden contar con el apoyo
de la mayorfa aplastante de los campesinos, a quienes estas
reformas favorecerdn en todos los aspectos.” La Conferencia
recomendé a los Soviets locales implantar, ademas de las
mencionadas medidas, el trabajo obligatorio para todos y reali-
zar otras transformaciones conforme su necesidad practica
fuera siendo reconocida consciente y firmemente por .la
inmensa mayorfa del pueblo.

Se trazaron también las medidas prdcticas para superar
el desbarajuste econémico originado por la guerra imperialista,
profundizado por la politica antipopular del Gobierno Pro-
visional burgués y agravado por los terratenientes y los
magnates de los bancos y de los consorcios. En la Confe-
rencia de Abril del Partido, Lenin dijo que el programa
econémico debfa indicar cémo salir del desbarajuste, que los
pasos hacia el socialismo debfan ir unidos a las tareas de la
lucha contra el desbarajuste econémico.

En las obras incluidas en el presente tomo se pone
de relieve el gran significado internacional de la revolucién
socialista en Rusia. ‘Al proletariado de Rusia le ha
correspondido el gran honor de empezar, pero no debe
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olvidar que su movimiento y su revolucién son solamente
una parte del movimiento proletario revolucionario mundial”,
dijo Lenin en el discurso de apertura de la Conferencia de
Abril del Partido. La clase obrera de Rusia siempre ha
sido y sera fiel a la bandera leninista del interna-
cionalismo proletario.

Instituto de Marxismo-Leninismo
adjunto al Comité Central del PCUS
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BORRADOR DE LAS TESIS
DEL 4 (17) DE MARZO DE 1917’

Las noticias de Rusia llegadas hasta hoy, 17 de marzo
de 1917, a Zurich son tan escasas y los acontecimientos
se desarrollan ahora en nuestro pafs con tanta rapidez, que
todo juicio sobre la situacién debe hacerse con mucha cautela.

Los telegramas de ayer comunicaban que el zar ya habfa
abdicado y que el nuevo Gobierno octubrista-democrata
constitucionalista’ ya habfa concertado un acuerdo con
otros representantes de la dinastfa de los Romanov. Hoy
han llegado noticias de Inglaterra segiin las cuales jel zar
no ha abdicado ain y se desconoce su paradero!
Eso significa que el zar trata de resistir, de organizar un
partido y, quizds, un ejército para restaurar la monarqufa;
posiblemente, si logra huir de Rusia o ganarse parte
de las fuerzas armadas, lance, para engafiar al pueblo, un
manifiesto jproclamando que ha firmado una paz separada
mmediata con Alemania!

En tal situacidén, la tarea del proletariado es bastante
compleja. No cabe duda de que debe organizarse lo mejor
posible, reunir todas sus fuerzas, armarse, fortalecer y
ampliar su alianza con todos los sectores de las masas
trabajadoras de la ciudad y del campo, a fin de oponer
una enérgica resistencia a la reaccion zarista y aplastar de-
finitivamente la monarqufa zarista.

De otra parte, el nuevo Gobierno, que ha tomado el
poder en Petersburgo, o, mas exactamente, que se lo ha
arrebatado al proletariado triunfante en una lucha heroica
y cruenta, estd formado por burgueses y terratenientes
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liberales a cuyos intereses sirve Kerenski, representante de
los campesinos democriticos y, posiblemente, de una parte de
los obreros que han sido atraidos a la vlia burguesa y han
olvidado el internacionalismo. El nuevo Gobierno consta de
partidarios y defensores notorios de la guerra imperialista
contra Alemania, es decir, de la guerra en alianza con los
gobiernos imperialistas de Inglaterra y de Francia, de la
guerra por el saqueo y la conquista de territorios ajenos:
Armenia, Galitzia, Constantinopla, etcétera.

El nuevo Gobierno no puede dar a los pueblos de
Rusia (ni a las naciones a las que nos ha vinculado la
guerra) ni la paz, ni el pan, ni la plena libertad.
Y por eso, la clase obrera debe continuar su lucha por
el socialismo y por la paz, debe aprovechar para ello la nueva
situacidon y explicarsela a las mas amplias masas populares.

El nuevo Gobierno no puede dar la paz porque repre-
senta a los capitalistas y terratenientes y porque cstd atado
por medio de tratados y compromisos financieros a los
capitalistas de Inglaterra y Francia. La socialdemocracia de
Rusia, manteniéndose fiel al internacionalismo, debera por
ello, ante todo y sobre todo, explicar a las masas -del
pueblo, que anhelan la paz, la imposibilidad de conseguirla
con el Gobierno actual. En su primer mensaje al pueblo
(17 de marzo), este Gobierno no ha dicho ni una palabra
del problema fundamental y esencial del momento actual:
la paz. Mantiene en secreto los expoliadores tratados concluidos
por el zarismo con Inglaterra, Francia, Italia, Japén, etc.
Quiere ocultar al pueblo la verdad sobre su programa
militar, el hecho de que es partidario de continuar la
guerra, de la victoria sobre Alemania. No est4 en condicio-
nes de hacer lo que es hoy imprescindible para los
pueblos: proponer inmediata y piblicamente a todos los pafses
beligerantes la firma del armisticio ahora mismo y, después,
la conclusién de la paz sobre la base de la completa
liberacion de las colonias y de todas las naciones dependien-
tes y de derechos mermados. Para realizar eso hace falta un
Gobierno obrero que actie en alianza, primero, con los secto-
res mds pobres de' la poblacién rural y, segundo, con los
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obreros revolucionarios de todos los paises beligerantes.
El nuevo Gobierno no puede dar al pueblo el pan. Y no

.hay libertad capaz de satisfacer a las masas que pasan

hambre porque faltan viveres, porque se distribuyen mal vy,
lo principal, porque los capitalistas y los terratenientes
los acaparan. Para dar a los pueblos el pan es necesario
tomar medidas revolucionarias contra los terratenientes y los
capitalistas, - y esas medidas sélo pueden ser realizadas
por un Gobierno obrero.

Por Gltimo, el nuevo Gobierno tampoco puede dar al
pueblo la plena libertad, aunque en su manifiesto del 17 de
marzo de 1917 hable exclusivamente de libertad politica,
silenciando los demas- problemas, no menos importantes. El
nuevo Gobierno ya ha intentado llegar a un acuerdo con la
dinastfa de los Romdnov, pues ha propuesto reconocerla, sin
contar con la voluntad del pueblo, sobre la base de que
Nicolas I1 abdique en favor de su hijo y que sea designado
regente un miembro de la familia Romdnov. En su
manifiesto, el nuevo Gobierno promete toda suerte de liberta-
des, pero no cumple con su deber directo e incondicional,
a saber: llevar a la practica inmediatamente las libertades;
hacer que los oficiales, etc., sean elegidos por los soldados;
proceder a las elecciones a las Dumas urbanas de Pe-
tersburgo, Moscit y otras ciudades sobre la base de un
sufragio verdaderaménte universal,  y no meramente mascu-
lino; permitir reuniones populares en todos los edificios
del Estado y publicos; convocar elecciones a todas las insti-
tuciones locales y zemstvos®, igualmente sobre la base de un
auténtico sufragio universal; anular todas las restricciones a los
derechos de los organismos de administracién auténoma local;
destituir a todos los funcionarios designados desde arriba
para supervisar la administracién auténoma local; implantar
no sélo la libertad de culto, sino también la libertad de no
practicar religién alguna; separar inmediatamente la escuela de
la Iglesia y liberar la escuela de la tutela de los funciona-
rios, etcétera.

Todo ¢l manifiesto publicado el 17 de marzo de 1917
por el nuevo Gobierno inspira la mayor desconfianza, pues
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no contiene mds que promesas y no senala la aplicacién
inmediata de una sola de las medidas mas urgentes que
podrfan y deberfan haberse aplicado ahora mismo.

El nuevo Gobierno no dice en su programa ni una palabra
sobre la jornada de 8 horas, ni sobre ninguna otra medida
de orden econdémico para mejorar la situacidn de los obreros,
ni sobre la tierra para los campesinos, la entrega a éstos,
sin indemnizacién, de todas las tierras de los latifundistas.
Con su silencio sobre estas cuestiones esenciales, el nuevo
Gobierno revela su naturaleza capitalista y terrateniente.

Sélo un Gobierno obrero que se apoye, primero, en la
inmensa mayorfa de la poblacién campesina, en los obreros
agricolas y los campesinos mds pobres, y, segundo, en la
alianza con los obreros revolucionarios de todos los pafses
beligerantes, podrda dar al pueblo la paz, el pan y la
plena libertad.

Por eso, el proletariado revolucionario no puede consi-
derar la revolucién del 1° (14) de marzo méis que como una
victoria inicial, muy incompleta aun, en su glorioso camino,
no puede dejar de plantearse la tarea de continuar la lucha
por la conquista de una republica democratica y del socialisma.

Para cumplir esta tarea, el proletariado y el POSDR
deben aprovechar, en primer lugar, la relativa e incompleta
libertad que otorga el nuevo Gobierno y que sélo podrd
garantizarse y ampliarse mediante una sucesiva lucha revolu-
cionaria, mds persistente y tenaz.

Es indispensable que las masas trabajadoras del campo
y de la ciudad, y también los soldados, conozcan la
verdad acerca del actual Gobierno y su actitud real ante
los problemas acuciantes. Es indispensable organizar Soviets de
diputados obreros y armar a los obreros; es indispensable
extender las organizaciones proletarias al ejército (al que el
nuevo Gobierno ha prometido también derechos politicos) y
al campo; es indispensable, en particular, una organizacién
de clase, independiente, para los obreros agricolas asalariados.

La victoria completa en la siguiente etapa de la revolu-
ciéon y la conquista del poder por un Gobierno obrero
s6lo pueden garantizarse haciendo conocer la verdad a las
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mds vastas masas de la ‘poblacién y organizdndolas.

Para cumplir esta tarea, quée en una época revoluciona-
ria y bajo la influencia de las duras ensenanzas de la
guerra puede ser comprendida por el pueblo en un término
mucho mds corto que en circunstancias normales, es
n¢ esario que ¢l partido del proletariado revolucionario sea
independiente en el terreno ideoldgico y de organizacidn,
que permanezca fiel al internacionalismo e insensible a la
falsa fraseologfa burguesa, destinada a embaucar al pueblo
con discursos sobre 1a “defensa de la patria” en la
actual guerra imperialista y expoliadora.

No sélo el Gobierno actual, sino ni siquiera un
Gobierno republicano democratico burgués que estuviera
compuesto Unicamente por Kerenski y otros socialpatriotas
populistas* y ‘“‘marxistas”, podrfa sacar al pueblo de la
guerra imperialista y garantizar la paz.

Por eso no podemos participar en ningun género de
bloques, en ninguna alianza y ni stquiera acuerdo con los
obreros defensistas, ni con la corriente de Gvézdev-Potrésov-
Chjenkeli-Kerenski, etc., ni con gentes que, como Chjeidze,
etc., pendulan y han adoptado una actitud indefinida ante
esta cuestiéu fundamental. Tales acuerdos, ademds de introdu-
cir un elemento de falsedad en la conciencia de las
masas y supeditarlas a la burguesfa imperialista de Rusia,
debilitarfan y minarfan el papel dirigente del proletariado
en las acciones por librar a los pueblos de las guerras
imperialistas y por garantizar una paz verdaderamente
duradera entre los gobiernos obreros de todos los pafses.

Publicado por primera vez en 1924, Se publica segun o
en Recopilacitn Leninista I manuscrito



TELEGRAMA A LOS BOLCHEVIQUES
QUE REGRESAN A RUSIA®

Nuestra téctica: desconfianza absoluta, ningun apoyo al
nuevo Gobierno; sospechamos especialmente de Kerenski;
la unica garantfa es armar al proletariado; elecciones
inmediatas para Duma Petrogrado; ningin acercamiento a
otros partidos. Telegraffen esto a Petrogrado.

Ulidnoy

Escrito en francés
el 6 (19) de marzo de 1917

Publicado por primera vez en

aleméan, ¢f 29 de marzo de 1917,

en &l peribdico *“Volksrecht”,

rtem. 75; en ruso se publicd

en 1930, en Recopilacién Leninista XHII

Se publica segiin ef
maniscrito



DECLARACION
PARA EL PERIODICO “VOLKSRECHT>®

Diversos periédicos alemanes han publicado una versién
tergiversada del telegrama que envié a Escandinavia el lunes,
19 de marzo, a algunos miembros de nuestro Partido que
regresaban a Rusia y me habfan pedido consejo sobre la
tictica que debfa seguir la socialdemocracia.

Telegrafié lo siguiente:

“Nuestra tactica: desconfianza absoluta, ningitin apoyo
al nuevo Gobierno; sospechamos especialmente de Kerenski;
la unica garantfa es armar al proletariado; elecciones
inmediatas para Duma Petrogrado (consejo municipal);
ningGn acercamiento a otros partidos. Telegraffen esto a
Petrogrado™.

Envié este telegrama en nombre de los miembros del
Comité Central residentes en el extranjero, y no del
propio Comité Central. No hacfa referencia a la Asamblea
Constituyente, sino a las elecciones a los drganos muni-
ctpales. Las elecciones a la Asamblea Constituyente no son,
por el momento, mas que una promesa vacfa. Las eleccio-
nes a la Duma urbana de Petrogrado podrfan y deberfan
celebrarse de inmediato, si el Gobierno fuera realmente capaz
de establecer las libertades prometidas. Estas elecciones
podrian ayudar al proletariado a organizar y fortalecer sus
posiciones revolucionarias.

N. Lenin
Escrito después del 6 (19)
de marzo de 1917 .
Publicado ¢l 29 de marzo de 1917 Se publica segin el texto
en el peribdico *“Volksrecht”, mitm. 75 del peribdico

En ruso se publich por primera vez
en 1949, en la 49 edicién de
Obras de V. 1. Lenin, tomo 23

.
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CARTAS DESDE LEJOS

PRIMERA CARTA

LA PRIMERA ETAPA DE LA PRIMERA REVOLUCION®

La primera revolucién, engendrada por la guerra impe-
rialista mundial, ha estallado. Seguramente, esta primera
revolucién no serd la dltima.

A juzgar por los escasos datos de que se dispone en
Suiza, la primera etapa de esta primera revolucion, concreta-
mente la revolucién rusa del 1° de marzo de 1917, ha termi-
nado. Seguramente, esta primera etapa no sera la ultima de
nuestra revolucion.

éCémo ha podido producirse el “milagro” de que sdlo en
8 dfas —seglin ha afirmado el sefior Miliukov en su jactan-
cioso telegrama a todos los representantes de Rusia en el
extramnjero— se haya desmoronado una monarquia que se habia
mantenido a lo largo de siglos y que se mantuvo, pese a
todo, durante tres afios —1905-1907— de gigantescas batallas
de clases en las que participé todo el pueblo?

Ni en la naturaleza ni en la historia se producen
milagros, pero todo viraje brusco de la historia, incluida
cualquier revolucién, ofrece un contenido tan rico, desarrolla
combinaciones tan inesperadas y originales de formas de lucha
y de correlacién de las fuerzas en pugna, que muchas
cosas deben parecer milagrosas a la mentalidad pequefiobur-
guesa.

Para que la monarqufa zarista pudiera desmoronarse en
unos dfas, fue precisa Jla conjugacion de varias condi-
ciones de importancia histérica universal. Indiquemos las
principales.

Sin los tres afios de formidables batallas de clases, sin

13
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la energfa revolucionaria desplegada por el proletariado ruso
en 1905-1907, hubiera sido imposible una segunda revolu-
cién tan rdpida, en el sentido de que ha culminado su
etapa inicial en unos cuantos dfas. La primera revolucién
(1905) removié profundamente el terreno, arrancé de rafz
prejuicios seculares, desperto a la vida politica y a la lucha
politica a millones de obreros y a decenas de millones de
campesinos, reveld a cada clase y al mundo entero el
verdadero caracter de fodas las clases (y de todos los princi-
pales partidos) de la sociedad rusa, la verdadera correlacion
de sus intereses, sus fuerzas, sus modos de accion, sus
objetivos inmediatos y posteriores. La primera revolucion
y la época de contrarrevolucién que le siguié (1907-1914)
pusieron al desnudo la verdadera naturaleza de la monarquia
zarista, llevaron ésta a su “dltimo extremo”, descubrieron
toda su putrefaccién, toda la ignominia, todo el cinismo vy
todo el libertinaje de la banda zarista con el monstruo de
Rasputin a la cabeza, descubrieron toda la ferocidad de la
familia de los Romanov, esos pogromistas que anegaron Rusia
en sangre de judios, de obreros, de revolucionarios, esos
terratenientes, “‘los primeros entre sus iguales’™, poseedores de millones
de deciatinas de tierra y dispuestos a todas las atrocidades,
a todos los crimenes, dispuestos a arruinar y a estrangular
a no importa cuantos ciudadanos para resguardar la “pro-
piedad sacrosanta” suya y de su clase.

Sin la revolucién de 1905-1907, sin la contrarrevolucién
de 1907-1914, habrfa sido imposible una ‘“autodefinicién”
tan precisa de todas las clases del pueblo ruso y de todos
los pueblos que habitan en Rusia, la definicién de la acti-
tud de esas clases —de unas hacia otras y de cada una
de ellas hacia la monarqufa zarista— que se revelé durante
los 8 dfas de la revolucién de febrero-marzo de 1917.
Esta revolucién de 8 dfas fue “‘representada”, si puede per-
mitirse la metdfora, como si se hubiera procedido con
anterioridad a unos diez ensayos principales y secundarios;
los ““actores” se conocfan, sabfan sus papeles, sus puestos,
conocfan su situacién a lo largo y a lo ancho, en todos los
detalles, conecfan hasta los menores matices de las tendencias
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polfticas y de las formas de accidn.

Pero, para que la primera, la gran revolucion de 1905,
condenada como “‘una gran rebelién’ por los sefiores Guchkov,
Miliukov y sus acélitos, condujera a los doce afnos a la
“brillante” y “gloriosa” revolucién de 1917, que los
Guchkov y los Miliukov declaran “gloriosa” porque les ha
dado (por el momento) el poder, se precisaba, ademas, un
“director de escena” grande, vigoroso, omnipotente vy
capaz, por una parte, de acelerar extraordinariamente la
marcha de la historia universal, y, por otra, de engendrar
crisis mundiales econémicas, politicas, nacionales e internacio-
nales de una fuerza inusitada. Aparte de una aceleracién
extraordinaria de la historia universal, se precisaban wirajes
particularmente bruscos de ésta para que en uno de ellos
pudiera volcar, de golpe, la carreta de la sangrienta y
enlodada monarquia de los Romanov.

Este “‘director de escena’’ omnipotente, este acelerador
vigoroso ha sido la guerra imperialista mundial.

Hoy ya no cabe duda de que la guerra es mundial,
pues Estados Unidos y China estan ya participando a
medias en ella, y mafiana lo haran totalmente.

Hoy ya no cabe duda de que la guerra es imperialist
por ambas partes. Solo los capitalistas y sus secuaces, los
socialpatriotas y los socialchovinistas —o, aplicando en lugar
de definiciones crfticas generales nombres de politicos bien
conocidos en Rusia—, sélo los Guchkov y los Lvov, los
Miliukov y los Shingariov, de un lado, y, de otro, sdlo
los Gvézdev, los Potrésov, los Chjenkeli, los Kerenski y los
Chjefdze pueden negar o velar este hecho. Tanto la burguesfa
alemana como la burguesfa anglo-francesa hacen la guerra
para saquear otros pafses, para estrangular a los pequefios
Pueblos, para establecer su dominacién financiera en el mundo,
para proceder al reparto y redistribucién de las colonias,
para salvar, engafiando y dividiendo a los obreros de los
distintos pafses, €l agonizante régimen capitalista.

La guerra imperialista debfa —ello era objetivamente ine-
vitable— acelerar extraordinariamente y recrudecer de manera
inusitada la lucha de clase del proletariado contra la bur-

Ld
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guesfa, debfa transformarse en una guerra civil entre las
clases enemigas.

Esta transformacion ha comenzado con la revolucién de
febrero-marzo de 1917, cuya primera etapa nos ha mostrado,
en primer lugar, el golpe conjunto asestado al zarismo por
dos fuerzas: toda la Rusia burguesa y terrateniente con
todos sus acdlitos inconscientes y con todos sus orientadores
conscientes, los embajadores y capitalistas anglo-franceses,
por una parte, y, por otra, el Soviet de diputados obreros,
que ha empezado a ganarse a los diputados soldados y cam-
pesinos’.

Estos tres campos polfticos, estas tres fuerzas polfticas funda-
mentales son: 1) la monarquia zarista, cabeza de los terra-
tenientes feudales, cabeza de la vieja burocracia y del ge-
neralato; 2) la Rusia burguesa y terrateniente de los octubris-
tas y los demdcratas constitucionalistas, detrds de los cuales
se arrastraba la pequefia burguesfa (cuyos representantes
mas sefialados son Kerenski y Chjefdze); 3) el Soviet de
diputados obreros, que trata de hacer aliados suyos a todo
el proletariado y a todos los sectores pobres de la poblacién;
estas tres fuerzas polfticas fundamentales se han revelado con
plena claridad, incluso en los 8 dfas de la “primera etapa”,
incluso para un observador obligado a contentarse con los
escuetos telegramas de los periddicos extranjeros y tan alejado
de los sucesos como lo estd quien escribe estas lfneas.

Pero antes de desarrollar esta idea, debo volver a la
parte de mi carta consagrada al factor de mayor importancia:
la guerra imperialista mundial.

La guerra ha atado entre sf con cadenas de hierro a las
potencias beligerantes, a los grupos beligerantes de capita-
listas, a los ““amos” del régimen capitalista, a los sefores
de la esclavitud capitalista. Un amasijo sanguinolento: eso es la
vida social y polftica del momento histérico que vivimos.

Los socialistas que desertaron al campo de la burguesfa
en el comienzo de la guerra, todos esos David y Scheide-
mann en Alemania, los Plejanov, Potrésov, Gvézdev y Cfa.
en Rusia, vociferaron largamente y a grito pelado contra las
“ilusiones” de los revolucionarios, contra las “ilusiones’ del
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Manifiesto de Basilea ', contra el ‘“‘sueno-farsa’” de la transfor-
macién de la guerra imperialista en guerra civil. Ensalzaron
en todos los tonos la fuerza, la vitalidad, la facultad de
adaptacion reveladas, segin ellos, por el capitalismo; iellos,
que han ayudado a los capitalistas a ‘‘adaptar’®, domesticar,
enganar y dividir a la clase obrera de los distintos pafses!

Pero ‘“‘quien rfe el ualtimo, rfe mejor’’. La burguesfa
no consiguié aplazar por largo tiempo la crisis revolucionaria
engendrada por la guerra. Esta .crisis se agrava con una
fuerza incontenible en todos los pafses, empezando por Alema-
nia, que sufre, segiin la expresién de un observador que
la ha visitado recientemente, ‘“un hambre genialmente
organizada”, y terminando con Inglaterra y Francia, donde
el hambre se acerca también y donde la organizacion es mucho
menos ‘‘genial’.

Es natural que la crisis revolucionaria estallara antes
que en otras partes en la Rusia zarista, donde la desorgani-
zacién era la mdas monstruosa y el proletariado el mas
revolucionario (no debido a sus cualidades singulares, sino a
las tradiciones, aun vivas, del “afio 1905”'"'). Aceleraron esta
crisis las durfsimas derrotas sufridas por Rusia y sus
aliados. Estas derrotas sacudieron todo el viejo mecanismo
gubernamental y todo el viejo orden de cosas, enfurecieron
contra él a todas las clases de la poblacion, exasperaron
al ejército, exterminaron a muchfsimos de los viejos mandos
salidos de una nobleza rutinaria y de una burocracia extra-
ordinariamente podrida, y los reemplazaron con elementos
jévenes, nuevos, principalmente burgueses, raznochintsi?, pe-
quefnioburgueses. Los lacayos descarados de la burguesfa o
los hombres simplemente faltos de cardcter, que clamaban y
vociferaban contra el “derrotismo”, se ven hoy ante el hecho
de la ligazén histérica entre la derrota de la monarqufa
zarista, la madas atrasada y barbara, y el comienzo del
incendio revolucionario. ' '

Pero si las derrotas al empezar la guerra desempenaron
el papel de un factor negativo, que aceleré la explosion,
el vinculo entre el capital financiero anglo-francés, el imperia-
lismo anglo-francés y el capital octubrista y demdcrata cons-

’



18 V. 1. LENIN

titucionalista de Rusia ha sido el factor que ha acelerado
esta crisis, mediante la organizacion directa de un complot
contra Nicolds Romanov.

Por razones bien comprensibles, la prensa anglo-francesa
silencia este aspecto, extraordinariamente importante, de la
cuestién, mientras que la prensa alemana lo subraya con mali-
ciosa alegrfa. Nosotros, los marxistas, debemos mirar a la
verdad cara a cara, serenamente, sin dejarnos desconcertar
por la mentira oficial, por la mentira diplomitica y dulza-
rrona de los diplomaticos y de los ministros del primer
grupo beligerante de imperialistas, ni por los guifios y las risi-
tas burlonas de sus competidores financieros y militares del
otro grupo beligerante. Todo el curso de los sucesos en la
revolucién de febrero-marzo muestra claramente que las em-
bajadas inglesa y francesa, con sus agentes y sus “influen-
cias”’, que llevaban mucho tiempo haciendo los esfuerzos mas
desesperados para impedir los acuerdos ‘‘separados’ y una paz
separada entre Nicolds II (esperamos y haremos lo necesa-
rio para que sea el dltimo) y Guillermo II, organizaron
directamente un complot con los octubristas y los demdcra-
tas constitucionalistas, con parte del generalato y de la ofi-
cialidad del ejército, sobre todo, de la guarnicion de Pe-
tersburgo, para deponer a Nicolas Romanov.

No nos hagamos ilusiones. No incurramos en el error de
quienes —como algunos ‘“miembros del CO” o ‘“menchevi-
ques” ®, que vacilan entre la posicién de los Gvézdev y los
Potrésov'" y el internacionalismo, deslizindose con excesiva
frecuencia hacia el pacifismo pequefioburgués— estan dis-
puestos a ensalzar el “acuerdo” entre el partido obrero y
los demdcratas constitucionalistas, el ‘““‘apoyo” del primero
a los ultimos, etc. Esa gente, rindiendo tributo a su vieja
y manoseada doctrina (que nada tiene de marxista), echa
un velo sobre el complot tramado por los imperialistas
anglo-franceses con los Guchkov y los Miliukov para destronar
a Nicolas Romanov, el “primer espadén™, y poner en su
sitio a espadones mas enérgicos, menos gastados, mas capaces.

Si la revolucién ha triunfado tan rdpidamente y deér una
manera tan radical —en apariencia y a primera vista—, es
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unicamente porque, debido a una situacién histérica original
en extremo, se fundieron, con ‘“‘unanimidad’ notable, corrien-
tes absolutamente diferentes, intereses de clase absolutamente hetero-
géneos, aspiraciones politicas y sociales absolutamente opuestas.
A saber: la conjuracién de los imperialistas anglo-franceses,
que empujaron a Miliukov, Guchkov y Cfa. a aduefiarse
del poder para continuar la guerra imperialista, para continuarla
con mayor encarnizamiento y tenacidad, para asesinar a
nuevos millones de obreros y campesinos de Rusia a fin de dar
Constantinopla... a los Guchkov, Siria... a los capitalistas
franceses, Mesopotamia... a los capitalistas ingleses, etc. Esto
de una parte. Y de otra parte, un profundo movimiento
proletario y de las masas del pueblo (todos los sectores
pobres de la poblacién de la ciudad y del campo), movi-
miento de cardcter revolucionario, por el pan, la paz y la
verdadera libertad.

Serfa necio hablar de ‘“apoyo” por parte del proletariado
revolucionario de Rusia al imperialismo demdcrata constitu-
cionalista y octubrista, ‘“amasado’ con dinero inglés y tan
repugnante como el imperialismo zarista. Los obreros revo-
lucionarios han estado demoliendo, han demolido ya en gran
parte y seguiran demoliendo la ignominiosa morarquia zarista
hasta acabar con ella, sin entusiasmarse ni inmutarse si
en ciertos momentos histéricos, de breve duracién y de
coyuntura excepcional, viene a ayudarles la lucha de Buchanan,
Guchkov, Miliukov y Cfa., con vistas a sustituir a un monarca
por otro monarca, iy preferiblemente por otro Romdnov!

Las cosas han ocurrido asf, y solamente asf. Asf, y sola-
mente asf, puede considerar las cosas el politico que no teme
la verdad, que sopesa con lucidez la correlacion de las
fuerzas sociales en la revolucién, que aprecia cada ‘“momento
actual” no sélo en todo lo que tiene de original en -l
instante dado, sino también desde el punto de vista de re-
sortes mds profundos, de una correlacion mds profunda de
los intereses del proletariado y de la burguesfa, tanto en Rusia
como en todo el mundo.

Los obreros de Petrogrado, lo mismo que los obreros de
toda Rusia, han combatido con abnegacién contra la monar-
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qufa zarista, por la libertad, por la tierra para los campe-
sinos, por la paz, contra la matanza imperialista. El capital
imperialista anglo-francés, para continuar e intensificar esta
matanza, urdié intrigas palaciegas, tramé un complot con los
oficiales de la guardia, instigé y alenté a los Guchkov y a
los Miliukov, tenfa completamente formado un nuevo Gobierno,
'que fue el que tomé el poder en cuanto la lucha proletaria
hubo asestado los primeros golpes al zarismo.

Este nuevo Gobierno en el que los octubristas y los
“‘renovadores pacfficos” ', Lvov y Guchkov, ayer cémplices
de Stolipin el Verdugo, ocupan puestos de verdadera importan-
cia, puestos cardinales, puestos decisivos, tienen en sus manos
el ejército y la burocracia; este Gobierno, en el que Miliukov
y otros demdcratas constitucionalistas'” figuran mas que nada
como adorno, como rétulo, para pronuntiar-melifluos dis-
cursos profesorales, y el “trudovique” Kerenski desemperfia el
papel de flauta para engaiiar a los obreros y a los campesi-
nos, este Gobierno no es una agrupacién accidental de perso-
nas. :

Son los representantes de una nueva clase llegada al poder
polftico en Rusia, la clase de los terratenientes capitalistas
y de la burguesfa, que desde hace largo tiempo dirige econd-
micamente nuestro pafs y que tanto durante la revolucién
de 1905-1907 como durante la contrarrevoluciéon de 1907-1914
y, finalmente, durante la guerra de 1914 a 1917 —en este
perfodo con singular celeridad—, se ha organizado politica-
mente con extraordinaria rapidez, apoderandose de las admi-
nistraciones locales, de la instruccién publica, de congresos
de todo género, de la Duma, de los comités de la industria
de guerra®, etc. Esta nueva clase estaba ya ‘“casi del todo”
en el poder en 1917; por eso, los primeros golpes han sido
suficientes para que el zarismo se desmoronase, abandonando
el campo a la burguesfa. La guerra imperialista, al exigir
una increfble tension de fuerzas, aceler6 a tal extremo el
proceso de desarrollo de la Rusia atrasada, que, “de golpe”
—en realidad aparentemente de golpe—, kemos alcanzado a Italia,
a Inglaterra y casi a Francia, hemos obtenido un Gobierno
“parlamentario”, de ‘‘coalicién’, ‘“nacional” (es decir, adap-
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tado para continuar la matanza imperialista y para engafar
al pueblo).

Al lado de este Gobierno —-que no es, en el fondo,
mds que un simple agente de las “firmas” de multimillo-
narios, ‘“‘Inglaterra y Francia”, desde el punto de vista de la
guerra presente— ha aparecido un Gobierno obrero, el Gobierno
principal, no oficial, no desarrollado ain, relativamente de-
bil, que expresa los intereses del proletariado y de todos
los elementos pobres de la poblacién de la ciudad y del
campo. Este Gobierno es el Soviet de diputados obreros de
Petrogrado que busca ligazén con los soldados y con los
campesinos, asf como con los obreros agricolas; como es natu-
ral, con éstos, sobre todo, mas que con los campesinos.

Tal es la verdadera situacién politica que nosotros debemos
ante todo esforzarnos por establecer con la maxima precisién
y objetividad, a fin de dar a la tdctica marxista la tnica
base solida que ha de tener: los hechos.

La monarqufa zarista ha sido derrocada, pero todavia
no ha sido rematada.

El Gobierno octubrista y demodcrata constitucionalista,
Gobierno burgués, que quiere llevar la guerra imperialista
“hasta el final”, es en realidad agente de la firma financiera
“Inglaterra y Francia”, y se ve obligado a prometer al pueblo

todas las libertades y todas las dddivas compatibles con el
mantenimiento del poder sobre el pueblo y con la continua-

cion de la matanza imperialista.

El Soviet de diputados obreros es una organizacién obre-
ra, es el embrién del Gobierno obrero, representante de
los intereses de todas las masas pobres. de la poblacion,
es decir, de las nueve décimas partes de la poblacién, que
busca la paz, el pan » la libertad.

La lucha de estas tres fuerzas deterrmina la situacién
presente, que es el _paso de la primera a la segunda etapa
de la revolucién.

La contradiccién entre la primera fuerza y la segunda no
es profunda, es una contradiccién temporal, suscitada solamente
por la coyuntura del momento, por un brusco viraje de los
acontecimientos en la guerra imperialista. En el nuevo Go-
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bierno fodos son monarquicos, pues el republicanismo verbal
de Kerenski no es serio ni digno de un politico; es, obje-
tivamente, politiquerfa. AGn no habfa el nuevo Gobierno
asestado el golpe de gracia a la monarqufa zarista, cuando
ya empezd a enlrar en tratos con la dinastia de los terrate-
nientes Romanov. La burguesia octubrista y demécrata consti-
tucionalista necesita la monarquia como cabeza de la burocracia
y del ejército, para salvaguardar los privilegios del capital
contra los trabajadores.

Quien pretenda que los obreros deben apoyar al nuevo
Gobierno en nombre de la lucha contra la reaccién del
zarismo (y eso es lo que pretenden, por lo visto, los Po-
trésov, los Gvézdev, los Chjenkeli y, también, pese a su posi-
cion evasiva, los Chjeidze), traiciona a los obreros, traiciona
la causa del proletariado, la causa de la paz y de la libertad.
Porque, de hecho, precisamente este nuevo Gobierno ya esta
atado de pies y manos por el capital imperialista, por la
polftica imperialista belicista, de rapifia; ya ha iniciado las
transacciones (isin consultar al pueblo!) con la dinastia; ya
se afana por restaurar la monmarquia zarista; ya invita a un
candidato a reyezuelo, a Mijail Romdanov; ya se preocupa
de afianzar su trono, de sustitutir la monarqufa legitima
(legal, basada en viejas leyes) por una monarqufa bonapar-
tista, plebiscitaria (basada en un sufragio popular amafiado).

iPara combatir realmente contra la monarqufa zarista,
para asegurar realmente la libertad, y no sélo de palabra,
no en las promesas de los picos de oro de Miliukov y
Kerenski, no son los obreros quienes deben apoyar al nuevo
Gobierno, sino este Gobierno quien debe “apoyar” a los
obreros! Porque la unica garantia de la libertad y de la destruc-
cién completa del zarismo es armar al proletariado, consolidar,
extender, desarrollar el papel, la importancia y la fuerza
del Soviet de diputados obreros.

Todo lo demads son frases y mentiras, ilusiones de poli-
tiqueros del campo liberal y radical, maquinaciones fraudu-
lentas.

Ayuden al armamento de los obreros o, al menos, no lo
estorben, y la libertad serd invencible en Rusia, nadie con-
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seguird restaurar la monarqufa, y la- rcpubhca se vera ase- .
gurada.

De lo contrario, los Guchkov y los Miliukov restaura-
ran la monarqufa y no harian nada, absolutamente nada, de
lo que han prometido en cuanto a las “libertades”. Todos
los politiqueros burgueses en todas las revoluciones burguesas
“han alimentado™ al pueblo y embaucado a los obreros
con promesas.

Nuestra revolucién es burguesa, y por eso los obreros deben
apoyar a la burguesia, dicen los Potrésov, los Gvézdev y los
Chjeidze, como dijera ayer Plejanov.

Nuestra revolucion es burguesa, decimos nosotros, los:
marxistas, y por eso los obreros deben abnr los ojos al pueblo
para que vea la mentira de los politiqueros burgueses y
ensefiarle a no creer en las palabras, a confiar unicamente
en sus propias fuerzas, en su propia orgamzacién, en su
propia unién, en su propio armamento.

El Gobierno de octubristas y demdcratas constituciona-
Iistas, de los Guchkov y los Mlhukov, no puede dar al pueblo
—aunque lo quisiera sinceramente (sélo nifos de pecho pueden
creer en la sinceridad de Guchkov y Lvov)— ni la paz, m
el pan, ni la libertad.

La paz, porque es un Gobierno de guerra, un Gobierno
de continuacién de la matanza imperialista, un Gobierno de
rapifia que desea saquear Armenia, Galitzia, Turqufa, conquis- -
tar Constantinopla, reoonqmstar Poloxua Curlandia, el Pais
Lituano, etc. Este Gobierno estdi atado de pies y manos por
el capital imperialista anglo-francés. El capital ruso no es mis
que una sucursal de la “firma” universal que maneja cente-
nares de miles de millones de rublos y que se llama “Ingla-
terra y Francia™.

El pan, porque este Gobierno es burg‘u& Cuanto mas,
dari al pueblo, como lo ha hecho Alemania, “un hambre
genialmente organizada”. Pero el pucblo no querri tolerar
el hambre. El pueblo llegard a saber, y sin duda bien pronto,
que hay pan y que se puede obtener, pero \tnicamente con
medidas desprovistas de todo respeto hacia la santidad del capital
y de la propiedad de la tierra.
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La libertad, porque este Gobierno es un Gobierno de
terratenientes y capitalistas, que teme al pueblo y ha entrado
ya en tratos con la dinastfa de los Roménov.

En otro artfculo trataremos de los objetivos tdcticos de
nuestra conducta inmediata respecto a este Gobierno. Mostra-
remos en qué consiste la peculiaridad del momento actual;
del paso de la primera a la segunda etapa de la revolu-
ciéon, y por qué la consigna, la ‘“‘tarea del dfa”, en este
momento debe ser: ;Obreros! Ustedes han hecho prodigios de
heroismo proletario y popular en la guerra civil contra el zarismo.
Tendrdn que hacer prodigios de organizacion del proletariado y de todo
el pueblo para preparar su triunfo en la segunda etapa de la revo-
lucion.

Limitdndonos por ahora a analizar la lucha de clases
y la correlacién de las fuerzas de clase en la etapa actual de
la revolucién, debemos plantear aiin esta cuestiéon: ¢Quiénes
son los aliados del proletariado en la presente revolucién?

Estos aliados son dos: en primer lugar, la amplia masa
de los semiproletarios y, en parte, de los pequefios campe-
sinos de Rusia, masa que cuenta con decenas de millones
de hombres y constituye la inmensa mayorfa de la pobla-
cién. Esta masa necesita la paz, el pan, la libertad y la
tierra. Esta masa sufrird inevitablemente cierta influencia de
la burguesfa, y sobre todo de la pequefa burguesfa, a la
que se acerca mas por sus condiciones de existencia, vacilando
entre la burguesfa y el proletariado. Las duras lecciones de la
guerra, que seran tanfo mds duras cuanto mas enérgicamente
hagan la guerra Guchkov, Lvov, Miliukov y Cfa., empujaran
a esta masa inevitablemente hacia el proletariado, la.obligaran
a seguirle. Ahora debemos aprovechar la libertad relativa del
nuevo régimen y los Soviets de diputados obreros para es-
forzarnos en ilustrar y arganizar, sobre todo y por encima
de todo, a esta masa. Los Soviets de diputados campesinos,
los Soviets de obreros agrfcolas son una de las tareas mds
esenciales. No sélo nos esforzaremos por que los obreros
agricolas formen sus Soviets propios, sino también por que
los campesinos pobres e indigentes se organicen separadamente
de los campesinos acomodados. En la carta siguiente trata-
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remos de las tareas especiales y de las formas especiales
de la organizacién, cuya necesidad se impone hoy difa con
gran fuerza. ,

En segundo lugar, aliado del proletariado ruso..es. el
proletariado de todos los paises beligerantes y de todos los
paises en general. Hoy este aliado se encuentra en gran
medida abrumado por la guerra, y sus portavoces son con
excesiva frecuencia los socialchovinistas, que en Europa se han
pasado, como Plejanov, Gvézdev y Potrésov en Rusia, al
campo de la burguesfa. Pero cada mes de guerra imperialista
ha ido liberando de su influencia al proletariado, y la revolu-
cién rusa acelerard infaliblemente este proceso en enormes
proporciones.

Con estos dos aliados, el proletariado puede marchar y
marchara, aprovechando las particularidades del actual momento
de transicién, primero a la conquista de la republica de-
mocratica y de la victoria completa de los campesinos_sohre_
los terratenientes, en lugar de la semimonarquia guchko-
viano-miliukoviana, y después al socialismo, pues solo éste dard
a los pueblos, extenuados por la guerra, la paz, el pan y la
libertad.

N. Lenin
Escrita el 7 (20) de marze de 1917
Sz publica resumida el 21 y el 22 de Se publica segiin la cepia
marzo de 1917 en cl peribdico '‘Prasda®, mecanogrefiada, colefada con el

nims. 14 y 15 lexto del peribdico *‘Prapda®™

Aparecit Integra por primera vez en 1949,
en fa 47 edicién de Obras de V. 1. Lenin,
tomo 23
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SEGUNDA CARTA

EL NUEVO GOBIERNO Y EL PROLETARIADO

El principal documento de que dispongo hoy (8 (21) de
marzo) es un numero de 7Times' —periédico inglés archi-
conservador y archiburgués—, del 16 de marzo, con un resumen
de noticias acerca de la revolucién en Rusia. Estd claro que
serfa dificil encontrar una fuente mas bien dispuesta —por
no decir otra cosa— hacia el Gobierno de Guchkov y de
Miliukov.

El corresponsal de este periédico comunica desde Peters-
burgo el miércoles 1° (14) de marzo —cuando sélo existfa el
primer Gobierno Provisional, es decir, el Comité Ejecutivo de
la Duma, encabezado por Reodzianko, y compuesto por 13
miembros®, entre los que figuran, segiin se expresa el peri6-
dico, dos ‘“socialistas”: Kerenski y Chjeidze— lo siguiente:

“Un grupo_de 22 miembros elegidos del Consejo de Esta-
do —Guchkov, Stajévich, Trubetskéi, el profesor Vasiliev,
Grimm, Vernadski y otros— envid ayer un telegrama al zar”,
rogandole que, para salvar la ‘“‘dinastfa”, etc., etc., con-
vocase la Duma y nombrase un jefe de Gobierno que gozara
de la “confianza de la nacién”. “No se sabe en estos mo-
mentos —escribe el corresponsal— cual serd la decisién del
emperador que debe llegar hoy; sin embargo, una cosa es
indudable. Si Su Majestad no satisface inmediatamente los
deseos de los elementos mas moderados entre sus leales subdi-
tos, la influencia que hoy ejerce el Comité Provisional de la
Duma de Estado pasard fntegramente a manos de los socia-
listas, que quieren establecer una republica, pero que son
incapaces de instituir cualquier Gobierno de orden y que pre-
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cipitarfan infaliblemente el pafs en la anarqufa en el interior
y en una catastrofe en el exterior...”

iQué sabidurfa estatal, qué claridad!, éno es cierto? Qué
bien comprende el correligionario (y quizd dirigente) inglés
de los Guchkov y los Miliukov la correlacién de fuerzas ¢
intereses de las clases! “Los elementos mas moderados entre
sus leales sabditos”, ‘es decir, los terratenientes y capitalistas
monarquicos, desean ver el poder en sus manos, pues com-
prenden perfectamente que, de no ocurrir asi, la “influencia”
pasarfa a manos de los “socialistas’’. éPor qué, precisamente,
a las de los “socialistas”, y no a las de alguien mds?
Porque el guchkoviano inglés ve a la perfeccion que en la
arena politica no hay ni puede haber otra fuerza social. La
revolucién ha sido obra del proletariado, que ha dado muestras
de herofsmo, que ha vertido su sangre, que ha sabido llevar
a la’ lucha a las mds amplias masas trabajadoras y a las
capas pobres de la poblacidn; que exige pan, paz y libertad,
que exige la republica y simpatiza con el socialismo. Y un
pufiado de terratenientes y capitalistas, encabezados por los
Guchkov y los Miliukov, quiere burlar la voluntad y los
anhelos de la inmensa mayorfa de la poblacion, cerrar trato
con la monarquia tambaleante para sostenerla y salvarla: ponga,
Vuestra Majestad, el Gobierno en manos de Lvov y Guchkov,
y nosotros estaremos con la monarqufa, contra el pueblo.
iEste es el sentido, ésta es la esencia de la politica del
nuevo Gobierno!

Pero, écdmo justificar el engafio de que se quiere hacer
victima al pueblo, cémo justificar esa burla, esa violacién de
la voluntad de la mayorfa gigantesca de la poblacién?

Para ello hay que aplicar un procedimiento viejo, pero
eternamente nuevo, de la burguesfa: calumniar al pueblo. Y
el guchkoviano inglés calumnia, insulta, escupe y suelta espu-
marajos: ji‘“anarqufa en el interior, catdstrofe en el exterior”,
“ningin Gobierno de orden’!!

iEso es mentira, honorable guchkoviano! Los obreros
quieren la republica, y la republica es un Gobierno de “mayor
orden” que la monarqufa. éQuién garantiza al pueblo que
el segundo Romdnov no se buscard un segundo Rasputin?

3
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La catdstrofe es acarreada, precisamente, por la continuacion
de la guerra, es decir, precisamente por el nuevo Gobierno.
Sélo la republica proletaria, apoyada por los obreros agricolas
y por los sectores mds pobres del campo y de la ciudad,
puede asegurar la paz y dar pan, orden y libertad.

Los berridos contra la anarquia no hacen mas que velar
los mezquinos intereses de los capitalistas, que desean lucrarse
a cuenta de la guerra y de los empréstitos de guerra, que
desean el restablecimiento de la monarquia contra el pueblo.

*...Ayer —continia el corresponsal- ¢l Partido Socialdemdcrata lanzé
un llamamiento, sedicioso ¢n sumo grado, quc se difundié por toda la
ciudad. Ellos” (es decir, el Partido Socialdemécrata) “son meros doctri-
narios, pero en tiempos, como los que corren, pueden causar un dafio in-
menso. Los sciiores Kerenski y Chjeidzc, quienes comprenden que no
pueden confiar en prevenir la anarqufa sin ¢l apoyo de¢ los oficiales
y los clementos mas moderados del pueblo, s¢ ven obligados a tener en
cuenta a sus camaradas menos prudentes y les hacen insensiblemente ir
adoptando una actitud que complica la tarea del Comité Provisional...”

iOh, gran diplomatico guchkoviano inglés! jCuan “impru-
dentemente” ha dejado usted escapar la verdad!

El “Partido Socialdemécrata™ y los “camaradas menos
prudentes”, a quienes “se ven obligados a tener en cuenta
Kerenski y Chjeidze”, son, por lo visto, el Comité Central,
o de Petersburgo, de nuestro Partido, restaurado por la
Conferencia de enero de 1912%, esos mismos “bolcheviques”
a quienes los burgueses tildan siempre de “doctrinarios’ por
su fidelidad a la “‘doctrina”, es decir, a los fundamentos,
a los principios, a la teorfa, a los objetivos del socialismo.
Esta claro que el guchkoviano inglés tilda de sediciosos y
de doctrinarios el llamamiento” y el proceder de nuestro
Partido porque éste llama a luchar por la republica, por
la paz, por la destruccién completa de la monarqufa zarista,
por el pan para el pueblo.

El pan para el pueblo y la paz son sedicién, y las
carteras ministeriales para Guchkov y Miliukov son “orden”.

iViejos y conocidos discursos!

iCudl es la tactica de Kerenski y de Chjefdze, segiin el
guchkoviano inglés?

Es una tdctica vacilante: de una parte, el guchkoviano
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les alaba porque ‘‘comprenden’ (iexcelentes muchachos!,
imuy inteligentes!) que sin el “apoyo” de los oficiales y de los
elementos mas moderados es imposible evitar la anarqufa
(en cambio, nosotros pensibamos y seguimos pensando, de
acuerdo con nuestra doctrina, con nuestra teorfa del socialismo,
que son precisamente los capitalistas quienes introducen en la
sociedad humana la anarqufa y las guerras, que sélo el paso
de todo el poder politico.a manos del proletariado y de las
capas mas pobres del pueblo puede librarnos de las guerras,
de la anarquia, del hambre). — — — De otra parte, Kerenski y
Chjeidze “se ven obligados a tener en cuenta” “a sus cama-
radas menos prudentes’”, es decir, a los bolcheviques, al
Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia, restaurado y uni-
ficado por el Comité Central.

¢Qué fuerza ‘“‘obliga® a Kerenski y a Chjeidze a “tener
en cuenta” al Partido Bolchevique, al que jamés han pertene-
cido, al que ellos mismos o sus representantes literarios
(“socialistas revolucionarios™, ‘‘socialistas populares”®; “men-
cheviques miembros del CO”, etc.) siempre han insultado,
condenado, declarado grupo ilegal insignificante, secta de
doctrinarios, etc., etc.? ¢¢{Ddnde y cudndo se ha visto que en
tiempos de revolucién, cuando actiian sobre todo las masas,
politicos que estén en sus cabales “tengan en cuenta” a
“doctrinarios™??

Nuestro pobre guchkoviano inglés se ha hecho un lfo, no
da pie con bola, no ha sabido ni mentir hasta el fin nmi
decir toda la verdad; lo Gnico que ha hecho es desenmasca-
rarse.

Lo que ha obligado a Kerenski y a Chjefdze a tener en
cuenta al Partido Socialdemdcrata del Comité Central ha sido
la influencia de este Partido en el proletariado, en las masas.
Nuestro Partido ha resultado estar con las masas, con el
proletariado revolucionario, a pesar de la detencién y la
deportacién de nuestros diputados a Siberia ya en 1914, a
pesar de las terribles persecuciones y de las detenciones de
que fue objeto nuestro Comité de Petersburgo por su trabajo
clandestino, durante la conflagracién, contra la guerra y contra
el zarismo.
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“Los hechos son tozudos”, dice un refran inglés. iPermi-
tame que se lo recuerde, honorabilisimo guchkoviano ingles!
El hecho de que nuestro Partido ha dirigido a los obreros de
Petersburgo, o por lo menos les ha prestado una ayuda abnega-
da en los grandes dfas de la revolucion, ke tenido que reco-
nocerlo el “propio” guchkoviano inglés. El hecho de que
Kerenski y Chjeidze vacilan entre la burguesia y el proleta-
riado también ha tenido que reconocerlo. Los partidarios de
Gvozdev, los ‘““‘defensistas’, es decir, los socialchovinistas, es
decir, los defensores de la guerra imperialista, guerra de ra-
pifia, siguen hoy, de cuerpo entero, a la burguesfa; Kerenski,
al entrar en el gabinete, es decir, en el segundo Gobierno
Provisional, también se ha marchado integramente con ella;
Chjeidze no, Chjefdze contintia vacilando entre el Gobierno
Provisional de la burguesia, de los Guchkov y los Miliukov,
y el “gobierno provisional” del proletariado y las capas
pobres del pueblo, el Soviet de diputados obreros y el Partido
Obrero Socialdemécrata de Rusia unificado por el Comité
Central.

La revolucién ha confirmado, por consiguiente, lo que
nosotros afirmdbamos con particular insistencia al invitar a
los obreros a que esclareciesen con nitidez la diferencia de
clase entre los partidos fundamentales y las principales ten-
dencias en el movimiento obrero y en la pequefia burguesia,
ha confirmado lo que nosotros escribimos, por ejemplo, en el
nam. 47 de Sotsial-Demokrat®, de Ginebra, hace casi afio y
medio, el 13 de octubre de 1915:

“Como antes, consideramos admisible la participacién de
los socialdemécratas en el Gobierno Provisional revolucionario
con la pequena burguesfa democritica, pero de ningin
modo con los chovinistas revolucionarios. Consideramos cho-
vinistas revolucionarios a quienes desean la victoria sobre el
zarismo para obtener la victoria sobre Alemania, para sa-
quear a otros pafses, para fortalecer el dominio de los rusos
sobre los demas pueblos de Rusia, etc. La base del chovi-
nismo revolucionario es la posicién de clase de la pequefia
burguesfa. Esta vacila siempre entre la burguesfa y el prole-
tariado. Ahora vacila entre el chovinismo {(que le impide
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ser consecuentemente revolucionaria incluso en el sentido de la
revolucion democratica) y el internacionalismo proletario. Los
representantes politicos de esta pequeiia burguesfa son hoy en
Rusia los trudoviques®, los socialistas revolucionarios, Nasha
Zarié (hoy Delo)*, el grupo de Chjeidze”, el Comité de
Organizacién, el sefior Plejdnov, etc. Si los chovinistas revolu-
cionarios vencieran en Rusia, estarfamos en contra de la de-
fensa de su ‘patria’ en la guerra presente. Nuestra consigna
es: contra los chovinistas, aunque se llamen revolucionarios y
republicanos, conéra ellos y por la unién del proletariado
internacional para la revolucion socialista’ *.

Pero volvamos al guchkoviano inglés.

“..Apreciando los peligros que tiene por delante —sigue el guchko-
viano—, el Comité Provisional de la Duma de Estado se ha abstenido
intencionadamente de llevar a cabo su plan original de detener a los
ministros, aunque ayer lo hubicra podido hacer con la’ menor dificultad.
Por tanto, la puerta ha quedado abierta para las negociaciones, gracias
a lo cual nosotros” (“nosotros’ = capital financiero e impecrialismo ingle-
ses) “‘podremos obtener todos los beneficios del nuevo régimen sin pasar
por la horrible prueba dc la Comuna y la anarquia de la guerra civil...”

Los partidarios de Guchkov estaban por la guerra civil
a su favor, estdn contra la guerra civil a favor del pueblo,
es decir, de la mayorfa indiscutible de los trabajadores.

¢_..Las relaciones entre el Comité Provisional de la Duma,
representante de toda la nacién™ (ieso se dice del Comité
de la IV Duma de terratenientes y capitalistas!) “y el
Soviet de diputados obreros, que representa intereses mera-
mente de clase’ (lenguaje de diplomatico que ha ofdo a
medias palabras sabias y desea ocultar que el Soviet de dipu-
tados obreros representa al proletariado y a las capas pobres
de la poblacién, es decir, a °/, de la misma), “pero que
en tiempos de crisis como los que corren tiene una influen-
cia enorme, han suscitado gran inquietud entre los hombres
juiciosos, que ven la posibilidad de un conflicto entre uno

* Véase Obras Completas, t. 27, pag. 53.—Ed.
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y otro, de un conflicto cuyos resultados podrian ser dema-
siado terribles.

“Felizmente, este peligro ha sido eliminado, al menos por
el presente” (ipresten atencién a este “al menos™!), “gracias
a la influencia del sefior Kerenski, joven abogado con grandes
dotes oratorias que coerende claramente”, (éa diferencia de

Chjeidze, que también ‘comprendia”, aunque, por lo visto,

con menos claridad, segin nuestro guchkoviano?) “la necesi-
dad de colaborar con el Comité en interés de sus electores
de la clase obrera” (es decir, para asegurarse los votos de
los ebreros, para coquetear con ellos). “Hoy (miércoles 1° (14)
de marzo) se ha llegado 2 un acuerdo satisfactorio®, que
evitara todo roce innecesario”.

éQué acuerdo ha sido ése?, ¢ha participado en él fodo
el Soviet de diputados obreros? ¢Cuales son las condiciones
del acuerdo? No lo sabemos. Esta vez el guchkoviano inglés
ha silenciado en absoluto lo principal. iEs légico! jA la
burguesia no le conviene que esas condiciones sean claras y
precisas, que las conozca todo el mundo, pues entonces le
seria mas dificil incumplirlas!

Llevaba ya escritas las lineas precedentes, cuando lef dos
noticias, muy importantes. En primer lugar, el llamamiento
del Soviet de diputados obreros “apoyando” al nuevo Go-
bierno®, publicado el 20 de marzo en Le Temps®, perié-
dico parisiense archiconservador y archiburgués, y, en segundo
lugar, un extracto del discurso pronunciado el 1° (14) de
marzo por Skébelev en la Duma de Estado, extracto impreso
por un peridédico de Zurich {Neue Kiircher Zeitung, 1 Mit.-bl.,
21/I11) que lo tomé de un periédico berlinés (National-Zei-
tung)*.

El llamamiento del Soviet de diputados obreros, si el texto
no ha sido falseado por los imperialistas franceses, es un
documento muy notable, demostrativo de que el proletariado
de Petersburgo se hallaba, por lo menos cuando fue lanzado
el lamamiento, influido sobremanera por los polfticos pequefio-

burgueses. Hago memoria de que yo cuento entre esos
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politicos, como lo he sefialado anteriormente, a hombres
del tipo de Kerenski y de Chjeidze.

En el llamamiento vemos dos ideas po!fucas y, €n corres-
pondencia, dos consignas.

Primero. El llamamiento dice que cl Gobiecrmo (el nuevo
Gobierno) lo componen ‘“elementos moderados”. Definicién
extrafia y muy incompleta, de cardcter puramente liberal, no
marxista. También yo cstoy dispuesto a admitir que, en cierto
sentido —en mi préxima carta especificaré en cual precisa-
mente—, ahora —una vez terminada la primera etapa de la
revolucién— todo Gobierno debe ser “moderado”. Pero es del
todo inadmisible ocultarsc a si mismo y ocultar al pueblo
que este Gobierno quiere la continuacién de Ia guerra impe-
vialista; que es un agente del capital inglés; que anhela la
restauraciéon de la monarquia y el fortalecimicnto de la domi-
nacion de los terratenientes y los capitalistas.

El llamamiento declara que todos los demdcratas deben
“apoyar” al nuevo Gobierno y que el Soviet de diputados
obreros ruega a Kerenski que participe en el Gobierno Provi-
sional y le faculta para ello. Las condiciones: realizacion
de las reformas prometidas ya durante la guerra, garantia del
“libre desarrollo cultural™ (éds6lo??) de las naciones (progra-
ma puramente demdcrata constitucionalista, de una indigencia
liberal) y constituciéon de un comité especial —formado por
miembros del Soviet de diputados obreros y por “milita-
res”*— encargado de vigilar la actividad del Gobierno Pro-
visional.

De este Comité de Vigilancia, relacionado con ideas y
consignas de importancia secundaria, hablaremos especial-
mente mas adelante.

Puede decirse que el nombramiento de un Luis Blanc ruso,
Kerenski, y el llamamiento invitando a apoyar al nuevo
Gobierno son un ejemplo clasico de traicién a la revolucién
y al proletariado, traicién semejante a las que dieron al traste
con toda una serie de revoluciones en el siglo XIX, inde-
pendientemente del grado de sinceridad y de lealtad al so-
cialismo por parte de los dirigentes y los partidarios de tal |
politica.
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El proletariado no puede y no debe apoyar al Gobierno.
de la guerra, al Gobierno de la restauracién. Lo que hace
falta para combatir la reaccidn, para rechazar las tentativas
posibles y probables de los Romdnov y de sus amigos con
vistas a la restauracién de la monarquia y la formacién de un
c¢jército contrarrevolucionario no es apoyar a Guchkov y Cfa.,
sino organizar, ampliar y -robustecer la milicia proletaria,
armar al pueblo bajo la direccién de los obreros. Sin esta
medida principal, basica, radical, ni hablar se puede de ofre-
cer una resistencia seria a la restauracion de la monarqufa
y a las tentativas de escamotear o de castrar las libertades
prometidas ni, tampoco, marchar firmemente por el camino que
lleva a la conquista del pan, de la paz, de la libertad.

Si Chjefdze, que con Kerenski formaba parte del primer
Gobierno Provisional (Comité de los Trece de la Duma), no
ha entrado en el segundo Gobierno Provisional por las razones
verdaderamente de principio arriba expuestas o por otras
semejantes, esa actitud le honra. Eso debe decirse con toda
franqueza. Por desgracia, otros hechos, sobre todo el dis-
curso de Skébelev, que siempre ha ido del brazo de Chjefdze,
contradicen esta interpretacién.

Skébelev ha dicho, de creer en la fuente citada, que
“el grupo social (épor lo visto, socialdemécrata?) y los obre-
ros no tienen mas .que un ligero contacto con los objetivos
del Gobierno Provisional’; que los obreros reclaman la paz y
que, si se continia la guerra, de todos modos en primavera
ha de producirse la catastrofe; que “los obreros han con-
certado con la sociedad (con la sociedad liberal) un acuerdo
temporal (eine vorlaufige Waffenfreundschaft), aunque sus obje-
tivos polfticos estin tan lejos de los de la sociedad como la
tierra del cielo”; que “los liberales deben renunciar a los
insensatos (unsinnige) objetivos de guerra™, etc.

Este discurso es un ejemplo de lo que mas arriba hemos
llamado, en una cita de Sotsial-Demokrai, “‘vacilaciones” entre
la burguesfa y el proletariado. Los liberales, mientras sean
liberales, no pueden “‘renunciar® a los fines “insensatos™ de la
guerra, que —diremos de pasada— no son determinados por
ellos solos, sino por el capital financiero anglo-francés, poten-
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cia cuya fuerza mundial se cifra en centenares de miles de
millones. Lo que se precisa no es ‘“persuadir’ a los liberales,
sino explicar a los obreros por qué los liberales se han metido
en un callejon sin salida, por qué ellos se ven atados de pies
y manos, por qué ocultan los tratados concluidos por el zarismo
con Inglaterra, etc., y los acuerdos del capital ruso con el
capital anglo-francés, etc.

Si Skébelev dice que los obreros han concertado un
acuerdo cualquiera con la sociedad liberal y no protesta
contra él, si no explica desde la tribuna de la Duma el dafio
que causa a los obreros ese acuerdo, resulta que ¢l mismo lo
aprueba. Y eso no debfa hacerlo en ningin caso.

La aprobacién directa o indirecta por Skdébelev, clara-
mente expresada o tacita del acuerdo del Soviet de diputa-
dos obreros con el Gobierno Provisional, muestra que Skébe-
lev se inclina hacia la burguesfa. La declaracién de que los
obreros reclaman la paz, de que sus objetivos distan como
la tierra del cielo de los objetivos perseguidos por los liberales,
muestra que Skébelev se inclina hacia el proletariado.

Puramente proletaria, auténticamente revolucionaria y pro-
fundamente acertada por su concepcién es la segunda idea
politica que contiene el llamamiento del Soviet de diputados
obreros que estamos estudiando, a saber: la idea de consti-
tuir un “Comité de Vigilancia’” (no sé si es precisamente
asf como se llama en ruso, yo traduzco libremente del fran-
cés), de vigilancia por parte de los proletarios y los solda-
dos, precisamente, sobre el Gobierno Provisional.

ikso sf que estd bien! jEso sf que es digno de los
obreros, que han vertido su sangre por la libertad, por la
paz y por el pan para el pueblo! jEso sf que es un paso
real hacia las garantias reales contra el zarismo, contra la mo-
narqufa, contra los monarquicos Guchkov, Lvov y Cfa.! iEso
sf que es un indicio de que el proletariado ruso, a pesar de
todo, ha ido mas alld que el proletariado francés en 1848,
que ‘““dio plenos poderes” a Luis Blanc! Eso si que es una
prueba de que el instinto y la inteligencia de la masa prole-
taria no se dan por satisfechos con declamaciones, excla-
maciones, promesas de reformas y de libertades, con el tftulo de
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“ministro mandatario de los obreros”’ y demas oropel analogo,
sino que buscan un apoyo alli donde solamente puede existir,
en las masas populares armadas, organizadas y dirigidas por el
proletariado, por los obreros conscientes.

Este es un paso por el buen camino, pero es sélo el primer
paso.

Si este “Comité de Vigilancia” se limita a ser una
institucion de tipo puramente parlamentario, sélo politico, es
decir, una comisién llamada a ‘“hacer preguntas” al Go-
bierno Provisional y a recibir respuestas de él, no serd mds
que un juguete, no serd nada.

Pero si el Comité conduce a la organizacion inmediata
y a toda costa de una milicca obrera en la que participe
efectivamente todo el pueblo, todos los hombres y todas las
mujeres, una milicia obrera que no se limite a reemplazar a la
policia diezmada y eliminada, que no sdlo haga imposible
su restablecimiento por cualgquier Gobierno monérquico-consti-
tucional o republicano-democratico fanto en Petrogrado como
en cualquier otro lugar de Rusia, entonces los obreros
avanzados de Rusia habrian entrado verdaderamente en un
camino que les llevard a nuevas y grandes victorias, en el
camino que lleva a la victoria sobre la guerra, al cumpli-
miento real de la consigna que podia leerse, segin los
periddicos, en las banderas de las tropas de caballeria, que
desfilaron en Petrogrado en la plaza ante la Duma de Estado:
“iVivan las republicas socialistas de todos los paifses!”

En la préxima carta expondré mis ideas sobre esta milicia
obrera.

Me esforzaré en demostrar, de una parte, que precisa-
mente la creacién de una milicia popular dirigida por los
obreros es la consigna acertada del dia, que responde a los
objetivos tacticos del peculiar periodo de transicién que atra-
viesa la revolucién rusa (y la revolucién mundial), y, de otra
parte, que, para tener éxito, la milicia obrera debe, en primer
lugar, comprender a todo el pueblo, abarcar a las masas
hasta llegar a ser general, englobar realmente a toda la pobla-
cién de ambos sexos apta para el trabajo, y, en segundo
lugar, conjugar no sélo las funciones puramente policfacas,
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sino las de interés para todo el Estado con las funciones
militares y con el control de la produccién y la distribucién
sociales de los productos.

N. Lenin

Zurich, 22 (9) de marzo de 1917.

P.S. Me olvidé de fechar mi carta precedente, del 20 (7)
de marzo.

Publicada por primera vez em 1924, em la Se publica segim el manuscrito
reoisia ** Bolsketk™, nim. 3-4
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TERCERA CARTA

ACERCA DE LA MILICIA PROLETARIA

Dos documentos han confirmado plenamente hoy, 10 (23)
de marzo, la conclusién que hice ayer acerca de la tactica
vactlante de Chjeidze. El primero de esos documentos es
un extracto —comunicado por telégrafo desde Estocolmo a
La Gaceta de Francfort” - del manifiesto lanzado en Petrogrado
por el Comité Central de nuestro Partido, el Partido Obrero
Socialdemdécrata de Rusia. Este documento no dice en abso-
luto que se deba apoyar o derrocar al Gobierno de Guchkov;
en él se llama a los obreros y a los soldados a organizarse
en torno al Soviet de diputados obreros, a elegir a sus repre-
sentantes en el mismo para luchar contra el zarismo, por
la repuablica, por la jornada de 8 horas, por la confisca-
cion de las tierras de los terratenientes y de las. existencias
de trigo y, sobre todo, por poner fin a la guerra de rapina.
Es particularmente importante y particularmente actual la
opinién en absoluto acertada de nuestro Comité Central cuando
afirma que para obtener la paz es preciso establecer relaciones
con los proletarios de todos los paises beligerantes.

Esperar la paz de conversaciones y de relaciones entre
los gobiernos burgueses significarfa engafiarse y enganar al
pueblo. »

El segundo documento es otra noticia también comunica-
da por telégrafo desde Estocolmo a otro periédico alemén
(La Gaceta de Voss)™ acerca de la reunién celebrada por
el grupo de Chjefdze en la Duma con el grupo de los
trudoviques (?Arbeiterfraction) y los representantes de 15
sindicatos obreros el 2 (15) de marzo y dando a conocer

38
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el llamamiento publicado al dfa siguiente. De los once pun-
tos que contiene el llamamiento, el telegrama sélo expone
tres: el 1°, que reivindica la replblica; el 7°, que exige la
paz y la iniciacién inmediata de negociaciones con vistas
a su establecimiento, y el 3°, que reclama ‘“‘una participa-
cién suficiente de representantes de la clase obrera rusa en
el Gobierno”.

Si este punto ha sido expuesto exactamente, comprendo

por qué la burguesfa elogia a Chjefdze. Comprendo por
qué al elogio precitado de los guchkovianos ingleses en
Times se ha sumado el elogio de los guchkovianos franceses
publicado en”Le Temps. Este periédico de los millonarios e
imperialistas franceses escribié el 22 de marzo: “Los jefes de
los partidos obreros, y sobre todo el sefior Chjefdze, aplican
toda su influencia para moderar los deseos de las clases obre-
ras’. )
En efecto, exigir la “participacién’® de los obreros en el
Gobierno de Guchkov-Miliukov es un absurdo tedrico vy
polftico: participar en minorfa equivaldrfa a ser un simple
pedn; participar ‘“en condiciones de igualdad” es imposible,
porque no se puede conciliar la exigencia de continuar la
guerra con la de concertar un armisticio y entablar negociacio-
nes de paz; “participar” siendo mayorfa serfa posible si se
contase con la fuerza suficiente para derrocar al Gobierno
de Guchkov-Miliukov. En la practica, exigir la ‘“‘participa-
cién” es caer en el peor de los luisblancismos, es decir, olvidar
la lucha de clases y sus condiciones reales, entusiasmarse con
la méas huera frase rimbombante y sembrar ilusiones entrc
los obreros, perder en negociaciones con Miliukov o con Kec-
renski un tiempo predoso, que deberfa emplearse en crear
una fuerza verdaderamente de clase y revolucionaria, la milicia
proletaria, capaz de inspirar confianza a todas las capas pobres
de la poblacién —que forman la mayorfa absoluta—, capaz
de ayudarles a orgamzarse, capaz de ayudar a estas capas
a luchar por el pan, por la paz, por la libertad.

Este error del llamamiento de Chjefdze y de su grupo
(no hablo del partido del Comité de Organizacion, pues no
he encontrado ni una sflaba acerca de este Comité en las
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fuentes de que dispongo), ese error es sobre todo extrano
porque Skébelev, el correligionario mas cercano de Chjefdze,
dijo en la conferencia del 2 (15) de marzo, segin los perié-
dicos: “Rusia se halla en visperas de una segunda, de una
verdadera (wirklich: literalmente, efectiva) revolucién™.

Es ésta una verdad de la que Skébelev y Chjefdze han
olvidado sacar conclusiones pricticas. Ne puedo juzgar desde
aquf, desde mi maldita lejanfa, hasta qué punto es inminen-
te la segunda revolucion. Skoébelev esta mejor situado para
saberlo. Por ello yo no me planteo cuestiones para cuya
soluciéon no dispongo ni puedo disponer de datos concre-
tos. Me limito a subrayar la confirmacién por parte de un
“testigo ajeno”, es decir, ajeno a nuestro Partido, la
confirmaciéon por parte de Skoébelev de la conclusién real
a que llegué yo en mi primera carta, a saber: que la re-
volucién de febrero-marzo no ha sido mas que la primera
etapa de la revolucién. Rusia estd viviendo una fase histd-
rica muy particular: e/ paso a la etapa siguiente de la
revolucién o, como lo dice Skébelev, a la “segunda revo-
lucién™.

Si queremos ser marxistas y sacar partido de la expe-
riencia de las revoluciones del mundo entero, debemos esfor-
zarnos por comprender en qué consiste precisamente la origi-
nalidad de esta fase de paso y qué tdctica dimana de sus
peculiaridades objetivas.

La originalidad de la situacion consiste en que el Go-
bierno de Guchkov-Miliukov ha obtenido su primera victoria
con una facilidad extrema gracias a las tres condiciones prin-
cipales que enuncio a continuacién: 1) el apoyo del capital
financiero anglo-francés y de sus agentes; 2) el apoyo de
parte de la alta jerarqufa del ejército; 3) la organizacién
ya existente de toda la burguesfa rusa en los zemstvos, las
instituctones urbanas, la Duma de Estado, los comités de la
industria de guerra, etc.

El Gobierno de Guchkov se encucntra apresado.: trabado
por los intereses del capital, se ve constrenido a procurar
la continuacién de la guerra de rapifia y de saqueo, a de-
fender los escandalosos beneficios del capital y de los terra-
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tenientes, a restaurar la monarqufa. Trabado nor su ~rigen
revolucionario y por la necesidad de una brusca transicién
del zarismo a la democracia, presionado por las masas ham-
brientas que exigen la paz, el Gobierno se ve constrefiido
a mentir, a maniobrar, a ganar tiempo, a “proclamar” vy
prometer lo mas posible (las promesas son la Wnica cosa
muy barata incluso en un perfodo de la mayor carestia)
y a cumplir lo menos posible, a hacer concaslones con una
mano y a quitarlas con la otra.

En determinadas circunstancias y en el mejor de los ca-
sos para él, el nuevo Gobierno puede diferir un tanto el
hundlmlento apoyandose en toda la capacidad de organiza-
cién de toda la burguesfa y los intelectuales burgueses rusos.
Pero ni aun asi podré evitar el hundimiento, porque es
imposible escaparse de las garras del monstruo espantoso
engendrado por el capitalismo mundial —la guerra imperia-
lista y el hambre— sin abandonar el terreno de las relaciones
burguesas, sin tomar medidas revolucionarias, sin apelar al
inmenso heroismo histérico del proletariado ruso e interna-
cional.

De aquf la conclusién: no podremos derribar de un solo
golpe al nuevo Gobierno, y si pudiésemos (en tiempos de
revolucién los limites de lo posible se dilatan mil veces),
no lograrfamos conservar el poder sin oporer a la magnifica
organizacién de toda la burguesfa rusa y de todos los in-
telectuales burgueses una no menos magnffica organizacion del
proletariado, que dirige la incalculable masa de las capas
pobres de la ciudad y del campo, del semiproletariado y
los pequenos propietarios. '

Independientemente de que la “segunda revolucién” haya
estallado ya en Petrogrado (he dicho que serfa por completo
absurdo querer apreciar desde el extranjero el ritmo concreto
de su gestacion), haya sido aplazada por cierto tiempo o
haya comenzado ya en algunas partes de Rusia (hay, por
lo visto, ciertos indicios de que es asf), la consigna del mo-
mento debe ser en ‘odo caso —tanto en visperas de la nueva
revolucién como durante la misma o inmediatamente después
de ella~ la organizacion proletaria.

.

-
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iCamaradas obreros! Ustedes han realizado prodigios de
herofsmo proletario ayer, al derrocar a la monarquia zarista.
En un futuro mas o menos cercano (o quiza ahora, en el
momento en que yo escribo estas lineas), tendran inevitable-
mente que realizar nuevos idénticos prodigios de herofsmo
para derrocar el poder de los terratenientes y los capitalistas,
que hacen la guerra imperialista. iUstedes no podran obiener
una vicloria sbélida en esta nueva revolucién, en la ‘‘verda-
dera” revolucidén, si no realizan prodigios de organizacién
proletaria!

La consigna del momento es la organizacién. Pero limi-
tarse a esto equivaldria a no decir nada, porque, de una
parte, la organizacidn siempre es necesaria; por tanto, redu-
cirse a indicar la necesidad de ‘“organizar a las masas”
no explica absolutamente nada; de otra parte, quien se limi-
tase a ello, no serfa mas que un acdlito de los liberales,
porque son [los [iberales quienes precisamente descan, para
afianzar su dominacién, que los obreros no vayan més allé
de las organizaciones habituales, “legales” (desde el punto
de vista de la sociedad burguesa “normal”), es decir, que
los obreros se limiten simplemente a afiliarse a su partido,
su sindicato, a su cooperatlva etc., etc.

Gracias a su instinto de clase, los obreros han compren-
dido que en un perfodo de revolucién necesitan una organiza-
¢ién completamente distinta, ne sélo habitual, y han empren-
dido con acierto el camino serialado por la experiencia de
nuestra revolucion de 1905 y de la Comuna de Paris de
1871 : han creado el Soviet de diputados obreros, se han puesto
a desarrollarlo, ampliarlo y fortalecerlo, atrayendo a él a
diputados de los soldados y, sin duda alguna, también a di-
putados de los obreros asalariados rurales y, ademds (en una .
u otra forma) de todos los campesmos pobres.

La creacion de semejantcs organizaciones en todos los lu-
gares de Rusia sin excepcidn, para todas las profesiones y
todas las capas de la poblacién proletaria y semiproletaria
sin excepcidon, es decir, para todos los trabajadores y todos
los explotados, si empleamos una expresién mas popular, aun-
que menos precisa desde el punto de vista econémico, es. una
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tarea de las mds urgentes, una tarea de importancia primor-
dial. Serialaré, anticipandome, que nuestro Partido (espero
exponer en una de mis cartas proximas su papel peculiar
en las organizaciones proletarias de nuevo tipo) debe recomen-
dar particularmente a toda la masa campesina la formacién
de Soviets especiales de obreros asalariados y, ademas, de pe-
querios agricultores que no venden su trigo, de Soviets en
los que no deben entrar los campesinos acomodados:
sin esta condicién sera en general* imposible tanto apli-
car una politica proletaria auténtica como abordar con
acierto la cuestién practica de mayor importancia, cuestién
de vida o muerte para millones de hombres: la contingenta-
cién equitativa -del #rigo, el aumento de su produccién,
etc. ,

Pero surge la pregunta: (qué deben hacer los Soviets
de diputados obreros? “Deben ser considerados como érga-
nos de la insurreccién, como drganos del poder revoluciona-
rio”’, escribimos nosotros en el namero 47 de Sotszal-Demokrat,
de Ginebra, el 13 de octubre de 1915**.

Este principio teérico, deducido de la experiencia de
la. Comuna de Paris de 1871 y de la revolucion rusa de
1905, debe ser aclarado y desarrollado con mayor concrecién
basandose en las indicaciones practicas precisamente de

la etapa actual, precisamente de la reyvolucién actual de
Rusia.

Necesitamos un poder revolucionario, necesitamos (para cier-
to perfodo de transicion) un Estado. En esto nos distingui-
mos de los anarquistas. La diferencia entre los marxistas re-
volucionarios y los anarquistas no solo consiste-en que los
primeros son partidarios de la gran produccién comunista

* En el campo se desarrollard ahorz la lucha por los pequefios
campesinos y, en parte, por los campesinos medios. Los terratenientes,
apoyandose en los campesinos ricos, trataran de subordinar a aguélles
a la burguesfa. Nosotros debemos llevarlos, apoydndonos en los obreros
asalariados rurales y en los campesinos pobres, a la mas estrecha
unién’ con ¢l proletariade urbano.

** Véase 0. C, t. 27, pag. 52.—FEd.
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centralizada, y los segundos, de la pequeiia produccién disper-
sa. No, la diferencia precisamente en la cuestion del poder,
del Estado, consiste en que nosotros estamos por la utili-
zacion revolucionaria de las formas revolucionarias del Esta-
do en la lucha por el socialismo, y los anarquistas estan en
contra.

Necesitamos un Estado. Pero no como el Estado que ha
creado por doquier la burguesfa, empezando por las monar-
qufas constitucionales y acabando por las republicas mas de-
mocraticas. Precisamente en ello nos distinguimos de los opor-
tunistas y los kautskianos de los viejos partidos socialistas
en proceso de putrefaccion, que han deformado u olvidado
las ensefianzas de la Comuna de Paris y el andlisis que de
estas ensenanzas hicieran Marx y Engels*.

Necesitamos un Estado, pero no como el que necesita
la burguesfa, con los organos de poder —en forma de po-
licfa, ejéreito, burocracia (cuerpo de funcionarios)— desvincula-
dos del pueblo y en contra de €l. Todas las revoluciones
burguesas se han limitado a perfeccionar esta maquina del
Estado, a hacer pasar esta mdguina de manos de un par-
“tido a las de otro.

Si quiere salvaguardar las conquistas de la presente re-
volucion y seguir adelante, si quiere conquistar la paz, el
pan y la libertad, el proletariado debe, empleando la palabra
de Marx, “demoler” esa mdquina del Estado “ya hecha”
y sustituirla por otra, fundiendo la policfa, el ejército y la bu-
F rocracia con fodo el pueblo en armas. Siguiendo la ruta
indicada por la experiencia de la Comuna de Parfs de 1871
y de la revolucion rusa de 1905, el proletariado debe organi-
zar y armar a lodos los elementos pobres y explotados de

* En una de las cartas siguientes o en un artfculo espe-
cial me detendré con detalle en este apalisis —hecho, en particular, en
La guerra civil en Francia, de Marx, en el prefacio de Engels a la
tercera edicidn de esta obra y en las cartas de Marx del 12 de abril
de 1871 y de Engels del 18-28 de marzo de 1875-, asl como en la
forma en que Kautsky tergiversé por completo el marxismo en la
polémica que sostuvo en 1912 contra Pannekoeck sobre el problema de
la “destruccién del Estado”®
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la poblacién, a fin de que ellos mismos tomen directamente
en sus manos los orgamsmOS del poder del Estado y formen
ellos mismos las instituciones de ese poder.

Los obreros de Rusia kan emprendido ya esa nita en la
primera etapa de la primera revolucidn, en febrero-marzo
de 1917. Ahora todo estriba en comprender claramente cual
es esta nueva ruta, en seguirla con audacia, firmeza y tena-
cidad.

Los capitalistas anglo-franceses y rusos “sélo’ han que-
rido apartar a Nicolas II o incluso ‘“‘asustarle”, dejando in-
tacta la vieja maquina del Estado, la policfa, el ejército y
la burocracia.

Los obreros han ido mds lejos y han demolido esa ma-
quina. Y ahora no sélo los capitalistas anglo-franceses, sino
también los alemanes, a#llan de furor y de espanto al wver,
entre otras cosas, que los soldados rusos fusilan a sus
oficiales, por ejemplo, al almirante Nepenin, partidario de
Guchkov y de Miliukov.

He dicho que los obreros han demolido la vieja maquina
del Estado. Mejor dicho: han comenzado a demolerla.

Tomemos un ejemplo concreto.

Parte de la policfa ha sido aniquilada fisicamente, parte
ha sido destituida en Petrogrado y en otros muchos lugares.
El Gobierno de Guchkov-Miliukov ne podré restaurar la mo-
narqufa ni, en general, mantenerse en el poder sin restablecer
antes la policia como una organizacion especial, desvinculada
del pueblo y opuesta a él, de hombres armados a las
6rdenes de la burguesia. Esto es claro como la luz del
dia.

De otra parte, el nuevo Gobierno se ve forzado a tomar
en consideracién al pueblo revolucionario, a taparle la boca
con concesiones a medias y con promesas, a2 ganar t1empo
Por ello toma una medida a medias: organiza la “milicia
popular” con jefes designados por eleccidén (iesto suena muy
decentemente!, jes muy democratico, revolucionario y bello!),
pero... pero, en primer lugar, la pone bajo el control, a
las 6rdenes de los zemstvos.y de las municipalidades, es de-
cir, jja las dérdenes de los terratenientes y los capitalistas
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elegidos segun las leyes de Nicolds el Sanguinario y de Sto-
lipin el Verdugo!! En segundo lugar, llama “popular” a
la milicia para desorientar al ‘“‘pueblo”, pero, en realidad,
no invita al pueblo a participar en su tolalidad en esta mi-
licia y no obliga a los patronos y a los capitalistas a pagar
a los obreros y a los empleados el salario habitual por las
horas y los-dias que consagran al servicto social, es decir, a
la milicia.

'Y es aqul donde hay gato encerrado. Por estos procedi-
mientos, el Gobierno de los Guchkov y los Miliukov, Go-
bierno de los terratenientes y los capitalistas, consigue que
la “milicia popular” quede en el papel y que, de hecho,
se vaya restableciendo poco a poco, bajo cuerda, la milicia
burguesa, antipopular, formada al principio por ““8.000 estu-
diantes y profesores” (asi describen los periédicos extranjeros
la actual milicia de Petrogrado) —iesa milicia- es con toda
evidencia un juguete!— y después, poco a poco, por viejos
y nuevos policias.

iNo dejar que renazca la policia! iNo ceder el poder
publico en las localidades! iCrear una milicia auténticamen-
te popular, que abarque al pueblo entero, dirigida por el
proletariado! Esta es la tarea del dfa, ésta es la consigna
del momento, que responde por igual a los intereses bien
comprendidos de la lucha de clases ulterior, del movimien-
to revolucionario ulterior, y al instinto democratico de cada
obrero, de cada campesino, de cada trabajador y de cada
explotado que no puede por menos de odiar a la policia
urbana y rural, el hecho de que los terratenientes y los
capitalistas tengan a sus ordenes gente armada a la que se
da poder sobre el pueblo.

¢Qué policla es la que necesitan ellos, los Guchkov vy
los Miliukov, los terratenientes y los capitalistas? Una policfa
igual a la de la monarqufa zarista. Todas las repiblicas bur-
guesas y democratico-burguesas del mundo han instituido o
han hecho renacer en sus pafses, después de perfodos revo-
lucionarios muy breves, una policfa precisamente de ese género,
una organizacion especial de hombres armados desvinculados
del pueblo y opuestos a él, subordinados, de una u otra
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forma, a la burguesfa.

¢Qué milicia es la que necesitamos nosotros, el proleta-
riado, todos los trabajadores? Una milicia auténticamente
popular, es decir, una milicia que, en primer lugar, esté for-
mada por la poblacién entera, por todos los ciudadanos
adultos de ambos sexos y que, en segundo lugar, conjugue
las funciones de ejército popular con las de® la policia,
con las funciones de 6rgano primero y principal de mante-
nimiento del orden puiblico y de administracign del Estado.

Para que estas ideas sean mas comprensibles pondré un
ejemplo puramente esquematico. Huelga decir que serfa absur-
do querer trazar un ‘“plan” de la milicia proletaria: cuando
los obreros y el pueblo entero pongan verdaderamente en
masa y de manera practica manos a la obra, trazarin
y presentardn ese plan cien veces mejor que cualquier tedrico.
Yo no propongo un “plan”, yo sélo quiero ilustrar mi pensa-
miento. .

Petrogrado cuenta con una poblacién de casi dos millo-
nes de habitantes, de los que mds de Ja mitad tiene de
15 a 65 afos. Tomemos la mitad, un millén. Deduzcamos
de este nimero hasta una cuarta parte: los enfermos y otros
ciudadanos que no participan hoy en el servicio social por
causas justificadas. Quedan 750.000 personas que, sirviendo en
la milicia un dfa de cada 15, pongamos por caso (y per-
cibiendo el salario de este dfa de sus patronos), formarfan
un ejército de 50.000 hombres.

iEse es el tipo de “Estado™ que necesitamos nosotros!

Esa milicia sf que serfa de hecho, y no sélo de palabra,
una “milicia popular®.

_ Ese es el camino que debemos seguir para que.sea impo-
sible restablecer una policfa especial o un ejército especial,
desvinculado del pueblo:

Esa milicia estarfa compuesta en el 95% de obreros y
de campesinos y expresarfa realmente el pensamiento, la vo-
luntad, la fuerza y el poder de la inmensa mayorfa  del
pueblo. Esa milicia armarfa de verdad a todo el pueblo y le
darfa una instruccién militar, garantizandole ~no a la manera
de Guchkov ni a la manera de Miliukov— contra todas las



48 V. I. LENIN

tentativas de restablecimiento de la reaccion, contra todas
las maquinaciones de los agentes del zar. Esa milicia serfa el
organismo ejecutivo de los “Soviets de diputados obreros y
soldados™, gozaria de la estima y la confianza absolutas de
la poblacién, pues ella misma seria una organizacién del! pue-
blo entero.’Esta milicia transformaria la democracia, de bello
rétulo destinado a encubrir la esclavizacion del pueblo por
los capitalistas y las burlas de que los capitalistas hacen
objeto al pueblo, en una verdadera escuela que educaria a
las masas para hacerlas participar en fodos los asuntos del
Estado. Esta milicia incorporarfa a los jévenes a la vida
politica, enseiidndeles no solo con palabras, sino mediante
la accion, mediante e/ trabajo. Esta milicia desempefiaria las
funciones que, empleando el lenguaje cientifico, corresponden
a I3 “policia del bienestar publico”, la vigilancia sanitaria,
etc., incorporando a esta labor a toda la poblacién femenina
adulta. Sin incorporar a las mujeres al cumplimiente de las
funciones sociales, al servicio en la milicia y a la vida politica,
sin arrancar a las mujeres del ambiente embrutecedor de
la casa y de la. cocina, es imposible asegurar la verdadera
libertad, es imposible incluso construir la democracia, sin ha-
blar ya del socialismo.

Esta milicia seria una milicia proletaria, porque los obre-
ros industriales y urbanos conquistarfan en ella una influen-
cia dirigente sobre la masa de los pobres de manera tan
natural e inevitable como desempefiaron el papel rector en
toda la lucha revolucionaria del pueblo, lo mismo en 1905-1907
que en 1917.

Esta milicia asegurarfa un orden absoluto y una disci-
plina basada en la camaraderia y observada con una abne-
gacién a toda prueba. Al mismo tiempo, en el perfodo de
grave crisis por que atraviesan todos los pafses en guerra,
esta milicia permitirfa combatir dicha crisis por medios ver-
daderamente democraticos, proceder con acierto y rapidez
a la contingentacién del trigo y de otros viveres, poner
en practica el ‘“‘trabajo obligatorio para todos”, al que los
franceses llaman hoy ‘“‘movilizacién cfvica” y los alemanes,
“obligacién de servicio civil”, y sin el cual es tmposible —ha
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resultado ser imposible— restanar las heridas que la terrible
guerra de rapifia ha causado y continda causando.

éScra posible que el proletariado de Rusia haya vertido
su sangre sGlo para recibir promesas grandilocuentes de re-
formas democradticas de caracter meramente polftico? éSerd
posible que no exija y no consiga que fodo trabajader vea
y perciba palpablemente y de manera inmediata cierta mejorfa
de sus condiciones de vida, que toda familia® tenga pan,
quc cada niiio tenga su botella de buena leche y que ni
un solo adulto de familia rica se atreva a consumir mads
de su racién de leche mientras no esté asegurado el abaste-
cimiento de los niftos, que los palacios y los ricos aparta-
mentos dejados por el zar y la aristocracia no queden de-
socupados y se utilicen en beneficio de los hombres sin hogar
y sin recursos? ¢Quién puede aplicar todas esas medidas de
no ser la milicia popular en la que las mujeres deben par-
ticipar, sin falta, al igual que los hombres?

Esas medidas no son aiin el socialismo. Conciernen a la
regulacion del consumo, y no a la reorganizacion de la pro-
duccién. Eso no seria atin la “dictadura del proletariado™,,
sino solamente la ‘“‘dictadura democratica revolucionaria del
prolctariado y de los campesinos pobres”. No se trata en
este momento de hacer una clasificacién tedrica. Serfa un
grave error querer colocar los objetivos prdactcos de la re-
volucién, complejos, inmediatos y en desarrollo rapido, en
cl lecho de Procusto de una “teorfa” estrechamente compren-
dida, en lugar de ver ante todo y sobre todo en la teoria
una guia para la accién. -

é¢Tendra la masa de los obreros rusos suficiente concien-
cia, firmeza y herofsmo para hacer “prodigios de organizacién
proletaria® después de haber realizado en la lucha revolucio-
naria directa prodigios de audacia, de iniciativa y de espiritu
de sacrificio? No lo sabemos, y entregarse a conjeturas sobre
el particular serfa vano, pues sélo la prictica puede dar res-
puesta a semejantes preguntas.

Lo que sabemos bien y debemos, como partido, aclarar
a las masas es que, de una parte, existe un motor histérico
de enorme potencia, que engendra una crisis sin precedente,

'
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el hambre y calamidades innumerables. Ese motor cs la guerra
que los capitalistas de las dos coaliciones bcligerantes hacen
con fines de rapina. Ese “motor” ha conducido al borde
del abismo a varias naciones de las mas ricas, mas libres y
mids ilustradas. Ese motor constrifie a los pueblos a poner
en tension, hasta el extremo, todas sus fuerzas, los coloca en
una situacion insoportable, pone al orden del dfa no la reali-
zacion de esta o la otra ‘“‘teorfa” (de eso no se puede ni
hablar y contra esta ilusion siempre previno Marx a los
socialistas), sino la aplicacion de las medidas mas extremas,
practicamente posibles, porque sin medidas extremas es inevi-
table la muerte por hambre, inmediata y cierta, de millones
de hombres. :

Huelga demostrar que el entusiasmo revolucionario de la
clase avanzada puede mucho cuando la situacidn objetiva exige
de todo el pueblo la adopcién de medidas extremas. Este
aspecto de la cuestion es en Rusia visible y tangible para
todo el mundo.

Lo importante es comprender que en tiempos de revolu-
cion la situacién objetiva cambia tan rapida y bruscamente
como corre la vida en general. Y nosotros debemos saber
adaptar nuestra tactica y nuestras tareas inmediatas a las par-
ticularidades de cada situaciéon dada. Hasta febrero de 1917
estaba al orden del dfa la tarea de realizar una audaz pro-
paganda revolucionaria internacionalista, llamar a las masas
a la lucha, despertarlas. Las jornadas de febrero-marzo exi-
gieron herofsmo y abnegacion en la lucha por aplastar cuanto
antes al enemigo mds inmediato, el zarismo. Ahora nos en-
contramos en un perfodo de fransiciin de esta primera etapa
de la revolucién a la segunda, de paso de la “pelea” con
el zarismo a la “pelea” con el imperialismo guchkoviano-mi-
liukoviano de los terratenientes y los capitalistas. Estd al orden
del dfa la tarea de la organizacién, pero de ninguna mane-
ra en el sentido estereotipado de un trabajo consagrado
dnicamente a organizaciones ordinarias, sino en el sentido de
agrupar en organizaciones, en proporciones nunca vistas, a
las amplias masas de las clases oprimidas y de hacer par-
ticipar a esas organizaciones en el cumplimiento de las ta-
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reas militares, estatales y econémicas.

El proletariado ha abordado y abordara de diversas mane-
ras esta tarea original. En algunos lugares de Rusia, la revo-
lucién de febrero-marzo ha puesto en sus manos casi la to-
talidad del poder; en otros, quizd se ponga a crear y ampliar
“arbitrariamente’’ la milicia proletaria; en otros, probable-
mente, se esfuerce por conseguir que se proceda a elecciones
inmediatas sobre la base del sufragio universal, etc., a las
Dumas municipales y a los zemstvos, para hacer de ellos
centros de la revolucién, y asi sucesivamente, hasta el mo-
mento en que el grado de organizacién proletaria, el refor-
zamiento de los lazos entre soldados y obreros, el movimien-
to de los campesinos y la decepcién que muchos experimen-
taran respecto al Gobierno belicista e imperialista, encabe-
zado por Guchkov y Miliukov, no hayan acercado la hora
de sustituir ese Gobierno por el “Gobierno” del Soviet de
diputados obreros.

Tampoco nos olvidemos de que muy cerca de Petrogrado
se encuentra uno de los paises mds avanzados, un pafs re-
publicano en realidad, Finlandia, que desde 1905 hasta 1917,
al socaire de las batallas revolucionarias de Rusia y por me-
dios relativamente pacfficos, ha desarrollado su democracia
y ha conquistado para el socialismo a la mayoria de su po-
blacién. El proletariado de Rusia asegurara a la Republica
Finlandesa una libertad completa, incluida la libertad de se-
paracion (ahora que el demdécrata constitucionalista Rédichev
chalanea tan indignamente en Helsingfors con vistas a arrancar
cachitos de privilegios para los rusos, dificilmente se encon-
trard un socialdemdcrata que abrigue dudas al respecto)®,
y precisamente por ello se ganard foda la confianza de los
obreros finlandeses y su ayuda fraterna a la causa del prole-
tariado de toda Rusia. Los errores son inevitables en toda
obra dificil y grande. Nosotros tampoco lograremos evitarlos,
y los obreros finlandeses, mejores organizadores, nos ayudaran
en este aspecto, impulsando, a su manera, la instauracion de
la republica socialista.

Las victorias revolucionarias en la propia Rusia; los éxi-
tos pacificos de organizacién en Finlandia, obtenidos al abri-
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go de estas victorias; el paso de los obreres rusos a las ta-
reas revolucionarias de organizacién en una nueva escala;
la conquista del poder por el proletariado y las capas pobres
de la poblacién; el fomento y el desarrollo de la revolucién
socialista en Occidente: tal es la via que nos ha de conducir
a la paz y al socialismo.

N. Lenin
Zurich, 11 (24) de marzo de 1917.
Publicada por primera vez en 1924, en la Se publica segin el manuserite
revista “‘La Internacional Comunista™,
nim. 34
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CUARTA CARTA

COMO OBTENER LA PAZ

Acabo de leer hoy (12 (25) de marzo) en Neue liircher
Leitung (nim. 517, del 24 de marzo) el siguiente despacho
transmitido por telégrafo desde Berlin:

*“Comunican de Suecia que Maximo Gorki ha "enviado al Gobierno
y al Comité Ejecutivo un saludo entusiasta. Gorki celebra la victoria del
pucblo sobre los prcbostes de la reaccion y llama a todos los hijos de,
Rusia a contribuir a la construccian del nuevo edificio del Estado ruso.
Al mismo tiecmpo, invita al Gobicrno a coronar su obra de liberacion
concluyendo la paz. Esta no debe ser una paz a toda costa, pues cn el
presente Rusia tienc menos motivos que nunca para aspirar a una paz
a toda costa. Debe ser una paz que permita a Rusia llevar una existen-
cia digna entre los otros pueblos del mundo. La humanidad ha vertido
ya bastante sangre; el nuevo Gobicrno contraerfa grandes méntos no solo
ante Rusia, sino ante todo el género humano, si consiguicra concertar
rapidamente la paz” \

En estos términos ha sido transmitida la carta de Gorki.

Se siente amargura al leer esta carta, impregnada de pre-
juicios corrientes entre los filisteos. El autor de estas lineas
tuvo ocasion, en sus entrevistas con Gorki en la isla de Capri,
de ponerle en guardia contra sus errores politicos y de
reprochdrselos. Gorki paraba los reproches declarando sin-
ceramente, con una sonrisa inefablemente encantadora: “Yo
s¢ que soy un mal marxista. Ademads, los artistas somos to-
dos un poco soitadores”. Resulta dificil discutir tales argu-
mentos.

Gorki es, no cabe duda, un artista de prodigioso talen-
to, que ha prestado ya y prestara grandes servicios al mo-
vimiento proletario mundial.

53
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Pero, équé necesidad tiene Gorki de meterse en polftica?

La carta de Gorki expresa, a mi parecer, prejuicios
extraordinariamente extendidos no sélo entre la pequeiia bur-
guesfa, sino también entre ciertos medios obreros sometidos
a su influencia. Todas las energias de nuestro Partido, todos
los esfuerzos de los obreros conscientes deben ser aplicados
a una lucha tenaz, empeiiada y maultiple contra estos prejui-
cios.

El Gobierno zarista empezé e hizo la guerra presente
como una guerra imperialista, de rapifia y saqueo, a fin de
expoliar y estrangular a los pueblos débiles. El Gobierno
de los Guchkov y los Miliukov es un Gobierno de terrate-
nientes y capitalistas, que se ve obligado a continuar y quiere
continuar precisamente esta misma guerra. Pedirle a este Gobier-
no que concluya una paz democratica es lo mismo que pre-
dicar la virtud a quienes sosticnen casas de tolerancia.

Expliquemos nuestro pensamiento.

¢Qué es el imperialismo?

En mi folleto El imperialismo, fase superior del capitalismo,
enviado a la Editorial Parus antes de la revolucidén, aceptado
por dicha Editorial y anunciado en la revista Létopis™, con-
test¢ a dicha pregunta del siguiente modo:

“El imperialismo es el capitalismo en la fase de desarro-
llo en que ha tomado cuerpo la dominacién de los monopolios
y del capital financiero, ha adquirido sehalada importancia
la exportacién de capitales, ha empezado el reparto del
mundo por los trusts internacionales y ha terminado el reparto
de toda la Tierra entre los pafses capitalistas mas importan-
tes” (cap. VII del folleto citado, anunciado en Létopis, cuan-
do habfa atin censura, como sigue: V. Ilfn. El capitalismo
contemporéneo) *.

El asunto consiste en que el capital ha alcanzado propor-
ciones formidables. Las asociaciones formadas por un reducido
nimero de grandes capitalistas (los cdrteles, los consorcios,
- los trusts) manejan miles de millones y se reparten el Univer-
so. Toda la superficie del globo terrestre se halla distribui-

¥ Véase 0. C, 1. 27, pag. 406.—Ed.
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da. La guerra ha sido motivada por el choque de dos pode-
rosfsimos grupos de multimillonarios, el grupc anglo-francés
y el grupo z2leman, con vistas a un nuevo reparto del mundo.

El grupo anglo-francés de capitalistas quiere desvalijar,
en primer término, a Alemania, quitarle sus colonias (ya
se las ha quitado casi todas) y, después, a Turqufa.

El grupo alemin de capitalistas- quiere. quedarse con Tur-
quia y resarcirse de la pérdida de las colonias conguistando
pequenos Estados vecinos (Bélgica, Servia, Rumania).

Tal es la verdad auténtica, encubierta por toda suerte
de mentiras burguesas sobre la guerra “liberadora™, “‘nacio-
nal”’, “la guerra por el derecho y la justicia” y demds za-
randajas con que los capitalistas embaucan siempre a la gen-
te.

Rusia no hace la guerra con dinero propio. El capital
ruso es participe del capital anglo-francés. Rusia hace la guerra
para despojar a Armenia, a Turqufa y a Galitzia.

Guchkov, Lvov, Miliukov, nuestros ministros actuales, no
son hombres llegados a sus puestos por azar. Son represen-
tantes y jefes de toda la clase de los terratenientes y los ca-
pitalistas. Estan ligados por los intereses del capital. Los ca-
pitalistas no pueden renunciar a sus intereses, del mismo
modo que un hombre no puede levantarse en vilo tirdindose
del pelo. '

En segundo lugar, Guchkov-Miliukov y Cfa. estin ligados
por el capital anglo-francés. Han hecho y hacen la guerra
con dinero ajeno. Han prometido pagar anualmente, por los
miles de millones que les han prestado, intereses que suman
cenlenares de millones y estrujar a los obreros y a los campe-
SINOS rusos para arrancarles ese ¢rtbuto.

En tercer lugar, Guchkov-Milinkov y Cfa. estén ligados
POr (fratados directos, relativos a los fines de rapifia de esta
guerra, con Inglaterra, Francia, Italia, Japon y otros gru-
Pos de bandidos capitalistas. Esos tratados fueron concluidos
atn por el zar Nicolss II. Guchkov-Miliukov y Cfa. se hap
aprovechado de la lucha de los obreros contra la monarqufa
zarista para aduefiarse del poder, pero han sancionado los
tratados que el zar concertara,
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Esto lo ha hecho el Gobierno de Guchkov-Miliukov en
el manifiesto que la Agencia Telegrafica de Petersburgo co-
munic6é al extranjero el 7 (20) de marzo. “El Gobierno”
(de Guchkov y Miliukov) “serd fiel a todos los tratados que
nos unen a otras potencias”, se dice en el manifiesto. Miliukov,
nuevo ministro de Negocios Extranjeros, hizo una declaracién
idéntica en su telegrama del 5 (18) de marzo de 1917, diri-
gido a todos los representantes de Rusia en el extranjero.

Estos tratados son todos ellos secretos, y Miliukov y Cia.
no quieren hacerlos publicos por dos razones: 1) tienen miedo
al pueblo, que no quiere la guerra de rapina; 2) estan ligados
por el capital anglo-francés, que impone se mantengan en
secreto los tratados. Pero todo hombre que lea los periédi-
cos y estudie la cuestién sabe que en esos tratados se habla
del saqueo de China por Japén, del saqueo de Persia,
Armenia, Turquia (sobre todo Constantinopla) y Galitzia por
Rusia, del saqueo de Albania por Italia, del saqueo de Tur-
quia y de las colonias alemanas por Francia e Inglaterra, etc.

Tal es la situacion.

Por eso proponer al Gobierno de Guchkov-Miliukov que
concluya cuanto antes una paz honrada, democratica y de
buena vecindad es lo mismo que si un ‘“buen pope” de
aldea pidiera en su sermén a los terratenientes y a los co-
merciantes que viviesen ‘‘segun los mandamientos de la ley
de Dios”’, amasen al préjimo y ofreciesen la mejilla derecha
cuando se les golpea en la izquierda. Los terratenientes y
los comerciantes escucharian el sermén y continuarian opri-
miendo y saqueando al pueblo, admirados de la habilidad
con que el ‘“buen pope” sabia consolar y calmar a los
“mujiks”.

Todo el que durante esta guerra imperialista dirige- me-
lifluos discursos acerca de la paz a los gobiernos burgueses,
desempeiia, consciente o inconscientemente, un papel idéntico
al del pope en cuestion. A veces, los gobiernos burgueses
se niegan en absoluto a escuchar tales discursos y hasta los
prohiben; otras veces, los autorizan, y prodigan las prome-
sas a diestro y siniestro, afirman que hacen la guerra con
el unico fin de concertar cuanto antes la paz “mds justa”
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y aseguran que el enemigo es el unico culpable. Hablar de |
la paz con los gobiernos burgueses es, en reahdad, emgafiar
al pueblo.

Los grupos de capitalistas que han anegado en sangre
el mundo por el reparto de la tierra, de los mercados, de
las concesiones, no pueden concluir una paz *‘honrosa”. Sélo
pueden concertar una paz vergonzosa, una paz para el reparto
del botin, una paz para él reparto de Turquia y de las colonias.

Ello aparte, el Gobierno de Guchkov-Miliukov no estd
en general de acuerdo con la paz en este momento, pues
hoy su “botin™ lo constituirfan “séle’> Armenia y parte de
Galitzia, mientras que desea saquear, ademds, Constantinopla
y también reconquistar a los alemanes Polonia, pafs que siem-
pre fue tan inhumana y cfnicamente oprimido por el zarismo.
Diremos a renglén seguido que el Gobierno de Guchkov-:
Miliukov no es, en realidad, mas que un lugarteniente del
capital anglo-francés, que quiere quedarse con las colonias
arrebatadas a Alemania y, ademds, obligar a ésta a devolver
Bélgica y parte de Francia. El capital anglo-francés ha ayuda-
do a los Guchkov y -los Miliukov a destronar a NicolasII
para que ellos le ayuden a “vencer” a Alemania.

¢Qué hacer entonces?

Para obtener la paz (y con mayor razén para obtener
una paz auténticamente democritica, auténticamente honrosa);
es necesario que el poder del Estado no pertenezca a los
terratenientes y a los capitalistas, sino a los obreros y a los
campesinos pobres. Los terratenientes y los capitalistas con’sti-
tuyen una minoria insignificante de la poblacién; todo el mun-
do sabe que los capitalistas sacan de la guerra ganancias
astronémicas. -

Los obreros y los campesinos pobres constituyen la inmen-
sa mayoria de la poblacién. Lejos de enriquecerse en la
guerra, se arruinan y pasan hambre. No estian ligados ni
por el capital ni- por tratados concluidos entre grupos de
bandidos capitalistas; pueden y quieren sinceramente poner
fin a la guerra.

Si el poder del Estado perteneciera en Rusia a los Soviets’
de diputados obreros, soldados y campesinos, estos Soviets y

4-6i¢
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el Soviet de toda Rusia que ellos eligieran podrian, y con toda
seguridad querrfan, aplicar el programa dc paz propuesto
por nuestro Partido (el Partido Obrero Socialdemécrata de
Rusia) ya el 13 de octubre de I915 en el nimcro 47 de
su Organo Central, Sotsial-Demokrat* (que se editaba a la
sazén en Ginebra debido a la censura zarista).

Este programa de paz serfa con seguridad el siguiente:

1) El Soviet de diputados obreros, soldados y campesinos
de toda Rusia (o el Soviet de Petersburgo, que lo reemplaza
provisionalmente) declararfa sin dilaciéon que no estaba ligado
por ningdn tratado ni de la monarqufa zarista nz de los go-
biernos burgucses.

2) Publicarfa sin dilacién todos estos tratados para denun-
ciar la infamia de los fines derapifia perseguidos por la
monarqufa zarista y por (odos los gobicrnos burgueses sin
excepceion.

3) Invitarfa inmediata y abiertamente a fodas las poten-
cias beligerantes a concertar sin dilacibn un armisiicio.

4) Harfa publicas inmediatamente, para que las conociera
todo el pueblo, nuestras condiciones de paz, las condiciones de
paz de los obreros y de los campesinos:

liberacién de todes las colonias;

liberaciéon de todos los pueblos dependientes, oprimidos o
que no gozan de plenos derechos.

5) Declararia que no espera nada bueno de los gobiernos
burgueses y propondria a los obreros de todos los pafses que
los derroquen y pongan todo el poder del Estado en manos
de los Soviets de diputados obreros.

6) Declararia que los miles de millones de las deudas
contrafdas por los gobiernos burgueses para hacer esta guerra
criminal y rapaz pueden pagarlos los propios sediores capita-
listas, pero que los obreros y los campesinos no reconocen esas
deudas. Pagar los intereses de los empréstitos significa pagar
un tributo durante largos afos a los capitalistas porque éstos
han tenido la bondad de autorizar a los obreros a que se
maten en aras del reparto del botin capitalista.

* Véase 0. C, t. 27, péags. 51-54.— Ed.
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iObreros y campesinos! —dirfa el Soviet de diputados obre-
ros—. ¢Estdn de acuerdo con pagar anualmente centenares de
millones de rublos a los senores capitalistas como recompen-
sa por la guerra hecha con vistas a repartirse las colonias
africanas, Turqufa, etc.?

Pienso que por estas condiciones de paz, el Soviet de
diputados obreros estaria de acuerdo en hacer la guerra contra
cualquier Gobierno burgués y contra todos los gobiernos burgue-
ses del mundo, porque serfa ésta una guerra verdaderamen-
te justa, a cuyo feliz desenlace contribuirian todos los obreros,
todos los trabajadores de todos los pafses.

El obrero alemdn ve hoy que en Rusia la monarqufa
belicista estd siendo reemplazada por una republica belicista,
por una republica de capitalistas deseosos de continuar la
guerra imperialista y que sancionan los tratados de rapifia
que concertara la monarqufa zarista.

"Juzguen ustedes mismos: épuede el obrero aleman fiarse
de tal reptblica?

Juzguen ustedes mismos: épodrd continuar la guerra, po-
drd mantenerse en el mundo la dominacién de los capitalis-
tas si el pueblo ruso, al que han ayudado y ayudan hoy
los recuerdos vivos de la gran revolucién del *afio 1905,
conquista la libertad completa y pone todo el poder del Esta-
do en manos de los Soviets de diputados obreros y campe-
sinos?

N. Lenin

Zurich, 12 (25) de marzo de 1917.

Publicada por primera vez en 1924, en la Se publica seghn el manuscrito
revista “‘La {nternacional Comunista”,
ntm. 3-¢
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QUINTA CARTA

LAS TAREAS DE LA ORGANIZACION PROLETARIA
REVOLUCIONARIA DEL ESTADO

En las cartas anteriores, las tareas actuales del proletariado
revolucionario de Rusia han sido formuladas como sigue: (1)
saber llegar por la via mas acertada a la etapa siguiente
de la revolucién, o a la segunda revolucion, que (2) debe
hacer pasar el poder del Estado de manos del Gobierno
de los terratenientes y los capitalistas (los Guchkov, los Lvov,
los Miliukov, los Kerenski) a manos del Gobierno de los
~ obreros y los campesinos pobres. (3) Este ultimo Gobierno
debe organizarse segiin el modelo de los Soviets de diputa-
dos obreros y campesinos. Concretamente (4) debe demoler
y liquidar por completo la vieja maquina del Estado ha-
bitual en todos los pafses burgueses —ejército, policfa, buro-
cracia—, reemplazdndola (5) por una organizacién del pueblo
en armas que no sélo se limite a abarcar a grandes masas,
sino que comprenda al pueblo entero. (6) Sélo “‘tal” Go-
bierno, “tal” por su composicién clasista (*“‘dictadura demo-
cratica revolucionaria del proletariado y de los campesinos”)
y por sus érganos de administracién (“milicia proletaria®),
estard en condiciones de resolver eficazmente el problema esen-
¢ial del momento, problema en extremo dificil y de absoluta
urgencia, a saber: lograr la paz, una paz que no sea imperialis-
ta, que no sea un trato entre las potencias imperialistas pa-
ra repartirse el botin que los capitalistas y sus gobiernos
han obtenido mediante el saqueo, sino una paz verdadera-
mente duradera y democratica, que no se puede conseguir
sin la revolucién proletaria en varios pafses. (7) En Rusia
la victoria del proletariado sera posible en el futuro mas
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préximo sélo a condicion de que el primer paso de la re-
volucién - se manifieste en el apoyo a los obreros por la
inmensa mayorfa dé los campesinos' en lucha por la con-
fiscacién de toda la propiedad terrateniente (y la nacionalizacién
de toda la tierra, si se considera que el programa agrario
de “los 104’ continua siendo en el fondo el programa agra-
rio del campesinado)®®. (8) En relacién con esta revolucién
campesina y sobre su base son posibles y necesarios nuevos
pasos del proletariado en alianza con los elementos pobres
del campesinado, pasos dirigidos a lograr el conirol de la pro-
duccién y de la distribucién de los productos mas importan-
tes, la implantacién del “trabajo obligatorio para todos”,
etc. Estos pasos los imponen de manera inevitable en absolu-
to las condiciones creadas por la guerra, y que la posguerra
.ha de agravar en muchos aspectos. En su conjunto y en
su desarrollo, estos pasos serfan la lransicibn al secialismo, el
cual en Rusia no puede ser realizado de modo directo, de
golpe, sin medidas transitorias, pero que es perfectamente
realizable € imperiosamente necesario gracias a semejantes me-
didas transitorias. (9) Se impone con toda perentoriedad la
tarea de formar sin tardanza una organizacién especial de
Soviets de diputados obreros en el campo, es decir, Soviets de
obreros asalariados agricolas, independientes de los Soviets de los
demas diputados campesinos.

Tal es, en breve, el programa formulado por nosotros y
basado en la estimacion de las fuerzas de clase de la revolu-
cién rusa y mundial y en la experiencia de 1871 y de 1905.

A continuacién trataremos de lanzar una mirada a este
programa en su conjunto y analizaremos, de paso, cémo este
problema ha sido tratado por K. Kautsky, el tedrico mas
eminente de la “segunda” Internacional (1889-1914) y el re-
presentante mas destacado de la corriente “centrista®, obser-
vada en todos los pafses, de la *‘charca’, que oscila entre
los socialchovinistas y los internacionalistas revolucionarios.
Kautsky ha abordado este problema en su revista Die Neue
Zeit*”, del 6 de abril de 1917 (segin el nuevo calendario),
en un articulo titulado Las  perspectivas de la revolucién rusa.

“En primer término —escribe Kautsky—, debemos esclarecer las tareas
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planteadas ante el régimen proletario revolucionario™ (ante la organiza-
cién del Estado).

“Dos cosas -sigue Kautsky— son imperiosamente necesarias al proleta-
riado: la democracia y el socialismo.”

Esta tesis, absolutamente indiscutible, la presenta por des-
gracia Kautsky en una forma tan general, que, en realidad,
no da ni esclarece nada. Miliukov y Kerenski, miembros
de un Gobierno burgués e imperialista, suscribirfan gustosa-
mente esta tesis general, el uno en su primera parte y el
otro en la segunda...*

Escrita ¢l 26 de marzo (8 de abrit) de 1917

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrite
e la revista **Bolshewmk™, nim. 34

* Aqul se interrumpe el manuscrito.— Ed.
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GUION

PARA LA QUINTA “CARTA DESDE LEJOS”*

No se puede ir a las elecciones para la Asamblea Cons-
tituyente con el viejo Programa. Hay que modificarlo:

| e

1) agregar sobre el imperialismo, como ultima fase
del capitalismo

2) sobre la guerra imperialista, las guerras impe-
rialistas y la ““defensa de Ia patria™

+ 2 bis: sobre la lucha y la escision con los

socialchovinistas

3) agregar sobre e/ FEstado que necesitamos y
sobre la extincién del Estado.

4) Modificar
los 2 Gldmos parrafos anteriores al programa
polftico (contra la monarqufa en general y
contra las medidas para su restauracion)

3) agregar al apartado 3 de la parte polftica:
ningin funcionario desde arriba
(cfr. Engels en la critica del aho 1891*)

+ sueldo de todos los funcionarios: no mayor que
el salario de los obreros

+ derecho de destituir a fodos los diputados y
funcionarios en cualquier momento

+ 5 bis) corregir el apartado 9 sobre la autode-
terminacion

+ cardcter internacional de la revolucién so-

cxahsta, en detalle
6) corregir muchas cosas en el prdgrama mi-
nimo y mejorarias.
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7) En el programa agrario:
(o) nacionalizacién en lugar de municipaliza-
cién (enviaré a Petrogrado mi manuscrito sobre
el particular, que fue quemado en 1909*%
(B) haciendas modelo en las fincas de los
terratenientes.
8) “Trabajo obligatorio para todos” (Zivildienst-
pflicht)
9) eliminar: apoyo a ‘‘cualquier” movimiento de
“oposicion” (revolucionario es otra cosa).
10) Cambiar el nombre, porque
(o) es incorrecto
(B) los socialchovinistas lo han ensuciado
(y) desorientard al pueblo en las elecciones,
porque socialdemécrata = Chjeidze, Po-
trésov y Cia.

Este es el guién para la “carta nim. 5”. Devuélvalo
en seguida.
é¢No tiene usted algunos apuntes o notas sobre las
modificaciones para la parte practica del programa mi-
nimo? ((¢Recuerda que hemos hablado de eso en mads
de una ocasién?))
Hay que abordar este trabajo em seguida,

Escrito entre el 7 y el 12 (20 y 25) de
marze de 1917

Publicado por primera vez en 1959, Se publica seghn el manuserito
m_Recopilacibn Leninista XXXV



A LOS CAMARADAS
QUE PADECEN EN EL CAUTIVERIO®

iCamaradas! En Rusia ha habido una revolucién.

Los obreros de Petrogrado y Mosci han sido de nuevo
promotores del gran movimiento de liberacién. Declararon
la huelga polftica. Salieron a la calle con banderas rojas.
Lucharon como leones contra la policfa y la gendarmerfa
zarisfas y contra la pequefia parte de las tropas que no se
habfa colocado en el acto al lado del pueblo. En Petrogrado
solo, hubo mds de 2.000 muertos y heridos. Los obreros rusos
han pagado con su sangre la libertad de nuestro pafs.

Las reivindicaciones de los obreros eran pan, libertad y paz.

Pan, porque el pueblo de Rusia, como los pueblos de
casi todos los paises que participan en esta guerra expolia-
dora, pasa hambre.

Libertad, porque el Gobierno zarista, aprovechindose de
la guerra, ha convertido definitivamente a toda Rusia en una
inmensa carcel.

Paz, porque los obreros de Rusia, igual que los obreros
mas conscientes de los otros pafses, no quieren seguir muriendo
por los intereses de un puiiado de ricos, no quieren conti-
nuar esta guerra criminal desatada por bandidos coronados
y sin corona.

La mayorfa de los soldados de las guarniciones de Pe-
tersburgo y Moscu se pasaron al lado de los obreros insurrec-
tos. Los obreros y campesinos con uniforme de soldado tendieron
fraternalmente la mano a los obreros y campesinos sin uni-
forme. La mejor parte de la oficialidad se adhiri6 a la revolu-
cién. Los oficiales que quisieron ir contra el pueblo fueron
fusilados por los soldados.

La revolucién la hicieron los obreros y los soldados. Pero,
como ha ocurrido en otras revoluciones, la burguesfa se hizo
con el poder en los primeros momentos. La Duma de Estado,
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integrada en su gran mayorfa por terratenientes y capita-
listas, buscé por todos los ‘medios una conciliacién con el zar
Nicolds II. Hasta en los ultimos minutos, cuando en las ca-
lles de Petrogrado ardfa ya la guerra civil, la Duma de
Estado enviaba al zar telegrama tras telegrama, rogdndole
hiciera pequefias concesiones para salvar su corona. Quienes
derrocaron al zar fueron los obreros y los soldados insurrectos, no
la. Duma de Estado, la Duma de los terratenientes y los
ricos. Pero la Duma de Estado designé el nuevo Gobierno
Provisional.

Este Gobierno Provisional estd compuesto por represen-
tantes de los capitalistas y de los grandes terratenientes li-
berales. Desempeinian en él los cargos principales: el principe
Lvov (gran terrateniente y liberal muy moderado), A. Guch-
kov (correligionario de Stolipin, que en su tiempo aprobé
los tribunales militares contra los revolucionarios), Teréschen-
ko (millonario industrial azucarero) y Miliukov (siempre
apoy6 y apoya ahora la guerra de rapifia a la que ha sido
arrastrado nuestro pafs por el zar Nicolas y su pandilla). El
“demécrata’” Kerenski ha sido invitado a formar parte del
nuevo Gobierno unicamente para darle la apariencia de un
Gobierno ‘“‘popular”, para tener un buen hablador “demo-
cratico” que dirija al pueblo palabras altisonantes pero vacfas,
mientras los Guchkov y los Lvov realizan su labor antipo-
pular.

El nuevo Gobierno quiere continuar ia guerra de rapifia.
Es el agente de los capitalistas rusos, ingleses y franceses,
quienes —como los capitalistas alemanes— quieren a toda costa
“pelear hasta el fin” y quedarse con la mejor parte del
botfn. Este Gobierno no quiere ni puede dar a Rusia la paz.

El nuevo Gobierno no guiere quitar las tierras a los te-
rratenientes y entregdrselas al pueblo, no quiere cargar el
peso de la guerra sobre los ricos. Por eso no puede dar al
pueblo el pan. Los obreros y la poblacién pobre en general
se ven obligados a seguir pasando hambre como antes.

El nuevo Gobierno se compone de capitalistas y terrate-
nientes. No .quiere dar a Rusia la plena libertad. Presionado
por los obreros y los soldados insurrectos prometié convocar
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una Asamblea Constituyente que decidiera como gobernar a
Rusia. Pero aplaza la fecha de las elecciones a la Asamblea
Constituyente con el objeto de ganar tiempo y enganar luego
al pueblo, como lo hicieron mas de una vez semejantes go-
biernos en el curso de la historia. No quiere que Rusia sea
una repiblica democrética. Sélo quiere que en lugar del
zar malo, Nicolds I, ocupe el trono el pretendido zar “bueno”,
Mijail. Quiere que en Rusia ¢«] poder no lo tenga el pueblo,
sino un nuevo zar junto con la burguesfa.

Asf es ¢l nuevo Gobierno.

Pero en Petrogrado, frente a este Gobierno, se estd orga-
nizando paulatinamente otro Gobierno. Los obreros y los sol-
dados han formado su Soviet de diputados, elegidos a razén
de un dlputado por cada mil obreros o soldados. Este So-
viet se reline ahora en el Palacio de Tédurida y cuenta con
mas de 1.000 delegados. Y él es realmente la representacién
del pueblo.

Este Soviet podrd cometer errores en sus primeros pasos.
Pero termina infaliblemente por exigir, con voz recia ¢ impe-
riosa, pan, paz y republica democradtica.

El Soviet de diputados obreros y soldados lucha por la
convocatoria inmediata de la Asamblea Constituyente y por
la participacién de los soldados en las elecciones y en la so-
lucién del problema de la guerra o la paz. El Soviet lucha
por la entrega de las tierras del zar y de los terratenientes
a los campesinos. El Soviet lucha por la repiblica y no quiere
ni oir hablar de la designacién de un zar nuevo y “bueno”.
El Soviet exige el derecho de sufragio universal e igual para
todos los hombres y para todas las mujeres. El Soviet ha
logrado que se arrestara al zar y a la zarina. El Soviet
quiere formar un comité de observacién que controle cada
acto del nuevo Gobierno y que pase a ser él mismo, de
hecho, el Gobierno. El Soviet se esfuerza por lograr la alianza
con los obreros de todos los demds pafses, para atacar uni-
dos a los capitalistas. Muchos obreros revolucionarios se han
marchado al frente para, aprovechando la libertad, ponerse
de acuerdo con los soldados sobre cédmo actuar en comun,
cémo poner fin a la guerra, como asegurar al pueblo sus
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derechos y fortalecer la libertad en Rusia. En Petrogrado ha
reaparecido el periddico socialdemdécrata Pravda*, que ayuda
a los obreros a cumplir todas estas grandes tareas.

Tal es la situacién actual, camaradas.

Ustedes, que padecen en el cautiverio, no pueden perma-
necer indiferentes. Deben estar preparados para asumir tam-
bién, tal vez ya pronto, la importante tarea que les tocard
en suerte.

Los enemigos de la libertad de Rusia a veces cuentan
con ustedes. Dicen: se hallan prisioneros unos 2 millones
de soldados; si al volver a la patria se ponen del lado del
zar, todavia podremos colocar de nuevo en el trono a Nico-
lds o a su ‘“‘bienamado’ hermano. En la historia se cono-
cen casos en que el adversario de ayer, una vez reconci-
liado con el monarca derrocado, le devolvié los soldados pri-
sioneros para que éstos le ayudaran a luchar contra su pro-
pio pueblo...”

iCamaradas! En todas partes donde tengan posibilidad
discutan los grandes acontecimientos que ocurren en nues-
tra patria. Proclamen a toda voz que ustedes, con la mejor
parte de los soldados rusos, no quieren un zar, que exigen
una republica libre, la entrega sin indemnizacién de las tierras
de los terratenientes a los campesinos, la jornada de 8 horas
y la convocatoria inmediata de la Asamblea Constituyente.
Declaren que apoyan al Soviet de diputades obreros y sol-
dados de Petrogrado, que cuando regresen a Rusia no to-
mardn partido por el zar, sino contra el zar; no tomardn
partido por los terratenientas y los ricos, sino contra ellos.

En todas partes donde tengan posibilidad para ello, orga-
nicense, adopten resoluciones en este sentido y expliquen a
los camaradas m4ds rezagados el gran acontecimiento ocurrido
en nuestro pafs. ’

Bastantes amarguras han sufrido ustedes tanto antes de
la guerra como durante la guerra y en el cautiverio. Vamos
ahora al encuentro de mejores dias. L.a aurora de la libertad
ha comenzado.

Regresen a Rusia como ejército de la revolucién, como
ejército del pueblo, no como ejército del zar. También en
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1903, los prisioneros que retornaban de Japdn se convirtieron
en los mejores luchadores por la hibertad.

Cuando ustedes vuelvan a la patria se disemiparin por
todo el pafs. Lieven la noticia de la libertad a cada rincén
remoto, a cada aldea rusa, victima del hambre, las exaccio-
nes y el ultraje. Esclarezcan a sus hermanos campesinos,
arrojen de las aldeas la ignorancia, llamen a los campesinos
pobres a que apoyen a los obreros de la ciudad y del campo
en su gloriosa lucha. :

Una vez conquistada la republica, los obreros de Rusia
se uniran a los obreros de los demas paises y conduciran
con valor a toda la humanidad al sectalisme, a una sociedad
donde no habra ricos ni pobres, donde un pufiado de ricos
- no podra transformar a millones de hombres en esclavos asa-

lariados a su servicio.

iCamaradas! En cuanto podamos regresaremos sin demora
a Rusia para incorporarnos a la lucha de nuestros herma-
nos obreros y soldados. Pero allf tampoco nos olvidaremos de
ustedes. Desde Rusia libre trataremos de enviarles libros, pe-
riddicos y noticias de lo que ocurre en nuestro pafs. Exigi-
remos que se les mande dinero y comida en cantidades su-
ficientes. Y diremos a los obreros y soldados insurrectos: pue-
den contar con sus hermanos que actualmente padecen en
el cautiverio. Son hijos del pueblo y marcharan junto con
nosotros en el combate por la libertad, en el combate por
la republica, contra el zar.

La Redaccién de ““Sotstal-Demokrat”

Escrilo @ mediados de marzo de 1917
Publicado en 1917 como hoja aparte Se publica segn la hoja



LA REVOLUCION EN RUSIA
Y LAS TAREAS DE LOS OBREROS
DE TODOS LOS PAISES

iCamaradas obreros!

La prevision de los socialistas que permanecieron fieles
al socialismo y no se rindieron a la embriaguez del salvaje
y' bestial talante belicista, se ha justificado. La primera
revolucion, engendrada por la rapaz guerra mundial entre
los capitalistas de diversos pafses, ha estallado. La guerra
imperialista, es decir, la guerra por el reparto del botin
entre los capitalistas y por la estrangulacion de los pueblos
débiles, ha comenzado a transformarse en guerra civil, es
decir, en guerra de los obreros contra los capitalistas, en
guerra de los trabajadores y los oprimidos contra sus opre-
sores, contra zares y reyes, contra terratenientes y capitalistas,
ien una guerra para liberar completamente a la humanidad
de las guerras, de la miseria de las masas y de la opresién
del hombre por el hombre!

A los obreros rusos les ha tocado el honor y la suer-
te de ser los primeros en empezar la revolucién, es decir,
la tnica justa y legftima gran guerra, la guerra de los
oprimidos contra los opresores.

Los obreros de Petersburgo han vencido a la monarqufa
zarista. En el curso de una heroica lucha contra la policfa
y las tropas zaristas, los obreros, que iniciaron la insurrec-
cién inermes frente a las ametralladoras, lograron ganar para
su causa a la mayor parte de los soldados de la guarni-
cién de Petersburgo. Lo mismo sucedié en Mosci y en
otras ciudades. Abandonado por sus tropas, €l zar se vio
obligado a rendirse: firmé la abdicacién en su nombre y
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en el de su hijo. Propuso entregar la corona a su hermano
Mijail. '

Gracias a la extrema rapidez de la revolucién, al apoyo
directo prestado por los capitalistas anglo-franceses, al in-
suficiente grado de conciencia de fods la masa obrera y
popular en Petersburgo, a la organizacién y a la prepara-
cion de los terratenientes v los capitalistas rusos, éslos se
adueiniaron del poder del Estado. Los cargos mds importantes
del nuevo Gobierno ruso —el “Gabierno Provisional”—, la
presidencia y los ministerios del Interior y de Guerra, han
sido confiados a Lvov y Guchkov, octubristas que ayudaron
con todas sus fuerzas a Nicolds el Sanguinario y Stolipin
el Verdugo a eéstrangular la revolucién de 1905, a fusilar
y ahorcar a los obreros y los campesinos que luchaban
por la tierra y por la libertad. Las carteras menos impor-
tantes se adjudicaron a los demoécratas constitucionalistas:
la de Negocios Extranjeros a Miliukov, la de Instruccién
Publica a Manuflov y la de Agricultura a Shingariov. Se
confi6 un cargo insignificante, el de ministro de Justicia,
al trudovique Kerenski, un buen hablador, cuya colabora-
cién necesitan los capitalistas para tranquilizar al pueblo
con vacuas promesas, embaucarlo con frases altisonantes y
“reconciliarlo” con el Gobierno de los terratenientes vy
los capitalistas que en alianza con los capitalistas de Ingla-
terra y Francia desean continuar la guerra expoliadora,
una guerra para la conquista de Armenia, Constantinopla
y Galitzia, una guerra para que los capitalistas anglo-france-
ses puedan guedarse con el botfn que han arrebatado a los
capitalistas alemanes (todas las colonias alemanas de Africa)
y, al propio tiempo, arrebatar a los capitalistas alemanes
el botfn que estos salteadores han robado (parte de Francia,
Bélgica, Servia, Rumania, etc.).

Es evidente que los obreros no podfan depositar su
confianza en tal Gobierno. Los obreros habian derrocado
la monarqufa =zarista luchando por la paz, el pan y la
libertad. Ellos comprendieron en seguida por qué Guchkov,
Miliukov y Cia. habfan conseguido arrebatar la victoria
al pueblo trabajador. Lo habfan conseguido porque los
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terratenientes y los capitalistas rusos estaban .bien preparados
y organizados, porque tenfan de su parte la fuerza del
capital, la riqueza de los capitalistas rusos y la de los
capitalistas mas ricos del mundo, los ingleses y los franceses.
Los obreros comprendieron en seguida que para luchar por
la paz, el pan y la libertad, las clases trabajadoras, los
obreros, soldados y campesinos deben organizarse, cerrar filas,
unirse independientemente de los capitalistas y en contra de
ellos.

Y los obreros de Petersburgo, después de derrocar a la
monarqufa zarista, crearon en el acto su propia organiza-
cién, el Sowviet de diputados obreros, y empezaron de
inmediato a fortalecerla y ampliarla, a crear Soviets in-
dependientes de diputados soldados y campesinos. A los pocos
dfas de la revolucidn, el Soviet de diputados obreros y solda-
dos de Petersburgo contaba con mds de 1.500 diputados
obreros y campesinos vestidos con uniforme. Este Soviet
gozaba de tal confianza entre los ferroviarios y toda la
poblacién trabajadora, que comenzé a convertirse en un ver-
dadero Gobierno popular.

Y hasta los amigos y protectores mas leales de Guchkov
y Miliukov, hasta los perros guardianes mds leales del
rapaz capital anglo-francés, Robert Wilton, colaborador de
The Times, el periédico mas rico de los capitalistas bri-
tanicos, y Charles Rivet, colaborador de Le Temps, el pe-
riédico mdas rico de los capitalistas franceses, hasta ellos,
aun lanzando furiosas injurias contra el Soviet de diputados
obreros, se han visto obligados a reconocer que en Rusia
hay dos gobiernos. Un Gobierno; el de los terratenientes
y los capitalistas, los Guchkov y los Miliukov, reconocido
“por todos” (en realidad, por todos los ricos), y otro, no
reconocido “por nadie” (de las clases ricas), el Gobierno
de los obreros y campesinos: el Soviet de diputados obre-
ros y soldados de Petersburgo, que se esfuerza por instituir
en toda Rusia Soviets de diputados obreros y Soviets de
diputados campesinos.

Veamos lo que dicen y hacen estos gobiernos.
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1. éQué hace el Gobierno de los terratenientes y capitalistas,
el Gobierno de los Lvov-Guchkoy-Miliukou?

Este Gobierno lanza a diestra y siniestra promesas de
lo mas espléndidas. Promete al pueblo ruso la mds plena
libertad. Promete convocar una Asamblea Constituyente de
todo el pueblo que establezca la forma de gobierno de
Rusia. Kerenski y los jefes demdcratas constitucionalistas
se proclaman partidarios de la repiblica democrdtica. Los
Guchkov y los Miliukov son insuperables en revelucionarismo
teatral. La publicidad trabaja a toda marcha. Pero, dcua-
les son sus obras?

Mientras prometia libertades, el nuevo Gobierno negociaba
en realidad con la familia zarista, con la dinastia, la restaura-
cién de la monarquia. Propuso a Mijail Romdnov la re-
gencia, es decir, ser zar provisional. La monarquia ya ha-
bria sido restaurada en Rusia si a los Guchkov y los Mi-
liukov no se lo hubieran impedido los obreros, que desfilaron
por las calles de Petrogrado bajo las consignas *‘{Tierra
y libertad!” y “{Mueran los tiranos!”, escritas en las ban-
deras, y que junto con las tropas de caballerfa se congre-
garon en la plaza ante la Duma y desplegaron bande-
ras con la inscripcién: ‘‘iViva la repuiblica socialista en
todos los paises!” Mijail Romanov, el aliado de los Guch-
kov-Miliukov, comprendié que en tal situacién era mas
prudente renunciar y esperar que la Asamblea Constituyente
lo instalara en el trono, y Rusia sigue siendo —provisio-
nalmente— una republica.

El Gobierno dejé en libertad al ex zar. Los obreros
impusieron su arresto. El Gobierno quiso entregar todo el
mando del ejército a Nikolai Nikoldevich Romdnov. Los
obreros impusieron su destitucion. Estd claro que los terra-
tenientes Lvov-Guchkov se entenderfan maifiana mismo con
Romadnov o con otro terrateniente, si no existiera el Soviet
de diputados obreros y soldados.

El Gobierno declaré, en su manifiesto al pueblo y en
el telegrama de Miliukov a todos los representantes de
Rusia en el extranjero, que se mantendria fiel a todos los
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tratados internacionales concertados por Rusia. Estos tratados
fueron concertados por el zar derrocado. El Gobierno no se
atreve a publicarlos, primero, porque estd atado de pies
y manos por el capital ruso, inglés y francés; segundo,
porque teme al pueblo, que despedazaria a los Guchkov
y Miliukov si se enterase de que los capitalistas quieren
sacrificar en la guerra otros 5 6 10 millones de obreros
y campesinos rusos para conquistar Constantinopla, para
estrangular a Galitzia, etcétera.

éQué valen las promesas de libertad si el pueblo no
puede saber la verdad sobre los tratados del zar-terratenien-
te por los cuales los capitalistas quieren seguir derraman-
do mas y mas sangre de los soldados?

iQué valen las promesas de toda clase de libertades
y hasta de una republica democritica para un pueblo
amenazado por el hambre, para un pueblo al que quieren
llevar con los ojos vendados al matadero, a fin de que
los capitalistas rusos, ingleses y franceses desvalijen a los
capitalistas alemanes?

Al propio tiempo, el Gobierno de los Guchkov y Mi-
liukov reprime por la violencia manifiesta todas las tentati-
vas de los obreros rusos de entenderse con sus hermanos,
los obreros de otros pafses: iiel Gobierno no deja salir de
Rusia el periddico Pravda, que se publica de nuevo en
Petersburgo desde la revolucién, ni el Manifiesto del Comité
Central de nuestro Partido, el Partido Obrero Socialdemdécrata
de Rusia, publicado en Petrogrado, ni los llamamientos
del diputado Chjefdze y su grupo!!

iObreros y campesinos! {Pueden estar tranquilos: les
han prometido la libertad, la libertad para los muertos:
para los que murieron de hambre y los masacrados en la
guerra!

El nuevo Gobierno no ha dicho en sus programas ni
una sola palabra acerca de tierra para los campesinos ni de
aumento de los salarios a los obreros. Todavia no se ha
fijado fecha para la convocatoria de la Asamblea Constituyen-
te. No se ha convocado a elecciones para la Duma urbana
de Petersburgo. Ponen la milicia popular bajo el mando
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de los zemstvos y de los organismos urbanos de admi-
nistracién auténoma elegidos unicamente por los capitalistas
y los terratenientes mas ricos, conforme a la ley de Sto-
lipin. Los gobernadores son designados de entre los terra-
tenientes: jahf tienen ustedes la “‘libertad™!

2. éQué hace el Gobierno obrero y campesino y qué debe hacer?...*

Eserito ¢l 12 (25) d: marzo de 1917

Publicade por primera vez en 1924, Se publica segin el marmuxmilo
en Recopilacién Leninista I

* Aqui se interrumpe el manuscrito.—Ed.



SOBRE LAS TAREAS DEL POSDR
EN LA REVOLUCION RUSA™

RESUMEN DE UNA CONFERENCIA HECHO POR EL AUTOR

La exposicién de Lenin, que duré dos horas y media,
 consta de dos partes. En la primera, Lenin esbozé las
condiciones histéricas que pudieron y debiefon engendrar vy
engendraron el “milagro” de la caida de la monarquia
zarista en ocho dfas. La principal de estas condiciones fue
la “‘gran rebeliéon” de 1905-1907, tan difamada por los
actuales duenos de la situacién, los Guchkov y los Miliu-
kov, a quienes entusiasma la “gloriosa revolucion” de 1917.
Pero si la revolucidon realmente profunda de 1905 no hu-
biera “preparado el terreno’, no hubiera revelado, los unos
a los otros, a todas las clases y a todos los partidos en
la accion y no hubiera mostrado al desnudo, en todo su
salvajismo y en toda su brutalidad, a la pandilla zarista,
no habrfa sido posible la rapida victoria de 1917.

Un concurso totalmente excepcional de circunstancias per-
mitié en 1917 unir los golpes asestados al zarismo por las
mads heterogéneas fuerzas sociales. En primer lugar, el ca-
pital financiero anglo-francés, que domina y saquea al mun-
do entero mds que otros, en 1905 estaba en contra de
la revolucién y ayudd al zarismo (empréstito de 1906) a
estrangularla. Ahora, en cambio, ha participado de modo
directo y muy activo en la revolucién, organizando el com-
plot abierto de los sefiores Guchkov, Miliukov y una parte
de los mandos superiores del ejército para destituir a Ni-
. colas II u obligarlo a hacer concesiones. Mirado con la
6ptica de la politica mundial y del capital financiero
internacional, el Gobierno Guchkov-Miliukov es simplemente
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agente de la firma bancaria “Inglaterra y Francia”, un
instrumenté destinado a~eontinuar—ia masacre 1mpenallsta
de los pueblos. En segundo lugar, las derrotas de la mo-
narqufa zarista hicieron desaparecer los antiguos cuadros
de mando del ejército y los reemplazaron por otros, jove-
nes y burgueses. En tercer lugar, toda la burguesfa rusa,
que se estuvo organizando intensamente entre 1905 y 1914
y mas rapidamente aun entre 1914 y 1917, se unié a
los terratenientes para luchar contra la putrefacta monar-
quia zarista, buscando enriquecerse mediante el saqueo de
Armenia, Constantinopla, Galitzia, etc. En cuarto lugar,
a estas fuerzas de caracter imperialista)se agregé un pro-
fundo y vigoroso movimiento proletario. El proletariado hizo
la revolucién exigiendo la paz, el pan y la libertad, sin te-
ner nada de comin con la burguesfa imperialista, y atrajo
a la mayoria del ejército, compuesta de obreros y campe-
sinos. La transformacién de la guerra imperialista en guerra
civil ha comenzado.

De aquf la contradicciéon fundamental de la revolucion
actual, que hace que ésta sea sflo la primera etapa de
la: primera revolucién engendrada por la guerra. El Go-
bierno de los Guchkov-Miliukov, de los terratenientes y los
capitalistas, no puede dar al pueblo ni la paz, ni el pan,
ni la libertad. Es el Gobierno de la continuacién de la-
guerra expoliadora y ha declarado abiertamente que se man-
tendrd fiel a los tratados internacionales concertados por el
zarismo, tratados en todo rapaces. Este Gobierno, en el caso
mas favorable para él, podra postergar la crisis, pero no
podrd librar del hambre al pafs. Tampoco puede dar la
libertad por muchas “promesas” que haga (las promesas
cuestan poco), porque estd ligado por los intereses de Ia
propiedad terrateniente y del capital, comenzé de inmediato
a realizar componendas con la dinastfa para restaurar la
monarqufa. -

Por eso no hay nada mas estiipido que la tdctica de
“apoyar” al nuevo Gobierno para de este modo, segin di-
cen, ‘‘luchar contra la reaccién’. Para tal lucha es im-
prescindible armmar al proletariade, la vYnica garantfa seria vy
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real contra el zarismo y contra los esfuerzos de los Guchkov
y los Miliukov por restaurar la monarqufa.

Por eso tiene razén el diputado Skdbelev al decir que
Rusia “se halla en visperas de una segunda, de una ver-
dadera (wirklich) revolucién”.

La organizacion popular para esa revolucion ya existe
y crece. Es el Soviet de diputados obreros y soldados, al
que por algo difaman los agentes del capital anglo-fran-
cés, los corresponsales de The Times y de Le Temps.

" El andlisis de las informaciones sobre el Soviet de di-
putados obreros y soldados publicadas en la prensa ha per-
mitido a Lenin concluir que en aquél existen tres ten-
dencias. La primera estd muy cerca de los socialpatriotas.
Expresa su confianza a Kerenski, héroe de la fraseologfa,
peén en manos de Guchkov y Miliukov, el peor represen-
tante del “luisblancismo” ¥, que alimenta a los obreros con
promesas vanas, pronuncia frases sonoras al estilo de los
socialpatriotas y de los socialpacifistas europeos a la Kautsky
y Cfa., pero en realidad “concilia’ a los-obreros con la
continuacidon de la guerra de rapifia. Por boca de Kerenski,
la burguesfa imperialista de Rusia dice a los obreros: os
daremos la republica, la jornada de ocho horas (ya se
ha implantado en Petersburgo), os prometemos libertades,
todo ello para que nos ayudéis a saquear a Turquia, a
Austria, a quitarle al imperialismo alemdn su botfn y a
garantizar que el imperialismo anglo-francés conserve el suyo.

La segunda tendencia es la del Comité Central de
nuestro Partido, el Partido Obrero Socialdemécrata de Ru-
sia. Los periddicos han publicado un. extracto (Auszug) del
Manifiesto de nuestro Comité Central, aparecido en San
Petersburgo el 18/II1. En el se formulan las reivindicaciones
siguientes: repiiblica democritica, jornada de ocho horas,
confiscacion de las tierras de los terratenientes en beneficio
de los campésinos, confiscacién de las existencias de ¢ereales,
comienzo inmediato de las negociaciones de paz mo por el
Gobierno Guchkov-Miliukov, stno por el Soviet de diputados
obreros y soldados. Este Soviet, proclama el Manifiesto,

es el verdadero Gobierno revolucionario. (Lenin afiadié que
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también el corresponsal de The 7Times habla de dos go-
biernos en Rusia.) Las negociaciones de paz inmediata de-
ben realizarse no con los gobiernos burgueses, sino con
los proletarios de todos los pafses beligerantes. EI Manifiesto
exhorta a todos los obreros, campesinos y soldados a elegir
delegados para el Soviet de diputados obreros.

Tal es la Unica tdctica verdaderamente revolucionaria,
verdaderamente socialista.

La tercera tendencia es la de Chjeidze y sus amigos.
Ellos pendulan, lo cual se refleja claramente en los comen-
tarios de The Times y de Le Temps, que unas veces elogian
y otras insultan a Chjeldze. Cuando Chjefdze se negé a
formar parte del 2° Gobierno Provisional, cuando declaré
que ambos bandos libraban una guerra impenalista, etc.,
segufa una polftica proletaria. Cuando Chjefdze formé parte
del 79 Gobierno Provisional (el “Comité de la Duma’”),
cuando en el § 3 de su llamamiento exigié ‘‘ausreichende
Teilnahme der Vertreter der russischen Arbeiterschaft an der Re-
gierung’® (iila participacién de los internacionalistas en el
. Gobierno de la guerra imperialista!!), cuando él (y Ské-
belev) exhorté a ese Gobierno imperialista’ a comenzar las
negociaciones de paz (en lugar de explicar a los obreros
que laz burguesta estaba atada de pies y manos por los
intereses del capital financiero, que no puede desligarse dei
imperialismo), cuando los amigos de Chjeidze, Tuliakov .
y Skébelev, mandados por el Gobierno de Guchkov-Miliukov
van a ‘“pacificar” a los soldados que se han rebelado contra
los generales liberales. (el asesinato de Nepenin (el almirante
Nepenin) jillorado hasta por los imperialistas alemanes!!),
entonces Chjeldze y sus amigos caen en el peor “luisblan-
cismo”, siguen la politica de la burguesia y dafian la causa
de la revolucidn.

Lenin criticé también el mensaje socialpacifista’ de Gor-
ki y lamenté que este gran escritor abordara la politica
repitiendo los prejuicios de la pequefia burguesfa.

La segunda parte de la exposicién, Lenin la dedicé a
mostrar cudl debfa ser la tdctica del proletariado. Delined
lo peculiar de la situacién histérica del momento acmal
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como momento de iransictbn de la primera etapa de la
revolucién a la segunda, del levantamiento contra el zarismo
al levantamiento contra la burguesfa y contra la guerra
imperialista, o como el paso a la Convencién, en lo que
se pudiera convertir la Asamblea Constituyente si el Go-
bierno cumpliese su “promesa” de convocarla.

La tarea especial del momento, la que corresponde a
este estado de (ransicibn, es la organizacién del proletariado.
Pero no una organizacién estereotipada que conforme a
los traidores del socialismo, a los socialpatriotas y oportu-
nistas de todos los pafses y también a los kautskistas, sino
una organizacitm revolucionana. Esta orgamizacion debe, primero,
dar cabida a todo el pueblo y, segundo, conjugar las fun-
ciones militares y estatales.

Los oportunistas, que predominaban en la II Internacio-
nal, tergiversaron la doctrina de Marx y Engels sobre el
Estado del perfodo revolucionario. Kautsky, en su polémica
con Pannekoek (1912), también abandoné el punto de vista
de Marx®. Marx nos ensefiaba, partiendo de la experiencia
de la Comuna de 1871, que “die Arbeiterklasse nicht die
fertige Staatsmaschine einfach in Besitz nehmen und sie
fur ihre eigene Zwecke in Bewegung setzen kann”. Das
Proletariat soll {muss?) diese Maschine (Armee, Polizei, Bu-
reaukratie) zerbrechen®. Das ist, was die Opportunisten (So-
zialpatrioten) und Kautskianer (Sozialpazifisten) entweder
bestreiten oder vertuschen. Das ist die wichiigste praktische
Lehre der Panser Kommune und der russischen Revolution
von 1905.

Wir unterscheiden uns von den Amnarchistén dadurch,
dass wir die Notwendigkeit des Staates fir die revolutionire
Umwilzung anerkennen. Wir unterscheiden uns aber von
den Opportunisten und Kautskianer dadurch, dass wir sagen:
wir brauchen nicht die “fertige” Staatsmaschinerie, wie sie
in den demokratischsten biirgerlichen Republiken existiert,
sondern unmittelbare Macht bewaffneter und organisierter Arbeiter.
Das ist der Staat, den wir brauchen. Das sind, ihrem
Wesen nach, die Kommune von 1871, und die Arbeiterde-
legiertenriite von 1905 und 1917. Auf diesem Fundament
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missen wir weiter bauen*. iNo pennitir el restablecimiento
de la policfa! Convertir la milicia popular en una verda- .
dera milicia de todo el pueblo, dirigida por el proletariado,
en “nuestro Estado”, estableciendo que los capitalistas paguen
a los obreros el tiempo dedicado al servicio en la milicia.
Completar “*los prodigios de heroismo proletario”, que el proleta-
riado realizé ayer en la lucha contra el zarismo y que
realizard mafiana en la lucha contra los Guchkov y los
Miliukov, con “‘los prodigios de organizacién proletaria”. iHe
ahi la consigna del momento actual! iHe ahi la garantfa
del éxito!

Las circunstancias objetivas empujan a los obreros a este
camino: el hambre, la necesidad de repartir el pan, la
inevitabilidad del “Zivildienstpflicht” **, la necesidad de obtener
la paz. Nuestras condiciones de paz —dijo Lenin- son las
siguientes: 1) el Soviet de diputados obreros, como Go-
bierno revolucionario, declarar{a inmediatamente que no esta
ligado por ningin tratado del zarizmo ni de la burguesfa;
2) publicaria inmediatamente estos canallescos y expoliado-
res tratados; 3) propondrfa abiertamente un armisticio in-
mediato a fodes los palses beligerantes; 4) propondria la
paz a condicién de la liberacién de tfodas las colonias y
de todos los pueblos de derechos mermados; 5) declararia

* “La clase obrera no puede contentarse simplemente con tomar -
posesién de la mdquina estatal ya hecha y obligarla a servir a sus
propios objetivos.” El proletariado debe romper esta maquina (el
ejército, la policfa, la burocracia). Esto es lo que los oportunistas
{socialpatriotas) y los kautskistas (socialpacifistas) discuten o disimulan.
Esta es la més importante leccién practica de la Comuna de Paris y
de la revolucién rusa de 1905.

Nosotros nos distinguimos de los anarquistas en que reconocemos la
necesidad del Estado para realizar la transformacién revolucionaria. Pero
nosotros nos distinguimos de los oportunistas y de los kautskistas en que
decimos: no necesitamos la maquina estatal “hecha”, tal como existe
en las repiblicas burguesas mds democraticas, sino el poder directo de los obreros
armados y organizados. Este es el Estado que nosotros necesitamos. Un
Estado de este género fueron, en esencia, la Comuna de 1871 y los Soviets de
diputados obreros de 1905 y 1917. Sobre estos cimientos debemos seguir
construyendo.— £d.

** “Servicio civil obligatorio.”—£d.
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que no tiene confianza en los gobiernos burgueses y que
exhorta a los obreros de todos los pafses a derrocarlos;
6) declararfa que las deudas de guerra fueron contra{das
por la burguesfa y deben ser pagadas por los capitalistas.

Esta es la politica que atraera a ]la mayoria de los obreros
y de los campesinos pobres hacia los Soviets de diputados obre-
ros. La confiscacién de la tierra de los terratenientes es-
tarfa garantizada. Esto no seria atn el socialismo. Serfa la
victoria de los obreros y los campesinos pobres que garan-
tiza la paz, la libertad y el pan. jPor tales condiciones
de paz. también nasotros estamos dispuestos a librar una guerra
revoluctonaria! Lenin recordé que en el nim. 47 de “Sotsial-
Demokrat” (del 13. X. 1915) ya se habfa declarado que la
socialdemocracia no renuncia a una guerra revolucionaria de esta
indole*. La ayuda del proletariado socialista de todos los
pafses estarfa asegurada. Los viles Ilamamientos de los so-
cialpatriotas (como la vergonzante carta de Guesde: Primero
la wvictoria, después la reptiblica) se desvanecerfan como humo.

El conferencista termind su exposicion con las palabras:
iViva la revolucién rusa! jViva la revolucién obrera mun-
dial que ha comenzado!

Escrito ef 16 0 ¢f 17 (29 6 30)
de marzo de 1917

Publicade &t 31 dr marze y el
2 de abnl de 1917 en el peribdico
“Volksrech', néms. 77 y 78

En ruso se publich por primera vez
en 1929, en la resista “‘Proletérskaya
Revolintsia”, mim. 10

Sz publica segin ¢l manuscrito

* Véase 0. C, t. 27, pags. 53-54.— Ed.



MANIOBRAS
DE LOS CHOVINISTAS REPUBLICANOS*

30/I11. 1917.

Acabo de leer en la Nueva Gaceta de urich de hoy,
30/III, num. 557, en la primera ediciéon de la manana,
lo siguiente:

“Milén, 29 de marzo. Nuestro corresponsal de San Petersburgo nos
informa que ha sido detenido cierto Chemomdzov, redactor del periédico
socialista Pravda que se publica desde la revolucion. Bajo el viejo
régimen, Chernomdzov era agente de la policfa secreta y recibfa un
sueldo mensual de 200 rublos. El periédico dirigido por él abogaba por
la republica socialista y atacaba violentamente al Gobierno Provisional
con la intencién manifiesta de hacer el juego a la reaccion. En general,
toda la campafia de agitacién contra el Gobierno que hacen elementos
irresponsables provoca sospechas de complicidad con el viejo régimen
Yy con el enemigo. Hasta el Soviet de diputados obreros y soldados, donde
las opimiones son netamente radicales comparadas con las del Gobierno
Provisional, ha dado la espalda a esos elementos”.

Esta noticia ha sido tomada de un telegrama publicado
en el periédico chovinista italiano Corriere della Sera (Correo
de la Tarde)® el 29/III, en Mildn, y enviado a este pe-
riédico desde Petersburgo el 26/III a las diez y media
de la noche. Para explicar a los lectores en qué consiste
esta ‘‘falsificacion’, bastante usual entre los chovinistas, he
de remontarme algo al pasado.

“Bajo el viejo régimen”, es decir, desde abril de 1912
hasta julio de 1914, se publicaba en Petersburgo el diario
socialdemécrata “‘Pravda’. Era de hecho el érgano del Co-
mité Central de nuestro Partido, el Partido Obrero Social-
demdcrata de Rusia. Para este periédico escribfa yo casi
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diariamente desde Cracovia, donde residfa a la sazén como
emigrado politico. Baddev, Muranov, Petrovski, Shagov y Sa-
moéilov (hasta el verano de 1914 integraba también este
grupo Malinovski), diputados socialdemécratas a la Duma,
que militaban en nuestro Partido y a quienes el zar hizo
deportar a Siberia por su labor de agitacién contra la
guerra imperialista, viajaban regularmente a Cracovia, don-
de deliberabamos acerca de la orientacién del periédico.

Por supuesto que el Gobierno zarista no sélo rodeaba
por todos los medios de espias a Pravdz, cuya tirada llego
a alcanzar 60 mil ejemplares, sino que también se esforzaba
por-introducir provocadores entre el personal del periddico.
Entre esos provocadores figuraba Chernomdzov, conocido
en el Partido con el sobrenombre de “Mirén”. Este sujeto
logré captarse la confianza del Partido, y en 1913 fue
designado secretario de Pravda.

Al examinar con el grupo de diputados la labor de
Chernomazov, llegamos a la conclusién, primero, que en
sus artfculos trataba de desacreditar nuestra orientacién vy,
segundo, que su conducta era sospechosa en cuanto a ho-
nestidad politica.

Pero no era facil encontrar una persona para reempla-
zarlo, tanto mds cuanto que las relaciones del grupo de
diputados con Cracovia se mantenfan clandestinamente o
mediante viajes de los diputados a esta ciudad, viajes que
no podfan ser demasiado frecuentes. Por fin, en la prima-
vera de 1914 logramos trasladar a Petersburgo a Rozenfeld
(Kdmenev), quien a fines de 1914 fue confinado también
en Siberia por el zar, junto con nuestros diputados.

Rozenfeld (Kamenev) tenfa la mision de separar a Cher-
nomadzov de toda labor en el periédico, y ast lo hizo.
Chernomaézov fue despedido Nuestro Comité Central abrié
una investigacion con motivo de las sospechas contra Cher-
nomazov, pero no se logré reunir datos exactos, razén por la
cual los camaradas de Petersburgo no se decidieron a de-
nunciarlo piblicamente como provocador. Hubo que restringirse a
separarlo de ““Pravda™.

Es indudable que Chernomaézov vy, naturalmcnte otros
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provocadores ayudaron al zar a enviar a Siberia a nuestros
diputados.

Hemos recibido del “Buré del Comité Central” de Peters-
burgo de nuestro Partido una informacién fechada el 13 de
noviembre de 1916, comunicande que Chernomaizov volvia
a intentar deslizarse en la orgamzacién clandestina, que
el “Buré” habfa sacado de la organizacion a “Mirén” vy
a otra persona relacionada con él, y que “hara lo mismo
con todos los que continuen mantecniendo contactos con
ér’.

Contestamos, naturalmente, que la presencia de Cher-
nomazov en el Partido era inadmisible, ya que habfa sido
separado por un acuerdo tomado por el Comité Central
junto con los mencionados diputados.

Tal es la historia de la wvigja Pravda, que se publicé
bajo el wvigjo régimen zarista, y que fue estrangulada por
el zar antes de la guerra, en julio de 1914.

Uno puede preguntarse si Chernomizov no era tam-
bién, directa o indirectamente, colaborador de la nueva Pravda
que comenzé a publicarse en Petersburgo después de la
revolucién. Yo de eso no sé nada, pues desde el primer

dla de la revolucién, el Gobierno de Guchkov-Miliukov

. no deja pasar mis telegramas a ‘““‘Prasda” ni, por supuesto,

los que ‘“Pravda” me envia. Ignoro incluso la suerte
corrida por el Buré del CC, y si estdin de regreso en
Petersburgo Kdmenev y los diputados que conocen a Mi-
ron y lo separarfan inmediatamente si, aprovechando el
cambio de onas, se hubiera infiltrado de nuevo en la:
organizaci(')ré’ej1

El periédico socialchovinista francés L’Humanité publica
en su numero del 28/III un telegrama que el Pesit Pa-
nsien®” dice haber recibido de Petersburgo. En él se men-
ciona a Chernomizov como “ex redactor del periédico so-
cialdemécrata extremista Pravda”.

Espero que el lector comprendera ahora la perfidia y la
vileza de los métodos de lucha empleados por el Gobierno
de Guchkov-Miliukov y sus amigos que se esfuerzan por
desacreditar a nuestro Partido imputindole “complicidad
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con el viejo régimen y con el enemigo”. Este Gobierno
y sus amigos odian a nuestro Partido y lo calumnian
porque ya el 13.X.1915, en el nimero 47 de nuestro pe-
riédico Sotsial-Demokrat (Ginebra), declaramos que estarfamos
absolutamente en contra de la guerra imperialista aun cuando
esta guerra no la hiciera el Gobierno zarista, sino un Go-
bierno ruso revolucionario-chovinista, republicano-chovinista™® .

El Gobierno de Guchkov-Miliukov es precisamente un
Gobierno de este i1po, porque ha confirmado los tratados
rapaces concertados por el zarismo con el imperialismo an-
glo-francés y persigue en esta guerra objetivos rapaces (la
conquista de Armenia, Galitzia, Constantinoplia, etc.).

N. Lenin

(Enviaré esto matniana a Volksrecht y a Avanti!)>

Publicado el 5 de abnil de 1917
en el periédieo * Volksrecht”, nim. 81

En ruso se publict por primera Se publica seghn la copia
vez en 1924, manuscrita de N. Kripskaya,
en Recopnlacion Lentnista I revisada y ampliada por

V. I Lenin

* Véase 0. C, t. 27, pig. 53.— Ed.



RESOLUCION
DEL COLEGIO DEL COMITE CENTRAL

DEL POSDR EN EL EXTRANJERO®

El Colegio del Comité Central del POSDR en el
Extranjero decide aceptar la propuesta hecha por €l cama-
rada Robert Grimm sobre el regreso a Rusia, a través
de Alemania, de los emigrados que desean volver a la
patria®®.

El Colegio del Comité Central en el Extranjero hace
constar:

(1) que las negociaciones se llevaron a cabo por el ca-
marada R. Grimm con un miembro del Gobierno de um
pals neutral, el ministro Hoffmann, quien consideré impo-
sible la intervencién oficial de Suiza sélo porque el Go-
bierno britdnico interpretarfa esto, indudablemente, como
una violacién de la neutralidad, ya que Inglaterra no
quiere permitir el paso de los internacionalistas;

(2) que la propuesta del camarada R. Grimm es plena-
mente aceptable por cuanto se garantiza la libertad de
transito independientemente de las tendencias politicas, de la
actitud ante el problema de la “defensa de la patria”,
la continuacién de la guerra por Rusia o la conclusién de
la paz por ella, etc.;

(3) que esta propuesta se basa en el plan de canje
de emigrados rusos por alemanes internados en Rusia, y
que los emigrados no tienen ningin fundamento para re-
chazar la propaganda a favor de tal canje en Rusia;

(4) que el camarada R. Grimm ha transmitido esta pro-
puesta a los representantes de todas las tendencias de Ia
emigracién polftica, declarando por su parte que, en la
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situacién existente, es ¢l Unico camino y totalmente acep-
table en las circunstancias actuales;

(5) que por nuestra partc se ha hecho todo lo posible
para convencer a los representantes de las distintas ten-
dencias de la necesidad de aceptar esta propuesta y de
que los aplazamientos son absolutamente inadmisibles, y

(6) que los representantes de algunas tendencias, lamen-
tablemente, se pronunciaron por nuevos aplazamientos, de-
cision eque no podemos considerar sino como un gravisimo
error, profundamente perjudicial para el movimiento revo-
lucionario en Rusia.

Sobre la base de estas consideraciones, ¢l Colegio del
Comité Central en el Extranjero resuelve comunicar a todos
los miembros de nuestro Partido que hemes aceptado la
propuesta y que partimos inmediatamente, e invitarlos a
que inscriban a todos los que desean partir y enviar una
copia de la presente resolucién a los representantes de las
otras tendencias.

Zurich, 31 de marzo de 1917.

N. Lenin
Publicado en 1917, en la hoja “‘Acla
de la ion de los miembros del i M
Partids OSDR unificado por el Comilé Se publica segin el manuscrito

Central, del 8 de abnil de 1917
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PARTIDO OBRERO SOCIALDEMOCRATA DE RUSIA
(UNIFICADO POR EL COMITE CENTRAL)

iProletarios de lodos los paises, unios!

CARTA DE DESPEDIDA
A LOS OBREROS SUIZOS”

Camaradas obreros suizos:

Al partir de Suiza para Rusia con el fin de proseguir
en nuestra patria la labor revolucionaria internacionalista,
nosotros, miembros del Partido Obrero Socialdemocrata de
Rusia unificado por el Comité Central (a diferencia del
otro partido que lleva el mismo nombre, pero que ha si-
do unificado por el Comité de Organizacién), les enviamos
un saludo fraternal y la expresion de nuestra profunda
gratitud de camaradas por su compaiierismo para con los
emigrados.

Mientras que los socialpatriotas y oportunistas descarados,
los “griitlianos” suizos®™, que como los socialpatriotas de
todos los paises han desertado del campo del proletariado
al campo de la' burguesfa; mientras que esta gente les ha
invitado abiertamente a luchar contra la perniciosa influencia
de los extranjeros en el movimiento obrero suizo; mientras
que los socialpatriotas y oportunistas encubiertos, que constituyen
la mayorfa entre los lfderes del Partido Socialista Suizo®,
han seguido en forma solapada esa misma polftica, nosotros
debemos declarar que hemos encontrado una calurosa simpatfa
entre los obreros socialistas revolucionarios de Suiza, que
sustentan un punto de vista internacionalista, y hemos sacado
mucho provecho de la camaraderfa con ellos.

Hemos sido siempre muy prudentes al hablar de proble-
mas del movimiento suizo cuyo conocimiento requiere una
larga labor en el movimiento local. Pero aquellos de los
nuestros —apenas pasan de diez o quince— que han sido
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miembros del Partido Socialista Suizo han considerado su
deber defender con firmeza nuestro punto de vista, el punto
de vista de la “Izquierda de Zimmerwald”, sobre los pro-
blemas generales y cardinales del movimiento socialista in-
ternacional y luchar resueltamente no sélo contra el so-
cialpatriotismo, sino también contra la tendencia del llama-
do ““centro”, al que pertenecen R. Grimm, F. Schneider,
J. Schmid y otros, en Suiza; Kautsky, Haase y “Arbeitsge-
meinschaft’, en Alemania®; Longuet, Pressemanne y otros,
en Francia; Snowden, Ramsay MacDonald y otros, en In-
glaterra; Turati, Treves y sus amigos, en Italia, y el ya
mencionado partido del “Comité de Organizacién” (Axel-
rod, Martov, Chjefdze, Skébelev y otros), en Rusia.

Hemos actuado solidariamente con los socialdemdcratas
revolucionarios de Suiza agrupados en parte alrededor de
la revista Freie Jugend®, que han redactade y difundido la
motivacién del referéndum (en alemdn y francés) con la
demanda de convocar para abril de 1917 un congreso del
partido con el fin de resolver el problema de la actitud
ante la guerra; que han presentado en el Congreso canto-
nal de Zurich, en Téss, la resolucién de los jévenes y
los ‘‘izquierdistas” sobre el problema de la guerra; que
han editado y distribuido en marzo de 1917 en algunas
localidades de la Suiza francesa una hoja, en alemdn vy
francés, titulada Nuestras condiciones de paz, etc.

Enviamos un saludo fraternal a estos camaradas, con
los que hemos trabajado hombro a hombro como correligiona-
rios.

No hemos dudado ni dudamos lo mas mfinimo de que
el Gobierno imperialista de Inglaterra no permitird por nada
del mundo el regreso a Rusia de los internacionalistas ru-
sos, enemigos inconciliables del Gobierno imperialista de
Guchkov-Miliukov y Cia., enemigos inconciliables de que Rusia
continue la guerra imperialista.

En relacién con ello, debemos exponer brevemente cémo
entendemos nosotros las tareas de la revolucién rusa. Consi-
deramos tanto mas necesario hacerlo, puesto que por conduc-
to de los obreros suizos podemos y debemos dirigirnos a
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los obreros alemanes, franceses e italianos, que hablan en
los mismos idiomas que la poblacion de Suiza, la cual goza
hasta ahora de los bienes de la paz y de la mayor l-
bertad polftica, relativamente.

Seguimos siendo fieles sin reservas a la declaracion que
hicimos el 13 de octubre de 1915 en el nim. 47 del
periédico Sotswal-Demokrat, Organo Central de nuestro Par-
tido, que se publicaba en Ginebra. Dijimos alli que si en
Rusia triunfaba la revolucién y subfa al poder un Gobierno
republicano que deseara continuar la guerra imperialista, la
guerra en alianza con la burguesfa imperialista de Ingla-
terra y Francia, la guerra por la conquista de Constanti-
nopla, Armenia, Galitzia, etc. etc., serfamos enemigos deci-
didos de semejante Gobierno y cstariamos en contra de
la “defensa de la patria™ en esa guerra®*.

Se ha producido, aproximadamente, un caso asi. El nuevo
Gobierno de Rusia, que ha sostenido conversaciones con el
hermano de Nicolds II para restaurar la monarqufa en Ru-
sia y en el que los puestos principales y decisivos pertenecen
a los mondrguicos Lvov y Guchkov; este Gobierno intenta
engafiar a los obreros rusos con la consigna de los “ale-
manes deben derrocar a Guillermo” (jjusto!, pero, ¢épor
qué no aitadir: los ingleses, los italianos, etc., deben derro-
car a sus reyes, y los rusos, a sus monarquicos, a_ Lvov
y. Guchkov??). Con ayuda de esa consigna, y no publican-
do los tratados imperialistas, expoliadores, que el zarismo
firm6 con Francia, Inglaterra, etc., y que han sido re-
Sfrendados por el Gobierno de Guchkov-Miliukov-Kerens-
ki, este Gobierno intenta hacer pasar por “defensiva” (es
decir, justa y legitima incluso desde el punto de vista del
proletariado) su guerra imperialista contra Alemania; intenta
presentar como ‘‘defensa” de la repiblica rusa (ique en
Rusia no existe fodavia y que Jos Lvov y los Guchkov
no han prometido siquiera proclamar!) la defensa de los fines
rapaces, imperialistas y expoliadores del capital ruso, inglés,
etc.

* Véase 0. C, t. 27, pag. 53.—Ed.
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Si los ualtimos despachos telegrificos dicen la verdad
al senalar que entre los socialpatriotas rusos manifiestos
(como los sefiores Plejanov, Zasulich, Potrésov, etc.) y el
partido del “centro”, el partido del “Comité de Organiza-
cion”, el partido de Chjeldze, Skébelev y demds, se ha
producido una especie de acercamiento sobre la base de la
consigna de “mientras los alemanes no derroquen a Guiller-
mo, nuestra guerra es defensiva’’; si eso es cierto, libra-
remos con redoblada energfa la lucha contra el partido
de Chjefdze, Skobelev, etc., una lucha que también antes
hemos sostenido siempre contra ese partido por su compor-
tamiento polftico oportunista, vacilante e inestable.

Nuestra consigna es: iNingin apoyo al Gobierno de
Guchkov-Miliukov! Enganan al pueblo quienes dicen que
ese apoyo es imprescindible para luchar contra la restaura-
cién del zarismo. Por el contrario, es precisamente el Go-
bierno de Guchkov el que ha sostenido ya negociaciones
sobre la restauracién de la monarqufa en Rusia. Unicamente
el armamento y la organizacién del proletariado podrdn
impedir a los Guchkov y Cfa. restaurar la monarqufa en
Rusia. iSolamente el proletariado revolucionario de Rusia
y de toda Europa, que permanece fiel al internacionalismo,
serd . capaz de librar a la humanidad de los horrores de
la guerra imperialista!

No cerramos los ojos ante las enormes dificultades que
ha de afrontar la vanguardia revolucionaria internacionalista
del proletariado de Rusia. En momentos como los que vi-
vimos son posibles los cambios mas bruscos y rapidos. En
el nimero 47 de Sotsial-Demokrat hemos contestado abierta
y claramente a una pregunta que surge de modo natural:
équé haria nuestro Partido si la revolucién lo llevara al
poder ahora mismo? Hemos respondido: (1) propondrfamos
inmediatamente la paz a fodos los pueblos beligerantes;
(2) publicarfamos nuestras condiciones de paz, que consisten
en la liberacién inmediata de fodas las colonias y de todos
los pueblos oprimidos o que no gozan de plenos derechos;
(3) empezarfamos inmediatamente y llevarfamos hasta el
fin la liberacién de los pueblos oprimidos por los rusos;
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(4) no nos engafiamos ni un iInstante al pensar que esas
condiciones serfan inaceptables no sdlo para la burguesfa mo-
narquica, sino también para la burguesfa republicana de
Alemania, y no sélo para Alemania, sino asimismo para
los gobiernos capitalistas de Inglaterra y Francia.

Tendrfamos que sostener una guerra revolucionaria contra
la burguesfa alemana, y no sélo alemana. La sostendria- -
mos. No somos pacifistas. Somos enemigos de las guerras
imperialistas por el reparto del botin entre los capitalistas,
pero hemos declarado siempre que serfa absurdo que el
proletariado revolucionario renunciase a las guerras revolu-
cionarias, que pueden ser necesarias en tnterés del socialismo.

La tarea que trazamos en el numero 47 de Sotsial-De-
mokrat es gigantesca. Puede ser cumplida sélo en una larga
seric de grandes batallas clasistas entre el proletariado y
la burguesia. Pero no es nuestra impaciencia, no son nues-
tros deseos, sino las condiciones objetivas creadas por la guerra
imperialista las que han conducido a' teda la humanidad
a un atolladero y la han colocado ante un dilema: o
permitir que perezcan nuevos millones de hombres y que
se destruya hasta el fin toda la cultura europea, o entregar
el poder en todos los pafses civilizados al proletariado re-
volucionario, realizar la revolucién socialista.

Al proletariado ruso le ha correspondido el gran honor
de empezar una serie de revoluciones, engendradas de ma- |
nera ineluctable y objetiva por la guerra imperialista. Pe-
ro nos es’ ajena en absoluto la idea de considerar al pro-
letariado ruso un proletariado revolucionario elegido entre
los obreros de los demds pafses. Sabemos muy bien que
el proletariado de Rusia estd menos organizado y preparado .
Yy €s menos consciente que los obreros de otros paises. No
son unas cualidades especiales, sino sélo las singulares con-
diciones histéricas creadas las que han hecho del proletaria-
do de Rusia por cierto tiempo, quiza muy coro, la vanguardia
del proletariado revolucionario del mundo entero.

Rusia es un pafs campesino, uno de los pafses europeos
mas atrasados. En ella no puede triunfar el socialismo -
mediatamente, de un modo dtrecto. Pero, sobre la base de la

r
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experiencia de 1905, el caracter campesino del pafs —en
el que se conserva un enorme fondo agrario de los terra-
tenientes nobles— puede dar enorme impulso a la revolucion
democratica burguesa en Rusia y hacer de nuestra revolucién
el prologo de la revolucién socialista universal, un peldafio
hacia ella.

En la lucha por estas ideas, confirmadas plenamente
con la-experiencia de 1905 y de la primavera de 1917,
se ha formado nuestro Partido, combatiendo sin cuartel
a todos los demas partidos, y por estas ideas seguiremos lu-
chando en adelante.

“En Rusia no puede triunfar el socialismo de manera
directa e inmediata. Pero la masa campesina puede llevar
la revolucidn agraria, ineluctable y en sazén, hasta la con-
fiscacion de toda la inmensa propiedad terrateniente. Esta
consigna la hemos planteade siempre y la plantean ahora
en Petersburgo el Comité Central de nuestro Partido y el
periédico de nuestro partido, “Pravda”. Por esta consigna
luchara el proletariado, sin cerrar los ojos lo mas minimo
ante la ineluctabilidad de encarnizados choques clasistas en-
tre los obreros agricolas asalariados, con los campesinos pobres
adheridos a ellos, y los campesinos acomodados, que se vieron for-
talecidos por la “reforma’ agraria stolipiniana (1907-1914) %,
No debe olvidarse que 104 diputados campesinos presentaron
en la primera Duma (1906) y en la segunda (1907) un
proyecto agrario revolucionario, en el cual se exige que
sean nacionalizadas todas las tierras y que se disponga de
ellas a través de comités locales elegidos sobre la base
de la democracia completa.

Semejante revolucidén, por sf sola, no serfa todavia so-
cialista, ni mucho menos. Pero darfa un impulso gigantesco
al movimiento obrero mundial. Reforzarfa extraordinariamen-
te las posiciones del proletarido socialista en Rusia y su
influencia entre los obreros agricolas y los campesinos po-
bres. Permitirfa al proletariado urbano, apoydndose en esta
influencia, formar erganizaciones revolucionarias como los
“Soviets de diputados obreros”, sustituir con ellos los viejos
instrumentos de opresion de los Estados burgueses (el ejér-
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cito, la policfa y la burocracia) y aplicar —bajo la pre-
sion de la guerra imperialista, insoportablemente dura, y
de sus consecuencias— una serie de medidas revolucionarias
para controlar la produccién y la distribucién de los productos.

El proletariado ruso no puede culminar victoriosamente
la revolucién socialista sélo con sus propias fuerzas. Pero
puede dar a la revolucién rusa tal envergadura, que cree
las mejores condiciones para ella, que la empiece, en cierto
sentido. Puede aliviar la situacién para que entre en las
batallas decisivas su colaborador principal, mas fiel y mas
seguro, el poletariado socialista europeo y americano.

Dejemos que los incrédulos caigan en la desesperacion
con motivo de la victoria temporal en el socialismo europeo
de lacayos tan repulsivos de la burguesfa imperialista como
los Scheidemann, los Legien, los David y Cfa., en Alema-
nia, los Sembat, los Guesde, los Renaudel y Cfa., en
Francia, y los fabianos y “laboristas”®, en Inglaterra. Es-k
tamos firmemente convencidos de que las olas de la revo-
lucion barrerdn rapidamente esta espuma sucia en el movi-
miento obrero mundial.

En Alemania hierve ya el estado de dnimo de la masa
proletaria, que tanto ha dado a la humanidad y al so-
cialismo con su labor de organizacién tenaz, perseverante
y firme durante los largos decenios de ‘“calma” europea
de 1871 a 1914. El porvenir del soctalismo alemén no!
lo representan traidores’' como los Scheidemann, los Legien, .
los David y Cia., ni los politicos vacilantes, pusilanimes,
abatidos por la rutina del perfodo “pacifico” como los se-
nores Haase, Kautsky y Sus semejantes.

Ese porvenir pertenece a la corriente que ha dado un
Karl Liebknecht, que ha creado el grupo Espartaco® y
que ha hecho propaganda en Arbeiterpolitik®, de Brema.
+  Las condiciones objetivas de la guerra imperialista son g
garantia de que la revolucién no se limitard a la primera i
etapa de la revolucidn rusa, de que la revolucidn no se
limitard a Rusia.

El proletariado alemdén es el aliado més fiel y més
seguro de la revolucién proletaria rusa y mundial.

[
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Cuando nuestro Partido lanzé en noviembre de 1914
la consigna de “transformar la guerra imperialista en guerra
civil’”’ de los oprimidos contra los opresores, por el socia-
lismo, esta consigna fue acogida con hostilidad y burlas
malignas por los socialpatriotas, con un silencio descon-
fiado y escéptico, pusildinime y expectante de los socialde-
mocratas del “centro”. El socialimperialista y socialchovinis-
ta aleman David la calificé de “locura”, y el sefior Plejanov,
representante del socialchovinismo ruso (y anglo-francés),
socialismo de palabra e imperialismo de hecho, la denomi-
né -“suefio-farsa” (Miitelding zwischen Traum und Komidie).
Y los representantes del centro salieron del paso con el
silencio o con bromitas chabacanas acerca de esta “linea
recta trazada en el vacfo”.

Ahora, después de marzo de 1917, sélo un ciego puede
dejar de ver que esta consigna es justa. La transforma-
" cién de la guerra imperialista en guerra civil pasa a ser
un hecho. iViva la naciente revolucién proletaria en Europa!

Por encargo de los camaradas miembros del Partido
Obrero Socialdemécrata de Rusia (unificado por el
Comité Central) que se repatrian y que han apro-
bado esta carta en la reunién del 8 de abril
(segiin el nuevo calendario) de 1917,

N. Lenin
Piiblicada en alemén el I° de maye de 1917,
en el penibdico ' Jugend-Internationale™, nim. 8
En ruso se publich por primera vez el 21 de St publica segiin el manuscrite

septiembre de 1917 en el peribdico “Edinsive”,
nim. 145



RESPUESTAS AL CORRESPONSAL
DEL PERIODICO “POLITIKEN”®*
31 DE MARZO (13 DE ABRIL) DE 1917

Nucstros amigos no quisieron conceder entrevista alguva. En lugar
de ellp, los recién llegados transmitieron, por intermedio de Polittken, a
la prensa y a la opinién pablica un comunicado sobre el viaje.

Lo mas importante es que lleguemos a Rusia lo antes
posible —dijo Lenin en tono apasionado-. Cada dfa nos es
precioso. Los gobiernos tomaron toda clase de medidas para
dificultar el viaje.

é8¢ vio usted con alguno de los camaradas alemancs del partido?

No. Wilhelm Jansson, de Berlin, intenté encontrarse con
nosotros en Lingen, en la frontera con Suiza. Pero Platten
se Opuso, . insinuando amistosamente que querfa evitar a
Jansson las contrariedades que pudiera ocasionar ese encuentro.

" Politiken™, nim. 85, 14 de abril de' 1917 Se publica en ruso por pnimera
vel, segun el lexio del
peribdica “* Politiken™
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RESPUESTA A F. STROM,
REPRESENTANTE DE LOS
SOCIALDEMOCRATAS DE IZQUIERDA SUECOS
31 DE MARZO (13 DE ABRIL) DE 1917

Es falso que Friedrick Strom haya impedido, al parecer contra el
deseo de los rusos, que el representante de Socialdemokraten® asistiera
a la reunién. A la pregunta de Strom, Lenin contesté:

Nosotros no confiamos en absoluto en el sefior Branting.
Si ustedes confian en él pueden invitar a su representante.

“Pplitiken”, rum. 86, 15 de abril de 1917 Se publita en ruso por primera
vez, segin el lexto del

peribdico * Politiken”
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DISCURSO PRONUNCIADO EN LA REUNION
CON LOS SOCIALDEMOCRATAS
DE IZQUIERDA SUECOS
31 DE MARZO (13 DE ABRIL) DE 1917¢

RESENA PERIODISTICA

En nombre de los camaradas rusos, Lenin agradecié
la acogida y dijo que el congreso del partido socialista
ruso, que se convocara muy pronto, presentard una propuesta
de cardcter internacional. Se mantendra estrecho contacto
con los camaradas suecos y, en particular, con Politiken.

“Politiken™, ntm. 8, I5 de abril de 1917 Se pubdlica en ruso por primera
vez, segun el lexio
del periddico ** Politiken™
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DISCURSO PRONUNCIADO EN LA PLAZA DE LA
ESTACION DE FINLANDIA
ANTE LOS OBREROS, SOLDADOS Y MARINOS
3 (16) DE ABRIL DE 1917

RESENA PERIODISTICA

En la calle, de pie en un auto blindado, el camarada
Lenin saludé al proletariado revolucionario ruso y al ejército
revolucionario ruso, que habfan sabido no sélo liberar a
Rusia del despotismo zarista, .sino _dar comienzo a la re-
volucién social a escala internacional. Sefialé que el prole-
tariado del mundo entero mira con esperanza los pasos
audaces del proletariado ruso.

(Toda la multitud siguié en masa al automévil
hasta el palacio de Kshesfnskaya, donde el mitin

continud.)

“Praoda™, ntm. 24, 5 de abnil de 1917 Se publica seglin el texto
del peribdico * Praoda™
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PRIMER BORRADOR DE LAS TESIS DE AB i
TESIS:

1) Actitud ante la guerra.
Ninguna concesion al “defensismo revolucionarnio”.
2) “Exigir del Gobierno Provisional” “la renuncia a las
conquistas”. (a) Actitud ante el Gobierno Provisional.
(B) ” * los Soviets de diputados obre-
rOS.
2 bis) Critica de los Sowviets de diputados obreros.
3) No una republica parlamentaria, sino una republica de
los Sowviets de diputados obreros, braceros, campesinos
y soldados.

(o) Supresién del ejército, de la burocracia, de Ia
policia.

{B) Remuneracién a los funcionarios.

4) Peculiandad de las tareas de la propaganda, la agita-
cién y la organizacién en el periodo de transito de la
primera etapa de la revolucién a la segunda.
Maximo de legalidad.

Los partidarios —de buena fe, pero engafiados
por la burguesfa— de sélo la ‘‘guerra como
una necesidad”, una “guerra sin propésitos de
conquista”, y su engafno por la burguesfa.

5) Programa agrario.

(a) Nacionalizacién. (Confiscacién de todas las tierras de
los terratenientes.)

(B) “Haciendas modelo” de cada finca grande bajo el
control del Soviet de diputados braceros.
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+ (y) El centro de gravedad, a los Soviets de diputados
braceros.

6) Un solo banco bajo el control de los Soviets de di-
putados obreros.

6 bis) No implantacion del socialismo de golpe, sino paso
inmediato, sistematico y gradual al control de la produccion
social y de la distribucién de los preductos por los
Soviets de diputados obreros.

7) Congreso.

Cambio del Programa y del nombre.
Renovacion de la Internacional. Crear... revolucionario
internacional...*

Eserito et 3 (16} de abrif de 1977

Publicado por primera vez en 1928, Se publica segiin ¢ monuscrito
en Recopifaciin feninista VI

* Aqui se interrumpe el manuscrito.— Ed.
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INFORME PRONUNCIADO EN LA ASAMBLEA
DE DELEGADOS BOLCHEVIQUES A LA
CONFERENCIA DE TODA RUSIA DE LOS SOVIETS
DE DIPUTADOS OBREROS Y SOLDADOS
4 (17) DE ABRIL DE 1917”

He esbozado algunas tesis a las que agregaré ciertos
comentarios. Por falta de tiempo no he podido preparar un
informe metddico, detallado.

La cuestién fundamental es la de la actitud ante la
guerra. Lo esencial, lo que destaca en primer plano cuando
se lee lo que se dice sobre Rusia y se ve lo que sucede
aqui, es la victoria del defensismo, la victoria de los
traidores del socialismo, el engaino de las masas por la
burguesfa. Salta a la vista que la situacién en nuestro pafs,
en Rusia, en el movimiento socialista es la misma que en
los otros pafses: defensismo, ‘‘defensa de la patria’”. La
diferencia estd en que en ninguna parte existe una libertad
comparable a la nuestra, y, por eso, tenemos una responsabi-
lidad ante todo el proletariado internacional. El nuevo
Gobierno es imperialista, como lo era el anterior, es impe-
rialista por completo, a pesar de haber prometido la re-
publica.

“I. En nuestra actitud ante la guerra, que por parte de
Rusia sigue siendo indiscutiblemente una guerra imperialista,
de rapifia, también bajo el nuevo Gobierno de Lvov y Cia.,
en virtud del cardcter capitalista de este Gobierno, es intole-
rable la mds pequefia concesién al ‘defensismo revolucionario’.

“El proletariado consciente solo puede dar su asentimiento
a una guerra revolucionaria, que justifique verdaderamente
el defensismo revolucionario, bajo las siguientes condiciones:
a) paso del poder a manos del proletariado y de los secto-
res mas pobres del campesinado a él adheridos; b) renuncia
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de hecho, y no de palabra, a todas las anexiones; ¢) ruptura
completa de hecho con todos los intereses del capital.

“Dada la indudable buena fe de grandes sectores de
defensistas revolucionarios de filas, que admiten la guerra
s6lo como una necesidad y no para fines de conquista, y
dado su engafo por la burguesia, es prcc1so aclararles su
error de un modo singularmente minucioso, paciente y per-
severante, explicarles la ligazén mdlsolublc del capital con
la guerra imperialista y demostrarles que sin derrocar el
capital es wmposible poner fin a la guerra con una paz
verdaderamente democritica y no con una paz impuesta por
la violencia.

“Organizar la propaganda mas amplia de este punto de
vista en el ejército de operaciones.

“Confraternizacién en el frente.”

— En nuestra actitud ante la guerra, que sigue siendo
una guerra imperialista también bajo el nuevo Gobierno,
es intolerable la mds pequefia concesién al defensismo. Las
.masas miran las cosas desde un punto de vista practico, y
no tedrico. Dicen: “Lo que yo quiero es defender la patria,
no conquistar territorios ajenos”. ¢Cudndo se puede considerar
la guerra como propia? Cuando se renuncia por completo
a las anexiones.

Las masas enfocan el problema no desde el punto de
vista tedrico, sino desde el practico. Nuestro error estd
en enfocarlo en el plano tedrico. El proletariade consciente
puede apoyar una guerra revolucionaria, que justifique ver-
daderamente el defensismo revolucionario. Con los repre-
sentantes de las masas de soldados hay que plantear la
cuestiéon desde el punto de vista practico, no puede hacerse
de otro modo. En manera alguna somos pacifistas. Pero
el problema fundamental es el siguiente: {qué clase hace la
guerra? La clase de los capitalistas, ligada a los bancos,
no puede hacer otra guerra que no sea una guerra impe-
rialista. La clase obrera sf puede. Steklov, Chjefdze lo han
olvidado todo. Cuando uno lee la resolucién del Soviet de
diputados obreros se asombra de que semejante resolucién
haya podido ser aprobada por hombres que se dicen socialistas™.
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Lo peculiar de Rusia es el rapidisimo paso de una
violencia brutal al mas sutil engano. La condicién funda-
mental: renuncia a las anexiones no de palabra, sino de hecho.
Rech pone el grito en el cielo con motivo de la declaracién
de Solsial-Demokrat de que la incorporacién de Curlandia a
Rusia es una anexién. Pero anexién es la incorporacién de
cualquier pafs que tenga particularidades nacionales, es toda
incorporacién de una nacién contra su voluntad, tanto si
tiene otro idioma como si no lo tiene, desde el momento
en que siente ser otro pueblo. Este es un prejuicio de los
rusos, formado en el curso de siglos.

Para poner fin a la guerra es indispensable romper
por completo con el capital internacional. La guerra no
ha sido engendrada por los individuos, sino por el capital
financiero internacional. Romper con el capital internacional
no es cosa facil, pero tampoco es ficil poner fin a la
guerra. Es infantil, es ingenuo suponer que una de las partes
cese la guerra... Zimmerwald, Kiental”... Nosotro§, mds que
nadie, tenemos el deber de defender el honor del socialismo
internacional. La dificultad del enfoque...

Dada la indudable existencia de talantes defensistas entre
las amplias masas, que admiten la guerra sélo como una necesidad,
y no para fines de conquista, es preciso explicarles de modo
singularmente minucioso, perseverante y paciente que sin
derrocar el capital es imposible poner fin a la guerra
con una paz no impuesta por la violencia. Es necesario
desarrollar esta idea ampliamente, lo mas ampliamente posible.
Los soldados exigen una respuesta concreta a la pregunta
de cémo poner fin a la guerra. Pero prometer a la gente
que podemos poner fin a la guerra por el solo bienintenciona-
do deseo de algunas personas es charlatanerfa politica. Es
necesario prevenir a las masas. La revolucién es una cosa
dificil. Los errores son inevitables. El error consiste en que
nosotros (¢no hemos desenmascarado?) el defensismo re-
volucionario en toda su profundidad. El defensismo re-
volucionario es una traicién al socialismo. No basta con
limitarse a... Debemos reconocer el error. iQué hacer?— Expli-
car. Cémo dar... que no saben qué es el socialismo...
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No somos charlatanes. Debemos basarnos s6lo en la conciencia
de las masas. Incluso no importa si quedamos en minorfa.
Vale la pena renunciar por cierto tiempo a una situacién
dirigente, no hay que temer quedar en minorfa. Cuando
las masas declaran que no quieren conquistas, yo les creo.
Cuando Guchkov y Lvov dicen que no quieren conquistas,
mienten. Cuando el obrero dice que quiere defender el
pafs, en €l habla el instinto del hombre oprimido.

“IL. La peculiaridad del momento actual en Rusia consiste
en ¢/ paso de la primera etapa de la revolucién, que
ha dado el poder a la burguesfa por carecer el pro-
letariado del grado necesario de conciencia y de organi-
zacién, a su segunda etapa, que debe poner el poder en
manos del proletariado y de las capas pobres del campe-
sinado. 3

“Este transito se caracteriza, de una parte, por el
‘méximo de legalidad (Rusiza es hoy el mds libre de todos
los pafses beligerantes); de otra parte, por la ausencia de
violencia contra las masds y, finalmente, por la confianza
inconsciente de éstas en el Gobierno de los capitalistas,
los peores enemigos de la paz y del socialismo.

“Esta peculiaridad exige de nosotros habilidad para
adaptarnos a las condiciones especiales de la labor de partido
entre las masas inusitadamente amplias del proletariado,
que acaban de despertar a la vida polftica.”

~ ¢Por qué no se tomé el poder? Steklov dice que por
tal o cual motivo. Eso es absurdo. El asunto estd en que
el proletariado carece del grado necesario de conciencia
y de organizacién. Es preciso reconocerlo; la fuerza mate-
rial estd en manos del proletariado, pero la burguesia
s¢ ha mostrado consciente y preparada. Es un hecho
monstruoso, pero es necesario reconocerlo abierta y fran-
camente, y decir al pueblo que no hemos tomado el poder
por falta de organmizaciéon y de conciencia... Millones de
hombres arruinados, millones de hombres muertos. Los pafses
mas avanzados estin en una situacién catastréfica, y por eso
se planteara ante ellos la cuestion...

El paso de la primera etapa a la segunda —el paso
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del poder al proletariado y al campesinado— se caracteriza,
de una parte, por el maximo de legalidad (Rusia es hoy
el pafs mas libre, el pafs mds avanzado del mundo); de
otra parte, por la confianza inconsciente de las masas
en el Gobierno. Incluso nuestros bolcheviques muestran
alguna confianza,en el Gobierno. Esto sélo se puede explicar
por la embriaguez de la revolucidén. Esto es la muerte del
socialismo. Ustedes, camaradas, tienen confianza en el
Gobierno. Si esto es asf, nuestros caminos son distintos.
Prefiero quedar en minorfa. Un Liebknecht vale mas que
110 defensistas del tipo de Steklov y Chjefdze. Si ustedes
simpatizan con Liebknecht y tienden (a los defensistas) aunque
sea s6lo un dedo, eso es traicionar al socialismo internacional.
Si nos apartamos de esas gentes... todo oprimido vendra a
nosotros, porque la guerra lo traera hacia nosotros, no
tiene otra salida.

Al pueblo hay que dirigirse sin términos latinos, con
sencillez, de forma comprensible. El tiene derecho a...~hay que
adaptarse... pasar, pero es necesario. Nuestra lfnea resultara
acertada.

“III. Ningin apoyo al Gobierno Provisional; explicar la
completa falsedad de todas sus promesas, sobre todo de la
renuncia a las anexiones. Desenmascarar a este Gobierno,
que es un Gobierno_de capitalistas—en vez de propugnar la
madmlsxble e ilusoria “exigencia” de que deje de ser impe-
rlahsta

— Pravda exige del Gobierno que renuncie a las anexiones.
Exigir de un Gobierno de capitalistas que renuncie a las
anexiones es una tonterfa, una burla flagrante de...

Desde el punto de vista cientffico, esto es una enorme
mentira con la cual todo el proletariado internacional, toda...
Es hora de reconocer el error. Basta de saludos, basta de
resoluciones, es hora de poner manos a la obra. Hayrque
pasar a... sensato, Serio...

“IV. Reconocer que, en la mayor parte de los Soviets
de diputados obreros, nuestro Partido estd en minorfa vy,
por el momento, en una minorfa reducida, frente al blogue
de todos los elementos pequefioburgueses y oportunistas
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—sometidos a la influencia de la burguesia y que llevan dicha
influencia al seno del proletariado—, desde los socialistas
populares y los socialistas revolucionarios hasta el Comité
de Organizaciéon (Chjeidze, Tsereteli, etc.), Steklov, etc., etc.

“Explicar a las masas que los Soviets de diputados
obreros son la dnica forma posible de Gobierno revolucionario
y que, por ello, mientras este Gobierno se someta a la
influencia de la burguesia, nuestra misién sélo puede consistir
en explicar los errores de su tactica de un modo paciente,
sistématico, tenaz y adaptado especialmente a las necesidades
practicas de las masas.

“Mientras estemos en minoria, desarrollaremos una labor
de critica y esclarecimiento de los errores, propugnando al
mismo tiempo la necesidad de 4que todo el poder del
Estado pase a los Soviets de diputados obreros, a fin de
que, sobre la base de la experiencia, las masas corrijan
sus errores.”

— Nosotros, los bolcheviques, estamos acostumbrados a
exigir el mdximo de espiritu revolucionario. Pero eso no
basta. Hace falta discernir.

El verdadero Gobierno es el Soviet de diputados obreros.
Pensar de otro modo significa caer en el anarquismo. Es un
hecho reconocido que nuestro Partido se encuentra en minorfa
en el Soviet de diputados obreros. Es necesario explicar a las
masas que el Soviet de diputados obreros es el unico
Gobierno posible, un Gobierno como no se ha conocido
en el mundo, si se exceptiia la Comuna. ¢Y si la mayorfa
del Soviet de diputados obreros sustenta el punto de vista
defensista? Nada se puede hacer. Sélo nos quedara esclarecer
de modo paciente, tenaz y sistematico lo erréneo de su tactica.

Mientras estemos en minorfa, desarrollaremos una labor
de critica para sacar del engafio a las masas. No queremos
que las masas nos crean por las palabras. No somos charla-
tanes. Queremos que las masas superen sus errores sobre
'la base de la experiencia.

El llamamiento del Soviet de diputados obreros no contiene
una sola palabra impregnada de conciencia de clase. iEs
fraseologfa pura! Lo iinico gue ha perdido a todas las revo-
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luciones es la fraseologfa, la adulacién al pueblo revolucio-
nario. Todo el marxismo ensefia a no dejarse llevar por la
fraseologia revolucionaria, sobre todo en los momentos en que
Su uso es muy corriente.

“V. No una repiblica parlamentaria —volver a ella desde
los Soviets de diputados obreros serfa dar un paso atras—
sino una republica de los Soviets de diputados obreros,
braceros y campesinos en todo el pafs, de abajo arriba.

“Supresién de la policfa, del ejército y de la burocracia*.

“La remuneracion de los funcionarios, todos ellos elegibles.
y amovibles en cualquier momento, no deberd exceder del
salario medio de un obrero cualificado.”

— Esta es una leccién dada por la Comuna francesa y
olvidada por Kautsky, y que los obreros nos ensefian en 1905
y 1917. La experiencia de esos afios nos ensefia a no dejar
que la policia y el viejo ejército sean restablecidos. 1

Es necesario cambiar el Programa, ha envejecido. El
Soviet de diputados obreros y soldados es un paso hacia
el socialismo. Ninguna policfa, ningn ejército, ninguna
burocracia. Convocatoria de la Asamblea Constituyente; pero,
épor quién? Se escriben resoluciones, para archivarlas o
para sentarse sobre ellas. Me alegraria que la Asamblea
Constituyente fuera convocada mafiana, pero es ingenuo
confiar en que Guchkov la convocard. Toda la verborrea
sobre que hay que obligar al Gobierno Provisional a
convocar la Asamblea Constituyente, son palabras vacias,
puro engafio. Se han hecho revoluciones, pero la policia
se ha quedado en su puesto; se han hecho revoluciones, pero
la burocracia, etc., se han quedado en sus puestos. Esto
es lo que perdié a las revoluciones. El Soviet de diputados
obreros es el tunico Gobierno que puede convocar esa
Asamblea. Todos nosotros nos hemos aferrado a los Soviets
de diputados obreros, pero no los hemos entendido. De esta
forma retrocedemos hacia la Internacional, que marcha a la
zaga de la burguesfa.

* Es decir, sustituir el ejército regular por el armamento general
del pueblo.
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La republica burguesa no puede resolver el problema
(el de la guerra), por cuanto solo puede ser resuelto a
escala internacional. Nosotros no prometemos liberar..., pero
decimos que sGlo es posible en esta forma (Soviet de
diputados obreros y soldados). Ningtn Gobierno, a no ser
el Soviet de diputados obreros y braceros. Si hablamos
de la Comuna, no nos entenderan. Pero si decimos que en
lugar de la policfa, el Soviet de diputados obreros y braceros;
aprendan a gobernar, no hay nadie que nos lo impida,
(esto lo entenderan).

El arte de gobernar no se puede aprender por los libros.
Intenta, equivécate, aprende a gobernar. _

“VI. En el programa agrario, trasladar el centro de
gravedad a los Soviets de diputados braceros.

“Confiscacion de todas las tierras de los latifundistas.

“Nacionalizacién de fodas las tierras del pais, de las
que dispondran los Soviets locales de diputados braceros y
campesinos. Creacidn de Soviets de diputados de los campesinos
pobres. Hacer de cada gran finca (con una extensién de
unas 100 a 300 deciatinas, segin las condiciones locales y
de otro género y a juicio de las instituciones locales) una
hacienda modelo bajo el control del Soviet de diputados
braceros y sobre bases colectivas.”

— ¢Qué es el campesinado? No lo sabemos, no hay
estadisticas, pero sabemos que es una fuerza.

Si toman la tierra, podemos estar seguros de que no
la devolverdn mi nos preguntardn. El eje del programa se
ha desplazado, el centro de gravedad esta en los Soviets
de diputados braceros. Si el campesino ruso no decide la
suerte de la revolucién, la decide el obrero alemén.

El mujik de Tambov...

Por una deciatina no hay que pagar; por la segunda
hay que pagar un ruble; por la tercera, dos rublos. Tomaremos
la tierra y el terrateniente ya no podra quitdrnosla.

Hacienda sobre bases colectivas.

Es necesario crear Soviets de diputados de los campesinos
pobres. Existe el mujik rico, existe el bracero. Este ualtimo,
aunque se le dé tierra, no podra crear una hacienda.
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Es necesario hacer de las fincas grandes haciendas modelo
explotadas en comiun y administradas por los Soviets de
diputados braceros.

Las grandes fincas existen.

“VII. Fusién inmediata de todos los bancos del pafs
en un Banco Nacional tnico, sometido al control de los
Soviets de diputados obreros.”

— El banco es una “forma de contabilidad social” (Marx).
—La guerra ensefia economfa; todos saben que los bancos
saquean las fuerzas del pueblo. Los bancos son el nervio,
el foco de la economfa nacional. Nosotros no podemos
tomarlos en nuestras manos, pero propugnamos su fusién
bajo el control de los Soviets de diputados obreros.

“VIII. No ‘implantaciéon’ del sociaismo como nuestra
tarea inmedwata, sino pasar unicamente a la instauracién
inmediata del control de la produceién social y de la distribucién
de los productos por los Soviets de diputados obreros.”

— La vida y la revolucién colocan a la Asamblea Consti-
tuyente en un plano posterior. Las leyes importan no por que
estdn escritas sobre papel, sino por quién las aplica. La
dictadura del proletariado existe, pero no saben qué hacer
con ella. El capitalismo se ha convertido en capitalismo
de Estado... Marx... sélo lo que ya ha madurado en la
practica...

“IX. Tareas del Partido:

1) celebracién iInmediata de un congreso del
Partido;
2) modificacién del Programa del Partido, princi-
_ palmente:
a) sobre el imperialismo y la guerra imperialista,
b) sobre la posicién ante el Estado y nuestra
reivindicacién de un ‘Estado-Comuna’¥,
c) reforma del programa minimo, ya anti-
cuado;
3) cambio de denominacién del Partido **.

s
* Es decir, de un Estado cuyo prototipo dio la Comuna de Paris.
** En lugar de “socialdemocracia’, cuyos lideres oficiales han trai-
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“X. Renovacién de la Internacional.

“Iniciativa de constituir una Internacional revolucionaria,
una Internacional contra los socialchovinistas y contra el
‘centro’.” *

— Resumen.

El Soviet de diputados obreros ha sido creado y goza
de enorme influencia. Todos simpatizan instintivamente con
él. Esta institucién contiene mucho mds pensamiento revo-
lucionario que todas las frases revolucionarias. Si el Soviet
de diputados obreros logra tomar en sus manos el gobierno,
la causa de la libertad estd garantizada. Si se redactan las
leyes mas perfectas, ¢quién las aplicard ?— Esos mismos funciona-
rios, pero ellos estan ligados a la burguesia.

Hay que decir a las masas: no “implanten el socialismo®,
sino apliquenlo (?). El capitalismo ha avanzado, el capita-
lismo de tiempos de guerra no es igual al de antes de la
guerra.

Es necesario pasar a acciones prdcticas, sobre la base
de las conclusiones tacticas. Es necesario convocar inmedia-
tamente un congreso del Partido, es necesario revisar su
Programa. Muchas cosas de éste han envejecido. Es necesario
reformar el programa minimo.

Personalmente propongo cambiar la denominacién del
Partido, Hamarlo Partido Comunista. El pueblo comprendera
el nombre de ‘“comunista”. La mayorfa de los socialde-
mocratas oficiales han traicionado al socialismo... Liebknecht,
el unico socialdemécrata... Ustedes temen faltar a los antiguos
recuerdos. Pero para mudarse de ropa hay que quitarse la
camisa sucia y ponerse una limpia. ¢{Por qué desechar la
experiencia de la lucha mundial? La mayorfa de los social-

cionado al socialismo en el mundo enfers, pasindose a la burgue-
sfa (lo mismo los *defensistas™ que los vacilantes “kautskianos™),
debemos denominarnos Pariido Comunista.

* En la socialdemocracia internacional se llama ‘‘centro” a la
tendencia que pendula entre los chovinistas ( =“defensistas™) y los interna-
cionalistas, a saber: Kautsky y Cfa., en Alemania, Longuet y Cia., en
Francia, Chjefdze y Cifa.,, en Rusia, Turati y Cfa., en Italia,
MacDonald y Cfa., en Inglaterra, etc.
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demdcratas ha traicionado al socialismo en el mundo entero
y se ha pasado al lado de sus gobiernos (Scheidemann,
Plejanov, Guesde). Como actuar para que Scheidemann
consienta... Este punto de vista es funesto para el socialismo.
Enviar un radiotelegrama a Scheidemann sobre el cese de
la guerra... ¢s un engano.

La palabra “socialdemocracia” es inexacta. No se aferren
a una vicja palabra que se ha podrido por completo.
Quieren construir un partido nuevo... y todos los oprimidos
acudirdan a ustedes.

En Zimmerwald y en Kiental predominé el centro...
Rabichaya Gazela. Les demostraremos a ustedes que toda la
experiencia ha probado... Declaramos que hemos formado una
izquierda y hemos roto con el centro. O ustedes hablan de la
Internacional, y entonces aplican..., o ustedes...

La corriente de la Izquierda de Zimmerwald existe en
todos los paises del mundo. Las masas deben comprender
que el socialismo se ha dividido en el mundo entero. Los
defensistas han abjurado del socialismo. Solo Liebknecht...
Todo el porvenir esta de su parte.

He ofdo que en Rusia hay una tendencia unificadora, la
unificaciéon con los defensistas. Esto es una traicién al so-
cialismo. Considero que es mejor quedarse solo, como
Liebknecht: solo contra 110.

Publicado por primera vez el 7 de noviembre de Sc publica segin el texto del
1924 en ¢l periédico “Pravda®, ntm. 255 peribdico



LAS TAREAS DEL PROLETARIADO
EN LA PRESENTE REVOLUCION™

Habiendo llegado a Petrogrado tnicamente el 3 de
abril por la noche, es natural que sélo en nombre propio
y con las consiguientes reservas, debidas a mi insuficiente
preparacién, pude pronunciar en la asamblea del 4 de abril
un informe acerca de las tareas del proletariado revolu-
cionario,

Lo unico que podfa hacer para facilitarme la labor
—y facilitarsela también a los opositores de buena fe— era
preparar unas tesis por escrito. Las lef y entregué el texto
al camarada Tsereteli. Las lef muy despacio y por dos
veces: primero en la reunion de bolcheviques y después
en la de bolcheviques y mencheviques.

Publico estas tesis personales mfas acompafiadas tnica-
mente de brevisimas notas explicativas, que en mi informe
fueron desarrolladas con mucha mayor amplitud.

TESIS

1. En nuestra actitud ante la guerra, que por parte
de Rusia sigue siendo indiscutiblemente una guerra impe-
rialista, de rapifia, también bajo el nuevo Gobierno de
Lvov y Cifa.,, en virtud del caracter capitalista de este
Gobierno, es intolerable la mas pequefia concesién al “de-
fensismo revolucionario”. :

El proletariado consciente sélo puede dar su asentimiento
a una guerra revolucionaria, que justifique verdaderamente
el defensismo revolucionario, bajo las siguientes condiciones:
a) paso del poder a manos del proletariado y de los
sectores mas pobres del campesinado a él adheridos; b) re-
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nuncia de hecho, y no de palabra, a todas las anexiones;
c) ruptura completa de hecho con todos los intereses del
capital.

Dada la indudable buena fe de grandes sectores de
defensistas revolucionarios de filas, que admiten la guerra
s6lo como una necesidad y no para fines de conquista, y
dado su engafio por la burguesia, es preciso aclararles su
error de un modo singularmente minucioso, paciente y
perseverante, explicarles la ligazén indisoluble del capital
con la guerra imperialista y demostrarles que sin derrocar
el capital es imposible poner fin a la guerra con una paz
verdaderamente democridtica y no con una paz impuesta
por la violencia

Organizar la propaganda mas amplia de este punto de
vista en el ejército de operaciones.

Confraternizacién en el frente.

2. La peculiaridad del momento actual en Rusia consiste -
_en el paso de la primera etapa de la revolucién, que ha
dado el poder a la burguesfa por carecer el proletariado
del grado necesario de conciencia y de organizacién, ¢ su
segunda etapa, que debe poner el poder en manos del
proletariado y de las capas pobres del campesinado.

Este trdnsito se caracteriza, de una parte, por el mé-
ximo de legalidad (Rusia es hoy el mds libre de todos los
palses beligerantes); de otra parte, por la ausencia de
violencia contra las masas y, finalmente, por la confianza
inconsciente de éstas en el Gobierno de los capitalistas,
los peores enemigos de la paz y del socialismo.

Esta peculiaridad exige de nosotros habilidad para
adaptarnos a las condiciones especiales de la labor de partido
entre masas inusitadamente amplias del proletariado, que
acaban de despertar a la vida polftica.

3. Ningan apoyo al Gobierno Provisional; explicar la
completa falsedad de todas sus promesas, sobre todo de la
renuncia a las anexiones. Desenmascarar a est¢e Gobierno,
que es un Gobierno de capitalistas, en vez de propugnar la
inadmisible e ilusoria “exigencia’ de que deje de ser impe-
rialista. 2
G-614
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4. Reconocer que, en la mayor parte de los Soviets
de diputados obreros, nuestro Partido estd en minorfa vy,
por el momento, en una minorfa reducida, frente al blogue
de todos los elementos pequefioburgueses y oportunistas —so-
metidos a la influencia de la burguesfa y que llevan dicha
influencia al seno del proletariado—, desde los socialistas
populares y los socialistas revolucionarios hasta el Comité
de Organizacion (Chjefdze, Tsereteli, etc.), Steklov, etc., etc.

Lxplicar a las masas que los Soviets de diputados obreros
son la inica forma posible de Gobierno frevolucionari) y que,
por ello, mientras e¢ste Gobierno se someta 2 la influencia
de la burguesia, nuestra misién sélo puede consistir en
explicar los errores de su tdctica de un modo paciente,
sistemadtico, tenaz y adaptado especialmente a las necesidades
practicas de las masas.

Mientras estemos en minoria, desarrollaremos una labor
de critica y esclarecimiento de los errores, propugnando al
mismo tiempo la necesidad de que todo el poder del
Estado pase a los Soviets de diputados obreros, a fin de
que, sobre la base de la experiencia, las masas corrijan
SUs €errores.

5. No una repiblica pariamentaria —volver a ella des-
de los Soviets de diputados obreros serfa dar un paso atras—,
sino una republica de los Soviets de diputados obreros,
braceros y campesinos en todo el pafs, de abajo arriba.

Supresién de la policfa, del ejército y de la burocracia *.

La remuneracién de los funcionarios, todos ellos elegi-
bles y amouvibles en cualquier momento, no deberd exceder
del salario medio de un obrero cualificado.

6. En el programa agrario, trasladar el centro de gra-
vedad a los Soviets de diputados braceros.

Confiscacion de todas las tierras de los latifundistas.

Nacionalizaciéon de fodas las tierras del pais, de las
que dispondrin los Soviets locales de diputados braceros
y campesinos. Creacién de Soviets de diputados de los

* Es decir, sustitucién del ejército regular por ¢l armamento general
del pueblo.
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campesinos pobres. Hacer de cada gran finca (con una
extensién de unas 100 a 300 deciatinas, segun las condiciones
locales y de otro género y a juicio de las instituciones
locales) una hacienda modelo bajo el control del Soviet
de diputados braceros y sobre bases colectivas.

7. Fusién inmediata de todos los bancos del pafs en un
Banco Nacional tinico, sometido al control de los Soviets
de diputados obreros. '

8. No “implantacién” del socialismo como nuestra tarea
inmediata, sino pasar Unicamente a la instauracién inmediata
del control de la produccién social y de la distribucién
de los productos por los Soviets de diputados obreros.

9. Tareas del Partido:

a) celebracién inmediata de un congreso del Partido;
b) modificacién del Programa del Partido, principal-
mente:
1) sobre el imperialismo y la guerra imperialista,
2) sobre la posicién ante el Estado y nuestra rei-
vindicacién de un “Estado-Comuna” *,
3) reforma del programa mfnimo, ya anticuado;
¢) cambio de denominacién del Partido **.

10. Renovacion de la Internacional.

Iniciativa de constituir una Internacional revolucionaria,
una Internacional contra [los socialchovinistas y contra el
“centro” *¥*,

Para que el lector comprenda por qué hube de resaltar
de manera especial, como rara excepcién, el “caso” de los
opositores de buena fe, le invito a comparar estas tesis

* Es decir, de un Estado cuyo prototipo dio la Comuna de Paris.
** En lugar de ‘“‘socialdemocracia’, cuyos lideres oficiales han
traicionado al socialismo en el mundo entero, pasindose a la burguesfa
(lo mismo los ‘‘defensistas’ que los vacilantes “kautskianos™), debemos

denominarnas Partide Comunista.
»*% En la socialdemocracia internacional se llama *“centro” a la

tendencia que pendula entre los chovinistas (= “defensistas”) y los interna-
cionalistas, a saber: Kautsky y Cfa., en Alemania, Longuet y Cfa., en
Francia, Chjeidze y Cia., en Rusia, Turati y Cia., en Italia,
MacDonald y Cia., en Inglaterra, etc.

G*
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con la siguiente objecion del sefior Goldenberg: Lenin
—dice— “ha enarbolado la bandera de la guerra civil en el
seno de la democracia revolucionaria”. (Citado en el pe-
ribdico Edinstvo™, del sefior Plejdnov, nim. 5.)

Una perla, éverdad?

Escribo, leo y machaco: “Dada la indudable buena fe
de grandes sectores de defensistas revolucionarios de filas...
dado su engaiio por la burguesfa, es preciso aclararles su
error de un modo singularmente minucioso, paciente y perse-
verante...”

Y esos seiiores de la burguesfa, que se llaman social-
demdcratas, que no pertenecen ni a los grandes sectores ni
a los defensistas de filas, tienen la osadfa de reproducir sin
escrupulos mis opiniones, interpretdndolas asl: “ha enarbolado
() la bandera (!) de la guerra civil” (ini en las tesis
ni en el informe se habla de ella para nada!) “‘en el seno (!!)
de la democracia revolucionaria...”

éQueé significa eso? ¢En qué se distingue de una incita-
cién al pogromo?, den qué se diferencia de Risskaya
Volia™?

Escribo, leo y machaco: ‘“‘Los Soviets de diputados obre-
ros son la dnica forma posible de Gobierno revolucionario vy,
por ello, nuestra mision sélo puede consistir en explicar
los errores de su tactica de un modo paciente, sistematico,
tenaz y adaptado especialmente a las necesidades précticas
de las masas...”

Pero cierta clase de opositores exponen mis puntos de
vista jicomo un llamamiento a la “guerra civil en el
seno de la democracia revolucionaria”!!

He atacado al Gobierno Provisional por no sefialar un
plazo, ni préximo ni remoto, para la convocatoria de la
Asamblea Constituyente y limitarse a simples promesas. Y
he demostrado que sin los Soviets de diputados obreros y
soldados no esta garantizada la convocatoria de la Asamblea
Constituyente ni es posible su éxito.

jiiY se me imputa que soy contraric a convocar lo
antes posible la Asamblea Constituyente!!!

Calificaria todo eso de expresiones ‘“‘delirantes’ si decenas
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de afios de lucha politica no me hubiesen: ensenado a
considerar una rara excepcion la buena fe de los opositores.:

En su periédico, el seitor Plejanov ha calfficado mi
discurso de ‘““delirante”. {Muy bien, sefior Plejanov! Pero
fijese cudn torpdn, inhabil y poco perspicaz es usted en
su polémica. Si me pasé dos horas delirando, épor qué
aguantaron cientos de oyentes ese “delirio”? ¢Y para qué
dedica su periédico toda una columna a resefiar un “‘de-
lirio”? Mal liga eso, sefior, muy mal.

Es mucho mds fdcil, naturalmente, gritar, insultar y
vociferar que intentar exponer, explicar y recordar cbmo
enjuiciaban Marx y Engels en 1871, 1872 y 1875 Ilas
experiencias de la Comuna de Par{s” y qué decfan acerca
del fipo de Estado que necesita el proletariado.

Por lo visto, el ex marxista sefior Plejdnov no desea
recordar el marxismo.

He citado las palabras de Rosa Luxemburgo, que el 4
de agosto de 1914 denominé a la socialdemocracia alemana
“caddver maloliente”. Y los senores Plejanov, Goldenberg y
Cia. se sienten “ofendidos™... {en nombre de quién? jEn
nombre de los chovinistas alemanes, calificados de chovi-
nistas! :

Los pobres socialchovinistas rusos, socialistas de palabra
y chovinistas de hecho, se han armado un lfo.

Escrito el 4y ¢l 5 (17 y 18) de abril

de 1917
Publicado el 7 de abril de 1917 en ol Se publica’ seghin el lexto
peribdico “*Pravda’, nim, 26 del pertbdico

Firmado: N. Lenin
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A la prensa socialista ya han llegado noticias de que
los gobiernos inglés y francés se negaron a autorizar el
transito de los emigrados internacionalistas que deseaban
regresar a Rusia.

Los 32 emigrados que acaban de regresar y que per-
tenecen a distintos partidos (entre ellos 19 bolcheviques,
6 bundistas y 3 adeptos del periddico internacionalista de
Paris Nashe Slovo™) consideran su deber declarar lo si-
guiente:

Disponemos de varios documentos que haremos publicos
en cuanto los recibamos de Estocolmo (los dejamos porque
la frontera 'sueco-rusa se encuentra bajo el control de los
representantes del Gobierno inglés) y que dardn a todos
una clara imagen del triste papel desempenado en este
problema por los mencionados gobiernos “‘aliados””. Sobre este
punto agregaremos solo lo siguiente: el Comité de Zurich
para la evacuacion de los emigrados, formado por repre-
sentantes de 23 grupos (incluidos el Comité Central, el
Comité de Organizacién, los socialistas revolucionarios, el
Bund®, etc.), adoptdé por unanimidad una resolucién en
la que se hace constar publicamente que el Gobierno bri-
tanico habia resuelto impedir la repatriacién de los emi-
grados internacionalistas y su incorporacién a la lucha contra
la guerra imperialista.

Este propdsito.del Gobierno britdnico se hizo evidente
para los emigrados ya desde los primeros dfas de la revo-
lucién. Entonces en una reunidén de representantes del Par-
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titdo Socialista Revolucionario (M. A. Natansén), del Comi-
té Central del POSDR (G. Zinéviev), del Comité de Or-
ganizacién del POSDR (L. Martov) y del Bund (Kosovski)
se concibié un plan (lo propuso L. Mairtov) para obtener
el transito de los emigrados por Alemania como canje por
prisioneros alemanes y austrfacos internados en Rusia.

Con tal fin se enviaron a Rusia varios telegramas vy,
al mismo tiempo, por mediacion de los socialistas suizos
se emprendieron pasos para realizar ese plan.

Los telegramas expedidos a Rusia fueron interceptados,
evidentemente, por nuestro ‘“‘revolucionario” Gobierno Pro-
visional (o por sus adeptos).

Después de esperar dos semanas la respuesta de Rusia,
decidimos poner en prictica nosotros mismos el mencionado
plan (otros emigrados decidieron seguir esperando por el
momento, pues consideraban que aun no estaba probado
que el Gobierno Provisional no tomarfa medidas para ase-
gurar el transito de todos los emigrados).

Las gestiones estuvieron a cargo del socialista inter-
nacionalista suizo Fritz Platten. Concluyé por escrito con
el embajador de Alemania en Suiza un acuerdo preciso
con todas las condiciones. Publicaremos el texto de éstas.
Puntos principales del texto: 1) Se permitird el trdnsito
de todos los emigrados, cualesquiera que sean sus opinio-
nes sobre la guerra. 2) El vagén en que viajen los emigrados
gozard de los beneficios de la extraterritorialidad; nadie
tendrd derecho a entrar en el vagén sin la autorizacién
de Platten. Ningiin control de pasaportes ni de equipajes.
3) Los viajeros se comprometen a realizar en Rusia una
campaiia en favor de que los emigrados cuyo transito haya
sido autorizado sean canjeados por un nimero equivalente
de internados alemanes y austriacos.

Los viajeros rechazaron categéricamente todos los inten-
tos de la mayorfa socialdemécrata alemana de comunicarse
con ellos. Platten hizo todo el trayecto en el vagén. Querfa
acompajiarnos hasta Petrogrado, pero fue detenido en la
&ontcra rusa (en Torneo). Esperamos que sea sélo provi-
sionalmente. Todas las negociaciones se desarrollaron con
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la participacién de varios socialistas internacionalistas extran-
jeros y con su plena solidaridad. El acta del viaje fue
firmada por dos socialistas franceses, Loriot y Guilbeaux,
y un socialista del grupo de Liebknecht (Hartstein), por
el socialista suizo Platten, el socialdemdcrata polaco Bronski,
los diputados socialdemécratas suecos Lindhagen, Carleson,
Strom, Ture Nerman y otros.

“Si Karl Liebknecht estuviera ahora en Rusia, los Mi-
liukov lo dejarfan de muy buena gana regresar a Alema-
nia; los Bethmann Hollweg dejan que ustedes, internacio-
nalistas rusos, regresen a Rusia. La misién de ustedes es
volver a Rusia y luchar allf contra el imperialismo aleman
y contra el imperialismo ruso.” Esto fue lo que nos dijeron
los mencionados camaradas internacionalistas. Nosotros con-
sideramos que tienen razén. Presentaremos el informe del
viaje al Comité Ejecutivo del Soviet de diputados obreros
y soldados. Esperamos que obtendra la liberacién de un
namero de internados igual al nuestro, en primer término
el destacado socialista austrfaco Otto Bauer, y que ob-
tendra también la autorizacién para el regreso a Rusia
de todos los emigrados, y no sélo de los socialpatriotas.
Esperamos que el Comité Ejecutivo pondra también fin al
hecho inaudito de que no se deje salir del pafs ningin
periddico que esté mas a la izquierda que Reck®, y ni
siquiera se ha permitido que el manifiesto dirigido por el
Soviet de diputados obreros y soldados a los obreros de
todos los pafses haya podido ser comunicado a la prensa
extranjera.

Eserite ¢l 4 (17) de abril de 1917

Publicado ¢! 5 de abril de 1917 Se publica segln el texto
en el periédico ““Pravda’™, ndm. 24, del peribdico ' Pravda”,
y e el peribdico “izvestia”, ntm. 32 cotejado con el de ““fzoestia”



DISCURSO
SOBRE LA CUESTION DEL TRANSITO POR
ALEMANIA, PRONUNCIADO EN LA REUNION DEL
COMITE EJECUTIVO DEL SOVIET DE
PETROGRADO EL 4 (17) DE ABRIL DE 1917

ACTAS TAQUIGRAFICAS

Para poner fin a las mentiras difundidas por la prensa
burguesa es necesario aprobar la resolucion propuesta por
el camarada Zindviev. Propone declarar que se deje pasar
a los emigrados de todas las corrientes. Nosotros no dimos
promesas de ningin tipo. So6lo prometimos que a nuestro
regreso nos dirigirfamos a los obreros a fin de que éstos
apoyaran el canje. Si ustedes reconocen que el canje es
una forma correcta, con ello rechazaran todas las menti-
ras. En caso contrario abonaran el terreno para las in-
stnuaciones y las calumnias...

Publicado por primera vez en 1925,

en el libro “Soviel de diputades Se publica segin el libro
obreros y soldados de Petrogrado.

Actas"”
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BORRADOR DE ARTICULO O DE DISCURSO
EN DEFENSA DE LAS TESIS DE ABRIL

(1) La bancarrota econdémica inminente. Por ello, elimi-
nar a la burguesia es un error.

(Esto es una deduccién burguesa. Cuanto mas inminen-
te e¢s la bancarrota, mas urgente es terminar con la bur-
guesia.)

(2) El proletariado no esta organizado, es débil, le falta
conciencia.

(Exacto. Por eso, toda la tarea es luchar contra esos
lideres peguerioburgueses, esos llamados socialdemécratas (Chjefd-
ze, Tsereteli, Steklov) que adormecen a las masas, in-
citandolas a confiar en la burguesia.

No la unificacién con estos pequefios burgueses (Chjeidze,
Steklov, Tsereteli), sino derrotar a esa socialdemocracia que
estda destruyendo la revolucidén del proletariado).

(3) En la etapa actual, la revolucién es burguesa. Por
ello, no es necesario un “experimento socialista™.

(Este razonamiento es puramente burgués. Nadie habla
de “experimento socialista’. La tesis marxista concreta exi-
ge que se tenga en cuenta ahora no sélo las clases, sino
también las instituciones.) :

Los sefiores que estrangulan la revolucién con fraseolo-
gfa almibarada (Chjefdze, Tsereteli, Steklov) tiran de la
revolucién hacia atras, para hacerla retroceder-de-los So-
viets de diputados obreros 2! “poder Gnico” de la burgue-
sfa, a una republica parlamentaria burguesa corriente.

Procediendo con habilidad y cuidado, esclareciendo la
conciencia, debemos conducir al proletariado y al campesi-
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nado pobre hacia adelante, de la ‘“‘dualidad de poderes”
al poder exclusivo de los Soviets de diputados obreros,
y esto es precisamente la comuna en el sentido que la
entendfa Marx, en el sentido de la experiencia de 1871.

La cuestiéon no consiste en saber con cudnta rapidez
marchar, sino hacia dénde marchar.

La cuestiéon no consiste en saber si los obreros estdn
0 no preparados, sino en ¢6mo prepararlos y para q ué.

Dado que los manifiestos y llamamientos sobre la guerra,
etc., lanzados por el Soviet de diputados obreros, no son mas
que charlataneria pequenoburguesa, vacua y falsa, destinada
tan sélo a adormecer al pueblo, nuestra tarea consiste ante
-todo, como ya lo he dicho, en esclarecer la conciencia, en
sustraer a las masas de la influencia burguesa de Chjeldze,
Steklov, Tsereteli y Cfa.
< El *“defensismo revolucionario” del Soviet de diputados
obreros, es decir, de Chjefdze, Tsereteli y Steklov, es una
corriente chovinista cien veces mas nociva porque esta encu-
bierta con fraseologfa almibarada, es una tentativa de con-
ciliar a las masas con el Gobierno Provisional revolucionario-

Las masas, obtusas, carentes de conciencia y embauca-
das por los sefiores Chjefdze, Tsereteli, Steklov y Cfa., no
comprenden que la guerra es la continuacién de la polftica,
que las guerras las hacen los gobiernos.

Es necesario explicar que el “pueblo’ puede poner fin
a la guerra o modificar su caricter dnicamente cambiando
el caricter de clase del Gobierno.

Escrito entre ol & y el 12 (17 y 25)
de abnil de 1917

Publisado por primera vez el 21 Se publica segin el manuserito
de enero de 1933 en el peribdico
“Pravda’, ntim. 21



DOS MUNDOS

Periddicos capitalistas del tipo de Rech y Nivoe Vremia™
- han publicado articulos contra nuestro viaje a través de
Alemania, haciendo oscuras alusiones a que los recién llega-
dos podfan estar al servicio de los imperialistas alemanes*.

El periédico Izvestia Soveta Rabéchiyy i Soldéatskij Deputd-
tov®” (Noticias del Soviet de Diputados Obreros y Solda-
dos) reproduce fntegro el informe publicado ayer en Pravda**
y presentado al Comité Ejecutivo del Soviet de diputados
obreros y soldados al dia siguiente de nuestra llegada; ademas
del informe, Izvestia publica una resolucién del Comité
Ejecutivo. La Redaccion de Izvestia Soveta Rabéchij i Sol-
ddtskij Deputitov reproduce esa resolucion. en los siguientes
términos:

““Habiendo escuchado el informe de los camaradas Zurdbov y Ziné-
viev, el Comité Ejecutivo resolvié dirigirse sin demora al Gobierno Provi-
sional y tomar medidas a fin de que se permita inmediatamente la entrada
en Rusia a todos los emigrados, cualesquiera que sean sus opimiones

polfticas y su actitud ante la guerra. En dfas préximos informaremos de
los resultados de las negociaciones con el Gobierno. Red.”

Ahl tienen un pequefio cuadro —muy pequefio, pero muy
caracterfstico— de dos mundos. El mundo de los capitalis-
tas, de Rech, Risskaya Volia y Névoe Vremia, con sucias alu-

* La famosa -—tristemente famosa— Rdsskaya Volia da en su
articulo contra nosotros un “materialito’> muy en el espiritu de Rech. éNo se
avergonzardn de tal vecindad los sefiores Miliukov y Cfa.?

** (Se decidird Réch a publicarlo?
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siones y viles insinuaciones contra los socialistas, y el mundo
de la democracia revolucionaria, de los diputados obreros
y soldados, que en una forma serena, mesurada y digna
resolvié ““tomar medidas”. i{Medidas para qué? Para cumplir
lo que el Gobierno Provisional ne ha cumplido!

éNo equivale esto a una censura al Gobierno Provisional?

¢Y no es una censura merecida?

Tomen buena nota: el Comité Ejecutivo adoptdé su reso-
lucién sabiendo las divergencias politicas que lo separaban
de los bolcheviques. Para los capitalistas esto habria side
un pretexto para insinuaciones. La dignidad humana no hay
que buscarla en el mundo de los capitalistas.

" “*Prapda™, nim. 25, 6 de Se publica segin el lexto
abril de 1917 del peribdico “*Pracda™



EL LUISBLANCISMO

El socialista francés Luis Blanc logré una poco envidia-
ble celebridad durante la revolucién de 1848 al cambiar su
posicion de lucha de clases por la posicién de las ilusiones
pequenoburguesas, ilusiones aderezadas con una fraseologfa
seudosocialista, pero, que, en realidad, tendfa a fortalecer
la influencia de la burguesfa sobre el proletariado. Luis
Blanc esperaba ayuda de la burguesfa, confiaba y trataba
de infundir en otros la confianza de que la burguesfa podia
ayudar a los obreros en el problema de la *‘organizacién
del trabajo”, término vago que debfa expresar tendencias
“socialistas”.

El luisblancismo ha resultado ahora triunfante en el ala
derecha de la ‘‘socialdemocracia”, en el partido del Comi-
té de Organizacidn en Rusia. Chjeidze, Tsereteli, Steklov
y muchos otros, actuales dirigentes del Soviet de diputados
soldados y obreros de Petrogrado, y que también fueron di-
rigentes de la reciente Conferencia de los Soviets de toda
Rusia, han asumido la misma posicion que Luis Blanc.

En todos los problemas fundamentales de la vida politica
actual, esos dirigentes, que ocupan aproximadamente la misma
posicién que la tendencia ‘“‘centrista’” internacional represen-
tada por Kautsky, Longuet, Turati y muchos otros, han
adoptado el criterio pequefioburgués de Luis Blanc. Veamos,
por ejemplo, el problema de la guerra.

El punto de vista proletario ante este problema consiste
en una clara caracterizacion de clase de la guerra y en una
hostilidad irreductible hacia la guerra imperialista, o sea,
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hacia una guerra entre grupos de pafses capitalistas (ya sean
monarqufas o repiblicas) por el reparto del botin capitalista.

El punto de vista pequefioburgués difiere del punto de
vista burgués (abierta justificacion de la guerra, abierta “de-
fensa de la patria”, es decir, defensa de los “intereses” de
los capitalistas propios, defensa de su “derecho” a las anexio-
nes) en que el pequefio burgués “renuncia” a las anexiones,
“condena” el imperialismo, “exige’ de la burguesia que deje
de ser imperialista, siempre dentro del marco de las relaciones
imperialistas mundiales y del sistema econémico capitalista.
Al limitarse a estas declamaciones indulgentes, inofensivas y
vacuas, en la préctica, el pequefio burgués se arrastra incapaz
- de nada en pos de la burguesia, “mostrando su simpatfa”
de palabra en algunos puntos con el proletariado, depen-
diendo de hecho de la burguesfa, no comprendiendo, o no
queriendo comprender, cudl es el camino que conduce al
derrocamiento del yugo capitalista, el vnico camino que pue-
de librar del imperialismo a la humanidad.

“Exigir” de los gobiernos burgueses que hagan una “solemne
declaracién” renunciando a las anexiones es el colmo de la auda-
cia para el pequefio burgués y un ejemplo de firmeza
antiimperialista “zimmerwaldiana’. No es dificil percibir que
esto es luisblancismo de la peor especie. En primer lugar,
a ningin politiquero burgués, con cierta experiencia, jamds
le resultard dificil pronunciar contra las anexiones “en gene-
ral” una sarta de frases “brillantes”, efectistas, sonoras, tan
vacfas como no comprometidas. Pero cuando se trate de
hechos, siempre se podrd recurrir a algin malabarismo, a la
manera de Rech, que hace dias tuvo el lamentable coraje
de declarar que Curlandia (anexada hoy por los rapaces
imperialistas de la Alemania burguesa), iino habfa sido anexa-
da por Rusia!!

Esto es el malabarismo mas indignante, el mias intolera-
ble engafio a los obreros por la burguesia, pues hasta los
menos versados en polftica han de reconocer que Curlandia
stempre estuvo anexada por Rusia.’

Desafiamos a Reck abierta y directamente: (1) a que dé
al pueblo una definicién polftica del concepto de “anexién”
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que pueda aplicarse por igual a fodas las anexiones del mun-
do, alemanas, inglesas y rusas, del pasado y del presente,
a todas sin excepcion; (2) a que diga clara y concreta-
mente qué significa, segun ¢€l, renunciar a las anexiones no
de palabra, sino de hecho. A que dé una definicién polf-
tica del concepto “renunciar de hecho a las anexiones”
que pueda aplicarse no sélo a los alemanes, sino también a los
ingleses y a todas las naciones que alguna vez hayan reali-
zado anexiones en general.

Afirmamos que Rech, o bien no aceptara nuestro desafio,
o bien sera desenmascarado por nosotros ante todo el pue-
blo. Y es precisamente este problema de Curlandia al que
Rech se ha referido, lo que hace que nuestra polémica no sea
tedrica, sino prdctica, impostergable y de candente actualidad,

En segundo lugar, supongamos, aunque sea por un instan-
te, que los ministros burgueses son un ideal de honestidad,
gue los Guchkov, Lvov, Miliukov y Cfa. c¢reen sinceramente
en la posibilidad de renunciar a las anexiones, conservando
el capitalismo, y que realmente quieren renunciar a ellas.

Supongdmoslo por un instante, hagamos esta suposicién
luisblancista.

Pues bien, épuede una persona adulta contentarse con
lo que la gente piensa de sf misma sin confrontarlo con
lo que face? ¢Puede un marxista no distinguir entre los
buenos deseos, las declaraciones y la realidad objetiva?

No. No puede.

Las anexiones se mantienen por los vinculos del capital
financiero, del capital bancario, del capital imperialista. Esta
es la base econémica contemporanea de las anexiones. Desde
este angulo, las anexiones representan bengficios polmcamente
garantizados de los miles de millones de capital “invertido”
en millares de empresas de los pafses anexados.

Es imposible, ni aun queriéndolo, renunciar a las anexio-
nes sin dar pasos decisivos para derribar el yugo del capital.

éSignifica esto, como parecen dispuestos a concluir, y con-
cluyen Edinstvo, Rabéchaya Gazeta® y otros ‘“‘Luis Blanc” de
nuestra pequeiia burguesfa, que ne debemos dar ningiin paso
decisivo para derribar el capital?, éque debemos aceptar
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aunque sea un minimo de anexiones?

No. Deben darse pasos decisivos para el derrocamiento
del capital. Deben darse en forma habil y gradual, apoyan-
dose dnicamente en la conciencia y buena orgamzacion de la
aplastante mayorfa de los obreros y los campesinos pobres.
Pero deben darse. En varios lugares de Rusia, los Soviets
de diputados obreros ya han comenzado a darlos.

La consigna del momento es: deslindarnos resuelta € irre-
vocablemente de los Luis Blanc, los Chjefdze, los Tseretel,
los Steklov, del partido del Comité de Organizacién, del
partido de los socialistas revolucionarios, etc., etc. Es nece-
. sario hacer ver a las masas que el luisblancismo esta ma-
logrando y acabard por malograr del todo la revolucidn,
incluso la libertad, si las masas no comprenden lo perjudi-
ciales que son esas ilusiones pequenoburguesas y no se unen
a los obreros conscientes, que dan pasos prudentes, graduales,
bien pensados y a la vez firmes e inmediatos hacia el
socialismo.

Fuera del socialismo para la humanidad no hay salvacién
de las guerras, el hambre y el aniquilamiento de otros muchos
millones de seres humanos.

“Pravda™, ntim. 27, 8 de abnil de 1917 Se publica segin el texto
Firmado: N. Lenin del penibdico * Pravda™



CARTAS SOBRE TACTICA®

PREFACIO

El 4 de abril de 1917 hube de pronunciar un informe
en Petrogrado, sobre el tema que figura en el titulo, primera-
mente en una reunién de bolcheviques: los delegados a la
Conferencia de los Soviets de diputados obreros y soldados
de toda Rusia. Los delegados dcbian regresar a sus lugares
de procedencia, por lo que no podian concederme ninguna
dilacion. Al final de la reunidn, su presidente, camarada
G. Zin6viev, mec propuso en nombre de todos los presen-
tes que repitiera en el acto mi informe en una asamblea
de delegados bolcheviques y mencheviques, que deseaban dis-
cutir el problema de la unificacién del Partido Obrero So-
cialdemécrata de Rusia™.

Por dificil que fuera para mi repetir inmediatamente
mi informe, no me consideré con derecho a negarme, ya
que lo pedfan tanto mis correligionarios como los mencheviques,
los cuales, a causa de su partida, no podfan, en efecto,
concederme ninguna dilacion.

En el informe lef mis tesis, publicadas en el numero 26
de Pravda del 7 de abnl de 1917%.

Tanto las tesis como mi informe suscitaron discrepancias
entre los propios bolchcviqucs y en la Redaccién misma de
Pravda. Tras una serie de reumoncs, llegamos por unanimidad

a la conclusién de que lo mas oportuno seria %

* En el apéndice a esta carta reproduzco dichas tesis, acompa-
fiadas de unas brcves cobservadones aclaratorias, del citado numero de
Prayda. (Véase el presente volumen, pags. 120-125.-Ed.)

138



CARTAS SOBRE TACTICA 139

blicamente estas discrepancias, proporcionando asi material pa-
ra la Conferencia de toda Rusia de nuestro Partido (el Par-
tido Obrero Socialdemécrata de Rusia unificado por el Co-
mité Central) que deberfa celebrarse en Petrogrado el 20
de abril de 1917

Precisamente en cumplimiento de este acuerdo sobre la
discusién publico las cartas siguientes, sin pretender estudiar
en ellas el problema en todos sus aspectos; sélo deseo esbozar
los argumentos principales, especialmente esenciales para las
tareas prdciicas del movimiento de la clase obrera.

CARTA |

APRECIACION DEL MOMENTO

El marxismo exige de nosotros el andlisis mas exacto,
objetivamente comprobable, de la correlacion de clases y pe-
culiaridades concretas de cada momento histérico. Nosotros,
los bolcheviques, hemos procurado siempre ser fieles a esta
exigencia, indiscutiblemente obligatoria desde el punto de vista
de toda fundamentacién cientifica de la politica.

“Nuestra doctrina no es un dogma, sino una gufa para
la accién™®; asf decfan siempre Marx y Engels, quienes se
burlaban, con razdn, del aprendizaje mecénico y de la sim-
ple repeticién de “férmulas” que, en el mejor de los casos,
s6lo sirven para trazar las tareas generales, que cambian
neceésariamente de acuerdo con las condiciones econdmicas
y polfticas concretas de cada fase particular del proceso his-
térico. :

éCuales son los hechos objetivos, establecidos con exactitud,
que deben servir hoy de gufa al partido del proletariado
revolucionario para determinar las tareas y las formas de su
actuacién?

Ya en mi primera Caria desde lejos (La primera etapa de
la primera revolucion), publicada en Pravda, nimeros 14 y 15,
del 21 y 22 de marzo de 1917, y también en mis tesis
defini “la peculiaridad del momento actual en Rusia” como
fase de ¢ransicién de la primera etapa de la revolucién
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a la segunda. Por lo tanto, consideraba que la consigna fun-
damental, la “tarea del dfa”, en ¢s¢ momento era: “iObre-
ros! Ustedes han hecho prodigios de herofsmo proletario vy
popular en la guerra civil contra el zarismo. Tendrdn que
hacer prodigios de organizacién del proletariado y de todo
el pueblo para preparar su triunfo en la segunda etapa de
la revelucién” (Pravda, nim. 15*).

¢En qué consiste, pues, la primera etapa?

En el paso del poder del Estado a manos de la burguesia.

Hasta la revolucién de febrero-marzo de 1917, el poder
del Estado en Rusia se encontraba en manos de una vieja
- clase, a saber: la de los feudales-nobles-terratenientes, enca-
bezada por Nicelas Romanov.

Después de esta revolucién, el poder ha pasado a ma-
nos de otra clase, de una clase nueva, a saber: la burguesia.

El paso del poder del Estado de manos de una clase
a manos de otra es el primer rasgo, el principal, el fun-
damental de la revolucion, tanto en el significado rigurosamen-
te cientifico como en el sentido politico-practico de este con-
cepto.

En esa medida, la revolucién burguesa o democritica
burguesa en Rusia estd terminada.

Aqui oimos el alboroto de las réplicas de aquellos a
quienes gusta llamarse “viejos bolcheviques™: éAcaso no he-
mos dicho siempre que la revolucién democratica burguesa
serfa terminada solamente por la “dictadura democratica re-
volucionaria del proletariado y de los campesinos™? éAcaso
la revolucion agraria, también democratica burguesa, ha ter-
minado? ¢Acaso no es, por el contrario, un hecho que esta
altima fedavia no ha comenzado? ;

Contesto: las consignas y las ideas bolcheviques, en gene-
ral, han sido plenamente confirmadas por la historia, pero,
concretamente, las cosas han resultado de ofro mode de lo que
podfa (quienquiera que sea) esperar, de un modo mads ori-
ginal, mdas peculiar, mas variado. "

Desconocer, olvidar este hecho, significaria semejarse a

* Véase el presente volumen, pag. 24.-Ed.
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aquellos “‘viejos bolcheviques”, que ya mds de una vez de- {
sempefiaron un triste papel en la historia de nuestro Par-
tido, repitiendo una fé6rmula tontamente aprendida, en vez
de dedicarse al estudio de las peculiaridades de la nueva y
viva realidad.

La *‘dictadura democratica revolucionaria del proletariado
y de los campesinos” ya se ha realizado* en la revolucién
rusa, puesto que esta “férmula” s6lo prevé una correlacién
de clases y no una institucion politica concreta llamada a realizar
esta correlacidn, esta colaboracién. El “Soviet de diputados
obreros y soldados” es ya la realizacidon, impuesta per la
vida, de la “dictadura democratica revolucionaria del prole-
tariado y de los campesinos™. ‘

Esta formula ha caducado ya. La vida la ha trasladado
del reino de las férmulas al reino de la realidad, hacién-
dola de carne y hueso, concretindola, y, ¢on ello, transfor-
mandola. :

Al orden del dfa se plantea ya otra nueva tarea: la
escisién entre los elementos proletarios (antidefensistas, inter-
nacionalistas, “‘comunistas”, partidarios del paso a la comuna)
dentro de esta dictadura y los elementos partidarios de la
pequeiia propiedad o pequetioburgueses (Chjeldze, Tsereteli, Steklov,
los socialistas revolucionarios y otros tantos defensistas revo-
lucionarios, enemigos de tomar el camino de la comuna,
partidarios del ‘“‘apoyo” a la burguesfa y al Gobierno bur-
gués).

Quien ahora hable solamente de la “dictadura democra-
tica revolucionaria del proletariado y de los campesinos”, se
ha rezagado de la realidad y, por esta razén, se ha pasado,
de hecho, a la pequefia burguesfa contra la lucha proleta-
ria de clase y hay que mandarlo al archivo de las curiosi-
dades “bolcheviques” prerrevolucionarias (al archivo que po-
drfamos [lamar “de los viejos bolcheviques™).

La dictadura democratica revolucionaria del proletariado
y de los campesinos se ha realizado ya, pero de un modo
sumamente original, con una serie de importantfsimos cam-

R EEEE——
* En cierta forma y hasta cierto grado.
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bios. De ellos hablaré aparte en una de mis cartas posteriores.
Por ahora es necesario asimilar la verdad indiscutible de
que un marxista debe tener en cuenta la vida real, los hechos
exactos de la realidad, y no seguir aferrindose a la teorfa
de ayer, que, como toda teorfa, en.el mejor de los casos,
modo aproximado la complejxdad de la vida.

“La teorfa, amigo mfo, es gris; pero el drbol de la vi-
da es eternamente verde.”®

Quien plantee la cuestién de la “terminacién” de la re-
volucién burguesa al vigjo estilo, sacrifica €l marxismo vivo
en aras de la letra muerta.

Con arreglo al viejo estilo resulta que {ras el dominio
" de la burguesfa puede y debe llegar el dominio del prole-
tartado y del campesinado, su dictadura.

Pero en la vida real las cosas han resultado ya de gtro
modo: ha resultado un entrelazamiento de lo uno y de lo otro
en forma extraordinariamente original, nueva e inaudita.
Existen paralelamente, juntos, simultdneamente, fanfo el domi-
nio_de la burguesia (Gobierno de Lvov y Guchkov) como.la
dictadura democritica revolucionaria del proletariado y de los
campesinos, que voluntariamente entrega el poder a la
burguesia, convirtiéndose voluntariamente en apéndice suyo.

Pues no se debe olvidar que, de hecho, en Petrogrado
el poder estd en manos de los obreros y soldados; el nue-
vo Gobierno no ejerce, ni puede ejercer, violencia alguna
contra ellos, puesto que no existe policia, ni ejército desvin-
culado del pueblo, ni burocracia que se sitiie de un modo
omnipotente por encima del pueblo. Esto es un hecho. Este
es precisamente el hecho caracteristico de un Estado del ti-
po de la Comuna de Paris. Este hecho no encaja en los
esquemas- antiguos. Es necesario saber adaptar los esquemas
a la vida y no repetir las palabras sobre la “dictadura
del proletariado y de los campesinos’ ¢n general, que se han
vuelto absurdas.

Para enfocarla mejor, abordemos la cuestion desde otro
aspecto.

Un marxista no debe apartarse del terreno exacto del

sélo traza lo fundamental, lo general s6lo abarca de un

A
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analisis de las relaciones entre las clases. En el poder se encuentra
la burguesfa. ¢Pero acaso la masa de campesinos no es
lambién una burguesia de otra capa, de otro género, de un
caracter distinto? ¢De donde se deduce que esta capa no
puede llegar al poder, “terminando’ la revolucién democrati-
ca burguesa? ¢Por qué no es posible?

Asf razonan con frecuencia los viejos bolcheviques.

Contesto: esto es muy posible. Pero un marxista, al apre-
ciar el momento dado, no debe partir de lo posible, sino
de lo real. '

Y la realidad nos demuestra el hecho de que los dipu-
tados soldados y campesinos, libremente elegidos, entran li-
bremente a formar parte del segundo Gobierno, del Gobierno
paralelo, completiandolo, desarrollandolo y perfeccionidndolo
también libremente. Y con la misma libertad entregan el po-
der a la burguesfa: fendmeno que no ‘“contradice” en lo
mas minimo la teorfa del marxismo, puesto que siempre he-
mo§ sabido e indicado reiteradamente.que la burguesfa se
mantiene no sélo por medio de la violencia, sino también
gracias a la falta de conciencia, la rutina, la ignorancia
y la falta de organizacién de las masas.

Y ante esta realidad de hoy, es francamente ridiculo vol-
ver la espalda a los hechos y hablar de las “posibilidades’.

Es posible que los campesinos tomen toda la tierra y
todo el poder. Yo no sélo no pierdo de vista esta posibi-
lidad ni limito mi horizonte al dfa de hoy, sino que for-
mulo, directa y exactamente, el programa agrario teniendo
en cuenta un nuevo fenémeno: la escision mas profunda
entre los braceros y los campesinos pobres, de un lado, y
los propietarios campesinos, de otro.

Pero también es posible que suceda otra cosa: es posible
que los campesinos sigan los consejos del partido pequeiio-
burgués eserista, influenciado por la burguesfa y que se ha
pasado a la posicion defensista, que les aconseja esperar has-
ta la Asamblea Constituyente, ja pesar de que, hasta ahora,
ni siquiera se ha fijado la fecha de su convocatoria!*

* Para que no scan tergiversadas mis palabras, diré ahora,
adclantindome: soy partidario incondicional de quec los Soviets de los
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Es posible que los campesinos conserven, continiien su pacto
con la burguesfa, pacto concertado por ellos en la actuali-
dad por medio de los Soviets de diputados obreros y sol-
dados no sélo de un modo formal, sino también de hecho.

Son posibles muchas cosas. Serfa el mas craso de los
errores olvidarse del movimiento agrario y del programa agra-
rio. Pero un error igual constituirfa el olvidarse de lz reali-
dad, que nos indica el hecho del acuerdo —o empleando un
término mads exacto, menos juridico, de mayor sentido eco-
némico-clasista—, el hecho de /la colaboracibn entre las clases:
la burguesfa y el campesinado.

Cuando este hecho deje de ser un hecho, cuando el cam-
pesinado se separe de la burguesia, tome la tierra, a pesar

-de ella, se aduefie del poder, contra ella, entonces ésta sera
una nueva etapa de la revolucién democratica burguesa, de
la que hablaremos aparte.

El marxista que ante la posibilidad de semejante etapa
futura olvida sus deberes en la actualidad, cuando el campe-
sinado pacta con la burguesfa, se convertiréa en un peque-
fio burgués. Pues de hecho predicara al proletariado con-
fianza en la pequefia burguesfa (‘“‘ella, la pequefia burgue-
sia, el campesinado, todavfa dentro de los limites de la re-
volucion democritica burguesa, tendrd que separarse de la
burguesfa™). Ante la “posibilidad” de un futuro agradable
y dulce, en que el campesinado no vaya a remolque de
la burguesia, y los socialistas revolucionarios, los Chjefdze,
los Tsereteli y los Steklov, no sean apéndice del Gabierno
burgués, ante esta ‘“‘posibilidad”, dicho marxista olvidari
el presente desagradable, en que el campesinado sigue yen-
do a remolque de la burguesfa, en que los eseristas y so-
cialdemécratas no han abandonado todavia su papel de

braceros y campesinos se apoderen inmediatamente de toda la tierra, pero que
observen del modo mds riguroso ellos mismos el orden y la disciplina,
sin permitir el mas mfnimo dafio de maquinas, cdificios, ganado,
y sin que, de ninguna manera, desorganicen la hacienda y la
produccién del trigo, sino la intensifiquer, puesto que los soldados necesitan
el doble de pan y el pueblo no debe sufrir hambre.
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apéndice del Gobierno burgués, su papel de la oposicién
de “Su Majestad”® Lvov.

Este hombre supuesto por nosotros se asemejarfa al dul-
zén Luis Blanc o a un empalagoso kautskiano, pero de
ningin modo a un marxista revolucionario.

¢Pero quiza corremos el peligro de caer en el subjeti-
vismo, de querer ‘“‘saltar por encima’ de la revolucién de
cardacter democratico burgués, ain no terminada —trabada
todavfa por el movimiento campesino—, a la revolucién socia-
lista?

Si yo hubiese dicho: “Sin zar, por un Gobierno obrero”*,

me amenazarfa semejante peligro. Pero yo no he dicho eso,
he dicho otra cosa distinta. Yo he afirmado que fuera de
_los Soviets de diputados obreros, braceros, soldados y cam-
pesinos no puede haber otro Gobierno en Rusia (sin contar
el Gobierno burgués). Yo he afirmado que el poder en
Rusia puede pasar, ahora, de Guchkov y Lvov inicamente
a estos Soviets, y en ellos justamente prevalecen los campe-
sinos, prevalecen los soldados, prevalece la pequerna burgue-
sfa, para expresarlo en términos cient{ficos, marxistas, y no
empleando una caracterizacién habitual, filistea, no profesional,
sino una caracterizacién clasista.

En mis tesis, me aseguré completamente de todo salto
por encima del movimiento campesino o, en general, peque-
noburgués, aun latente, de todo juego a la ‘“‘conquista del
poder”’ por parte de un Gobierno obrero, de cualquier aven-
tura blanquista, puesto que me referfa directamente a la
experiencia de la Comuna de Parfs. Como se sabe, y como
lo indicaron detalladamente Marx en 1871 y Engels en 1891°,
esta experiencia excluia totalmente el blanquismo, aseguran-
do completamente el dominio directo, inmediato e incondi-
cional de la mayoria y la actividad de las masas, sélo en
la medida de la actuacién consciente de la mayorfa misma.

En las tesis reduje la cuestién, con plena claridad, a
la lucha por la influencia dentro de los Soviets de diputados
obreros, braceros, campesinos y soldados. Para no dejar ni
-asomo de duda a este respecto, subrayé dos veces, en las tesis,
la necesidad de un trabajo de paciente e insistente ‘‘expli-
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cacién”, que se adapte a las necesidades prdcticas de las
masas” .

Gente ignorante o renegados del marxismo, como el se-
fior Plejdnov y otros, pueden gritar sobre anarquismo, blan-
quismo, etc. Quien quiera meditar y estudiar debera com-
prender que el blanquismo significa la conquista del poder
por una minorfa, mientras que los Soviets de diputados obre-
ros, etc., constituyen evidentemente una organizacién directa e
inmediata de la mayoria del pueblo. El trabajo consistente
en la lucha por la influencia denire de tales Soviets no pue-
de, sencillamente no puede, desviarse a la charca del blan-
quismo. Y tampoco puede caer en la charca del anarquis-
mo, puesto que el anarquismo es la negacién de la necesidad
del Estado y del poder estatal en la época de transiciéon del
dominio de la burguesfa al dominio del proletariado. Mien-
tras que yo dgfiende, con una claridad que excluye toda
posibilidad de confusién, la necesidad del Estado en esta
época, pero —de acuerdo con Marx y con la experiencia
de la Comuna de Paris—, no de un Estado parlamentario
burgués de tipo corriente, sino de un Estado sin un ejército
permanente, sin una policia opuesta al pueblo, siz una bu-
rocracia situada por encima del pueblo.

Si el sefior Plejanov, en su Edinstvo, grita a voz cn
cuello sobre amarquismo, con ello sdlo demuestra, una vez
mas, que ha roto con el marxismo. Al reto, lanzado por
mi en Pravda (nim. 26), de exponer lo que en 1871, 1872
y 1875* ensefiaron Marx y Engels acerca del Estado, el
sefior Plejanov tiene y tendra que responder sélo con el si-
lencio respecto a la esencia de la cuestion y con gritos
al estilo de la burguesfa enfurecida.

El ex marxista sefior Plejinov no ha comprendido én ab-
soluto la doctrina del marxismo sobre el Estado. De paso
sea dicho, los gérmenes de esta incomprensiéon se ven ya,
también, en su folleto sobre el amarquismo, editado en ale-

man®.

* Véase el presente volumen, pag. 125.— Ed.
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Veamos ahora cémo formula el camarada Y. Kdmeneyv,
en el comentario del nimero 27 de Pravda, sus “‘discrepan-
cias’ con mis tesis y concepciones expuestas mas arriba. Ello
nos ayudara a esclarecerlas con mayor exactitud.

“En lo que respecta al esquema general del camarada Lenin —dice
el camarada Kamenev—- nos parece inaceptable, ya que arranca del re-

conocimiento de que la revolucién democritica burguesa ka terminado
y confia en la transformacién inmediata de esta revolucién en socialista...”

Tenemos aquf dos grandes errores.

Primero. El problema de la “terminacién’ de la revolu-
cién democratica burguesa estd planteado erréneamente. Este pro-
‘blema es enfocado de una manera abstracta, simple, unico-
lor, por asf decirlo, que no corresponde a la realidad obje-
tiva. Quien plantea asi la cuestién, quien pregunta akora
si ““estd terminada o no la revolucién democrética burguesa®,
y nada més, se priva a sf mismo de la posibilidad de
comprender la realidad, extraordinariamente compleja y, por
lo menos, “bicolor”. Eso en el terreno de la teorfa. Y en el
terreno de la practica, se rinde impotente ante el revoluciona-
rismo. pequesioburgués.

En efecto. La realidad nos muestra fanto el paso del po-
der a la burguesfa (la revolucién democrética burguesa de
tipo corriente ‘“‘terminada’) como la existencia, al lado del
Gobierno auténtico, de otro accesorio, que representa la ‘“‘dic-
tadura ,democrdtica revolucionaria del proletariado y de los
campesinos”. Este ultimo ‘“también-Gobierno”” ha cedido
¢l mismo el poder a la burguesfa, se ha atado é/ mismo al
Gobierno burgués.

éAbarca esta realidad la férmula de viejos bolcheviques
del camarada Kamenev: “la revolucién democritica burguesa
no ha terminado”?

No, la férmula ha envejecido. No sirve para nada. Esta
muerta. Y serdn inutiles las tentativas de resucitarla.

Segundo. La cuestién practica. Se desconoce si ahora pue-
de todavfa existir en Rusia una “dictadura democratica re-
volucionaria del proletariado y de los campesinos” especial,
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apartade del Gobierno burgués. No se debe basar la
tactica marxista en lo desconocido.

Pero si eso puede ocurrir aun, ¢l camino para llegar a
ello es uno y sélo uno: la separacién inmediata, resuelta
e irreversible entre los elementos proletarios, comunistas, del
movimiento y los elementos pequefioburgueses.

¢Por qué?

Porque toda la pequeiia burguesfa no ha girado de ma-
nera casual, sino necesariamente, hacia el chovinismo (= de-
fensismo), hacia el “apoyo” a la burguesfa, hacia la depen-
dencia de ella, hacia e/ temor de pasarse sin ella, etc.,
etc.”

éCoémo se puede “empujar” a la pequeiia burguesia al
poder si esta pequefia burguesia puede tomarlo ya hoy, pe- -
TO 10 quiere?

Unicamente con la separacion del partido proletario, co-
munista, con la lucha de clase proletaria exenta de la ti-
midez de esos pequefios burgueses. Sélo la cohesidén de los
proletarios, libres de hecho, y no de palabra, de la influencia
de la pequefia burguesfa, es capaz de hacer ‘“‘arder” de tal
modo la tierra bajo las plantas de la pequefia burguesfa
que ésta, en determinadas condiciones, se vea obligada a tomar
el poder; no esta excluido, incluso, que Guchkov y Miliukov
se declaren partidarios —también en determinadas circunstan-
cias— del poder ilimitado, del poder absoluto de Chjeidze, de
Tsereteli, de los eseristas, de Steklov, porque, pese a todo,
ison “defensistas’!

Quien separa ahora mismo, inmediata e irreversiblemente,
a los elementos proletarios, que forman parte de los Soviets
(es decir, al partido proletario, comunista), dé los elemen-
tos pequefioburgueses, expresa con acierto los intereses del mo-
vimiento en ambos casos posibles: fanto en el caso de que
Rusia pase aun por la “dictadura del proletariado y de los
campesinos” especial, separada, no subordinada a la bur-
guesfa, come en el caso de que la pequefia burguesfa no
sepa desligarse de la burguesfa y vacile eternamente (es decir,
hasta el socialismo) entre ella y nosotros.

Quien se gufa en su actividad anicamente por la simple
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formula de la “‘revolucién democratica burguesa no ha ter-
minado’, contrae en cierto sentido el compromiso de garan-
tizar que la pequefa burguesia tiene la probabilidad de ser
independiente de la burguesia. Y con ello se entrega im-
potente, en el momento actual, a merced de la pequenia
burguesfa.

A propésito. Al hablar de la “formula” de la dictadura
del proletariado y de los campesinos, sera oportuno recordar
que en Dos tdcticas (julio de 1905) subrayaba especialmente
(pag. 435 de En doce afios):

“La dictadura democratica revolucionaria del proletariado
y de los campesinos tiene, como todo en el mundo, su pasa-
do y su porvenir. Su pasado es la autocracia, el régimen
feudal, la monarqufa, los privilegios... Su porvenir es la lucha
contra la- propiedad privada, la lucha del obrero asalariado
contra el patrono, la lucha por el socialismo...” *

El error del camarada Kdmenev consiste en que en 1917
sigue mirando sélo a! pasado de la dictadura democratica
revolucionaria del proletariado y de los campesinos. Mas para
ella ha empezado ya, de hecho, el porvenir, pues los intereses
y la polftica del obrero asalariado y del pequefio patrono
se han divorciado ya de hecho y, ademds, ante un problema
tan importantfsimo como el “defensismo”, como la actitud
frente a la guerra imperialista.

Y llego asf al segundo error de las mencionadas consi-
deraciones del camarada Kamenev. Me reprocha que mi es-
quema ‘“‘confifa’ en la *“‘transformacién inmediata de esta re-
volucién (la democratica burguesa) en socialista’.

Eso no es justo. Lejos de ‘“‘confiar” en la “‘transforma-
cién inmediata” de nuestra revolucién en sosialista, pongo
en guardia francamente contra ello, declaro sin rodeos en
la tesis nimero 8: “..No ‘implantacién’ del socialismo como
nuestra tarea inmediata...” **

iNo esta claro que quien confiase en la transformacién
inmediata de nuestra revolucién en socialista no podria levan-

* Véase 0. C., t. 11, pdgs. 77-78.—Fd.
** Véase cl presente volumen, pig. 123.— Ed.
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tarse contra la tarea inmediata de implantar el socialismo?

Es mids. En Rusia es incluso imposible implantar “inme-
diatamente’ el “Estado-Comuna” (es decir, el Estado orga-
nizado segun el tipo de la Comuna de Parfs), pues para
ello es necesario que la mayoria de los diputados en todos
los Soviets (0 en su mayor parte) comprenda claramente
hasta qué extremo son errdneas y nocivas la tdctica y la
polftica de los eseristas, Chjefdze, Tsereteli, Steklov y demds.
iPero yo he declarado con toda precisién que en este terre-
no “confio’ sélo en el esclarecimiento “paciente” (¢hace fal-
ta, acaso, tener paciencia para conseguir un cambio que se
puede realizar ‘“inmediatamente”?)!

El camarada Kdmenev ha procedido un poquito “impa-
cientemente” y ha repetido el prejuicio burgués de que la
Comuna de Parfs querfa implantar “inmediatamente” el so-

cialismo. Eso no es asf. La Comuna, por desgracia, demord

demasiado la implantacién del socialismo. La esencia autén-
tica de la Comuna no estd donde la buscan habitualmente
los burgueses, sino en la creacién de urn Estado de tipo espe-
cial. {Y ese Estado ha nacido ya en Rusia, son precisa-
mente los Soviets de diputados obreros y soldados!

El camarada Kdmenev no ha reflexionado sobre el hecho,
sobre la significacién de los Soviets existentes, sobre su identidad
con el Estado de la Comuna por el tipo, por el cardcter
sociopolitico, y en vez de estudiar e/ hecho, ha hablado de
algo en lo que yo ‘“‘conflo”, segin él, como en un futuro
“inmediato”. Ha resultado, lamentablemente, una repeticién
del procedimiento que emplean muchos burgueses: se desvia
la atencion del problema de gué son los Soviets de diputados
obreros y soldados, de si son por su tipo superiores a la
republica parlamentaria, de si son mds #tiles para el pueblo,
de si son mds democrdticos, de si son mas adecuados para
luchar, por ejemplo, contra la falta de pan, etc.; se desvia
la atencién de este problema candente, real, puesto por la
vida al orden del dfa, hacia el problema futil, aparentemen-
te cientffico, pero de hecho baladi, escolastico, de la “con-
fianza en la transformacién inmediata”.

Es un problema fitil, planteado falsamente. Yo ‘“confio”
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inica y exclusivamente en que los obreros, los soldados y los
campesinos resolverdn mejor que los funcionarios, mejor que
los policfas, los dificiles problemas précticos de intensificar la
producciéon de cereales, de mejorar su distribucién, de abas-
tecer mejor a los soldados, etc., etc.

Estoy profundfsimamente convencido de que los Soviets de
diputados obreros y soldados llevaran a la practica la in-
dependencia de la masa del pueblo con mayor rapidez y mejor
que la republica parlamentaria (en otra carta compararemos
con mas detalle ambos tipos de Estado). Los Soviets de di-
putados obreros y soldados decidiran mejor, de manera mads
prdctica y con mayor acierto qué pasos hay que dar hacia
el socialismo y cémo darlos. El control de la Banca y la fu-
sion de todos los bancos en uno solo ro es todavia el so-
cialismo, pero es un paso hacia el socialismo. Hoy dan pasos
de ese tipo contra el pueblo los junkers y los burgueses en
Alemania. Maiiana sabra darlos muchfsimo mejor en benefi-
cio del pueblo el Soviet de diputados obreros y soldados,
si tiene en sus manos todo el poder del Estado.

¢Y qué es lo que obliga a dar csos pasos?

El hambre. El desbarajuste de la economfa. La bancarro-
ta amenazante. Los horrores de la guerra. Los horrores de
las heridas causadas por la guerra a la humanidad.

- El camarada Kamenev termina su comentario declarando
que “espera defender su punto de vista en una amplia dis-
cusién como unico posible para la socialdemocracia revolucio-
naria, ya que ésfi_ﬁuié?'é‘; deberd ser hasta el fin el partido
de lasmasas revolucionarias del proletariado, y no convertirse
€n un grupo de propagandistas comunistas’.

Me parece que estas palabras evidencian una apreciacién
profundamente errénea del momento. El camarada Kdmenev
contrapone “‘el partido de las masas” a ‘“‘un grupo de pro-
pagandistas”. Pero las “‘masas” se han dejado llevar preci-
samente ahora por la embriaguez del defensismo “revoluciona-
rio”. é{No serd mds decoroso también para los internacionalistas
saber oponerse en un momento como éste a la embriaguez “ma-
siva’ que “querer seguir” con las masas, es decir, contagiar-
s¢ de la epidemia general? ¢(Es que no hemos visto en to-
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dos los pafses beligerantes europeos como se justificaban los
chovinistas con el deseo de “‘seguir con las masas’? ¢No
es obligatorio, acaso, saber estar en minoria durante cierto
tiempo frente a la embriaguez “masiva”? ¢No es precisamen-
te el trabajo de los propagandistas en ¢l momento actual el
punto central para liberar la linea proletaria de la embriaguez
defensista y pequefioburgucsa “‘masiva”? Cabalmente Ja unién
de -las masas, proletarias y no proletarias, sin importar las
diferencias de clase en el seno de las masas, ha sido wna
de las premisas de la epidemia defensista. No crcg,mosﬂue esté
bien hablar con desprecio de “un grupo de propagandistas”
de la linea. proletaria.

Escrito entre ¢l 8 y el 13 (2] y 26)
de abril de 1917

Publicado en abril de 1917 en folleto Se publica segtn el lexio
agarte, en Peirggradp, por la Editerial Pribsi del follete



LA DUALIDAD DE PODERES

El problema del poder del Estado es el fundamental
en toda revolucién. Sin comprenderlo claramente no puede
ML pensarse en participar de modo consciente en la revo-
lucion y mucho menos en dirigirla.

na particularidad notable en grado sumo de nuestra
revolucién consiste en que ha engendrado una dualidad de
poderes. Es necesario, ante todo, explicarse este hecho, pues
sin ello sera imposible seguir adelante. Es menester saber
completar y corregir las viejas “férmulas”, por ejemplo,
las del bolchevismo, acertadas en general, como se ha de-
mostrado, pero cuya realizacidn concreta ka resultado ser
diferente. Nadse pensaba ni podfa pensar antes en la dualidad
de poderes.

¢En qué consiste la dualidad de poderes? En que junto
‘al Gobierno Provisional, Gobierno de la burguesia, se ha
f9rmado 0tro Gobierno, débil atin, embrionario, perc existente
sin duda alguna y en vias de desarrollo: los Soviets de
diputados obreros y soldados.

¢Cual es 1a composicién de clase de este otro Gobierno?
El proletariado y los campesinos (estos ultimos con uni-
form_e de soldado). éCudl es el cardcter politico de este
Gobierno? Es una dictadura revolucionaria, es decir, un
pod'er que se apoya directamente en la conquista revolucio-
nara, en la iniciativa directa de las masas populares desde
abaje,” y no en ia ley. promulgada por el poder centrah-
zado del Estado. Es un poder completamente diferente del
de la repiblica parlamentaria -democratico-burguesa del tipo
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general que impera hasta ahora en los pafses avanzados
de Europa y América. Esta circunstancia se olvida con
frecuencia, no se medita sobre ella, a pesar de que en
ella reside toda la esencia del problema. Este poder cs un
poder del mismo tipo que la Comuna de Parfs de 1871.
Los rasgos fundamentales de este tipo de poder son: 1) la
fuente del poder no estd en una ley, previamente discuti-
da y aprobada por el Parlamento, sino en la iniciativa
directa de las masas populares desde abajo y en cada lugar,
en la “conquista” directa del poder, para emplear un térmi-
no en boga; 2) sustitucion de la policia y del ejército,
como instituciones desvinculadas del pueblo y contrapuestas
a él, por el armamento directo de todo el pueblo; con cste
poder guardan el orden publico los propios obreros y campe-
sinos armados, el propio pueblo en armas; 3) los funciona-
rios y la burocracia son sustituidos también por el poder
directo del pueblo o, al menos, sometidos a un control
especial, se transforman en simples mandatarios no sdlo
elegibles, sino amovibles en todo momento, en cuanto el
pueblo lo exija; se transforman de casta privilegiada, con
una clevada retribucién, con una retribucion burguesa, de
sus “‘puestecitos”, en obreros de un “arma’ especial, cuya
remuneracion no excede del salario corriente de un obrero
cualificado.

En esto, sélo en esto, radica lz esencia de la Comuna
de Paris como tipo ecspecial de Estado. Y esta esencia es
la que han olvidado y desfigurado los sefiores Plejanov
(los chovinistas manifiestos que han traicionado el marxis-
mo), los sefores Kautsky (los “centristas”, es decir, los que
vacilan entre el chovinismo y el marxismo) y, en general,
todos los socialdemdcratas, socialistas revolucionarios, etc.,
que dominan hoy dia.

Salen del paso com frases, se refugian en el silencio,
escurren el bulto, se felicitan mutuamente una y mil veces
por la revolucién y no quieren reflexionar en qué son los
Soviets de diputados obreros y soldados. No quieren ver
la verdad manifiesta de que en lJa medida en que esos
Soviets existen, en la medida en que son un poder, existe
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en Rusia un Estado de/ tipo de la Comuna de Parfs.

Subrayo “en la medida’, pues solo se trata de un poder
en estado embrionario. Este poder, pactando directa y vo-
luntariamente con el Gobierno Provisional burgués y hacien-
do una serie de concesiones efectivas, ha cedido y cede
sus posiciones a la burguesfa.

¢Por qué? ¢Quiza porque Chjeidze, Tsereteli, Steklov
y Cia. cometen un “error”? Tonterias! Asi puede pensar
un filisteo, pero no un marxista. La causa esta en el in-
suficiente grado de conciencia y en la insuficiente organiza-
cion de los proletarios y de los campesinos. El *“error” de
los jefes mencionados reside en su posicion pequefioburgue-
sa, en que embotan la conciencia de los obreros en vez
de- abrirles los ojos, en que les inculcan ilusiones pequero-
burguesas en vez de destruirlas, en que refuerzan la influen-
cia de la burguesfa sobre las masas en vez de emanci-
parlas de esa influencia.

Lo dicho debiera bastar para comprender por qué tam-
bién nuestros camaradas cometen tantos errores al formular
“simplemente” este interrogante: ¢se debe derribar inmedia-
tamente al Gobierno Provisional?

Respondo: 1) se le debe derribar, pues es un Gobierno

,oligarquico, un Gobierno burgués, y no de todo el pueblo;

un Gobierno que 7o puede dar ni la paz, ni el pan, ni
la plena libertad; 2) no se le puede derribar inmediata-
mente, pues se sostiene gracias a un paclo directo e indirecto,
formal y efectivo, con los Soviets de diputados obreros vy,
sobre todo, con el principal de ellos, el Soviet de Petro-
grado; 3) en general, no se le puede ‘“derribar” por la
via habitual, pues se asienta en el “apoyo’” que presta a la
burguesia el segundo Gobierno, el Soviet de diputados obre-
ros, y éste es el unico Gobierno revolucionario posible,
que expresa directamente la conciencia y la voluntad de
la mayorfa de los obreros y campesinos. La humanidad
no ha creado, ni nosotros conocemos hasta hoy, un tipo de
Gobierno superior ni mejor que los Soviets ‘de diputados
obreros, braceros, campesinos y soldados.

Para convertirse en poder, los obreros conscientes tie-

T*
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nen que ganarse a la mayorfa: mientras no exista violencia
contra las masas, no habrd otro camino para llegar al
poder. No somos blanquistas, no somos partidarios de la
conquista del poder por una minorfa. Somos marxistas, par-
tidarios de la lucha proletaria clasista contra la embriaguez
pequenoburguesa, contra el defensismo chovinista, contra las
frases hueras, contra la dependencia respecto de la burgue-
sfa.

Formemos un partido comunista proletario; los mejores
militantes del bolchevismo han creado ya los elementos
de ese partido; undmonos estrechamente en la labor pro-
letaria clasista y veremos cémo vienen a nosotros, en masas
cada vez mayores, los proletarios y los campesinos pobres.
Porque la vida se encargard de destruir cada dia las ilu-
siones pequerioburguesas de los “socialdemdcratas”, de los
Chjeidze, de los Tsereteli, de los Stcklov, etc., de los ‘‘so-
cialistas revolucionarios”, de los pequenios burgueses todavia
mas ‘“puros’’, etc., etc.

La burguesfa defiende el poder unmico de la burguesia.

Los obreros conscientes defienden el poder tnico de los
Soviets de diputados obreros, braceros, campesinos y solda-
dos, el poder umico que es necesario preparar esclareciendo
la conciencia proletaria, emancipando al proletariado de la
influencia de la burguesfa, y no por medio de aventuras.

La pequefia burguesfa —los “socialdemécratas™, los so-
cialistas revolucionarios, etc., etc.— vacila, enforpeciendo este
esclarecimiento, esta emancipacion.

Tal es la correlacién verdadera, de clase, de las fuerzas
que determina nuestras tareas.

““Pravda”, nim. 28, 9 de abril de 1917 Se publica segin el lexto
Firmado: N. Lenin del peribdico *“Praada®™
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El momento histérico que vive Rusia se caracteriza por
los siguientes rasgos fundamentales:

CARACTER DE CLASE DE LA REVOLUCION REALIZADA

1. El viejo poder zarista, que sélo representaba a un
puniado de terratenientes feudales, duenos. de toda la maqui-
na del Estado (ejército, policfa, burocracia), ha sido destrui-
do, suprimido, pero no rematado. La monarquia no esta
formalmente aniquilada. La banda de los Romanov con-
tinda urdiendo intrigas monarquicas. Las gigantescas po-
sesiones de los terratenientes feudales no han sido liquidadas.

2. El poder del Estado ha pasado en Rusia a manos
de una nueva clase: la clase de la burguesfa y de los
terratenientes aburguesados. En esa medida, la revolucién de-
mocratica burguesa en Rusia esta terminada.

La burguesfa instaurada en el poder ha formado un
bloque (una alianza) con elementos manifiestamente mo-
narquicos, que se distinguieron de 1906 a 1914 por el
apoyo, ccloso en extremo, prestado a Nicolds el Sanguinario
y a Stolipin el Verdugo (Guchkov y otros politicos, mas
derechistas que los demdéceratas constitucionalistas). El nuevo
Gobierno burgués de Lvov y Cfa. ha intentado e iniciado
negociaciones con los Romdnov para restaurar la monar-
quia en Rusia. Encubriéndose con una fraseologia revolucio-
naria, este Gobierno entrega los puestos dirigentes a los
partidarios del viejo régimen. Se esfuerza por reformar
lo menos posible todo el aparato del Estado (ejército, po-
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licfa, burocracia), poniéndolo en manos de la burguesfa.
El nuevo Gobierno ha empezado ya. a impedir por todos
los medios la iniciativa revolucionaria de las acciones de
masas y la toma del poder por el pueblo desde ,abajo,
dnica garantfa de los verdaderos éxitos de la revolucidn.

Hasta hoy, este Gobierno no ha sefialado siquiera la
fecha de convocatoria de la Asamblea Constituyente. Deja
intacta la propiedad terrateniente del suelo, base material
,del zarismo feudal. Este Gobierno no piensa siquiera en

" investigar, hacer piblicos y controlar los manejos de las
organizaciones financieras monopolistas, de los grandes ban-
cos, de los consorcios y carteles capitalistas, etc.

Las carteras mas importantes y decisivas del nuevo Go-
bierno (los ministerios del Interior y de Guerra, es decir,
el mando del ejército, de la policfa y de la burocracia,
de todo el aparato destinado a oprimir a Jas masas) se
hallan en manos de monarquicos notorios y de partidarios
reconocidos de la gran propiedad terrateniente. A los demd-
cratas constitucionalistas, republicanos de la Gltima hornada,
republicanos bien a pesar suyo, se les han concedido puestos
secundarios, que no tienen relacién directa ni con el mando
del pueblo ni con el aparato de poder del Estado. A. Ke-
renski, representante de los trudoviques y ‘““casi socialista™,
no desempefia mas papel que el de adormecer con frases
sonoras la vigilancia y la atencién del pueblo.

Por todas estas razones, el nuevo Gobierno burgués no
merece, ni aun ¢n el campo de la polftica interior, ningu-
na confianza del proletariado, y es inadmisible que éste
le preste el menor apoyo.

LA POLITICA EXTERIOR DEL NUEVO GOBIERNO

3. En el campo de la politica exterior, que las circunstan-
cias objetivas colocan hoy en primer plano, el nuevo Go-
bierno es un Gobierno de continuacién de la guerra im-
periahsta, de una guerra en alianza con las potencias im-
perialistas, con Inglaterra, Francia, etc., por el reparto del
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botin capitalista y por la estrangulacion de los pueblos
pequenos y débiles.

A pesar de los deseos expresados con la mayor claridad
a través del Soviet de diputados soldados y obreros en
nombre de la mayorfa indudable de los pueblos de Rusia,
el nuevo Gobierno —subordinado a los intereses del capital
ruso y a los de su poderoso amo y protector, el capital
imperialista anglo-francés, el mds rico del mundo— no ha
dado ningin paso efectivo para poner fin a esa matanza
de pueblos, orgamizada en interés de los capitalistas. Ni
siquiecra ha hecho piblicos los tratados secretos, manifies-
tamente rapaces (sobre el reparto de Persia, el saqueo de
China, .el saqueo de Turquifa;-el reparto de Austria, la
anexién de Prusia Oriental, la anexién de las colonias ale-
manas, etc.), que encadenan a Rusia, sin duda alguna,
al rapaz capital imperialista anglo-francés. Ha refrendado esos
tratados concertados por el zarismo, que en el transcurso de
varios siglos ha expoliado y oprimido a mds pueblos
que los demds déspotas y tiranos; por el zarismo, que
no solo oprimia al pueblo ruso, sino que lo deshonraba
y corrompfa, convirtiéndolo en verdugo de otros pueblos.

El nuevo Gobierno, que ha refrendado esos tratados
rapaces y bochornosos, no ha propuesto a todos los pueblos
beligerantes un armisticio inmediato, a pesar de haberlo
exigido claramente la mayorfa de los pueblos de Rusia
a través de los Soviets de diputados obreros y soldados.
El Gobierno se ha limitado a simples declaraciones y fra-
ses solemnes, sonoras y pomposas, pero completamente hueras, °
que en boca de los diplomaticos burgueses han servido
y sirven siempre para enganar a las masas ingenuas 'y
crédulas del pueblo esclavizado.

4. Por ello, el nuevo Gobierno no sélo no merece la
mas minima confianza en su polftica exterior, sino que
seguir exigiéndole que proclame los deseos de paz de los
pueblos de Rusia, que renuncie a las anexiones, etc., etc.,
significa, en realidad, engafiar al pueblo, hacerle concebir
esperanzas Irrealizables, retrasar el esclarecimiento de su
conciencia; significa contribuir indirectamente a conciliar al



162 V. 1. LENIN

pueblo con la continuacién de la guerra, cuyo verdadero
caracter social no esta determinado por las buenas intenciones,
sino por el cardcter de clase del Gobierno que la hace,
por los nexos que ligan a la clase representada por ese
Gobierno con el capital financiero imperialista de Rusia,
Inglaterra, Francia, etc., por la politica real y efectiva que
esa clase sigue.

LA ORIGINAL DUALIDAD DE PODERES
Y SU SIGNIFICACION DE CLASE

5. La peculiaridad esencial de nuestra revolucién, la que
mdés imperiosamente requiere una atencion reflexiva, es la
dualidad de poderes surgida ya en los primeros dfas que si-
guieron al triunfo de la revolucién.

Esta dualidad de poderes se manifiesta en la existencia
de dos gobiernos: el Gobierno principal, auténtico y efectivo
de la burguesfa, el “Gobierno Provisional” de Lvov vy
Cia., que tiene en sus manos todos los drganos del po-
der, y un Gobierno suplementario, accesorio, de ‘‘control”,
encarnado en el Soviet de diputados obreros y soldados
de Petrogrado, que no dispone de los érganos de poder
del Estado, pero que se apoya directamente en la induda-
ble mayoria absoluta del pueblo, en los obreros y soldados
armados.

El origen y la significacion de clase de esta dualidad
de poderes residen en que la revolucién rusa de marzo
de 1917, ademdas de barrer toda la monarquia zarista y
entregar todo el poder a la burguesfa, se acercé de lleno
a la dictadura democratica revolucionaria del proletariado
y de los campesinos. Precisaménte esa dictadura (es decir,
un poder que no se basa en la ley, sino en la fuerza
directa de las masas armadas de la poblacién), y precisa-
mente de las clases mencionadas, son el Soviet de Petrogra-
do y los Soviets locales de diputados obreros y soldados.

6. Otra peculiaridad importantfsima de la revolucién ru-
sa consiste en que el Soviet de diputados soldados y obre-
ros de Petrogrado, el cual goza, segin todos los indicios,
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de la confianza de la mayorfa de los Soviets locales, entre-
ga uvoluntariamente el poder del Estado a la burguesfa y a
su Gobierno Provisional, le cede voluntariamente la prima-
cia, suscribiendo con €l el compromiso de apoyarle, y se
contenta con el papel de observador, de fiscalizador de la
convocatoria de la Asamblea Constituyente (hasta hoy, el
Gobierno Provisional no ha sefialado siquiera la fecha de
su convocatoria).

Esta circunstancia extraordinariamente original, que la
historia no habfa conocido bajo semejante forma, ha entrela-
zado, formando un todo, dos dictaduras: la dictadura de la
burguesfa (pues el Gobierno de Lvov y Cia. es una dicta-
dura, es decir, un poder que no se apoya en la ley ni en
la voluntad previamente expresada del pueblo, sino que ha
sido tomado por la fuerza y, ademas, por una clase deter-
minada, la burgue¢sia) y la dictadura del proletariado y de
los campesinos (el Soviet de diputados obreros y soldados).

No cabe la menor duda de que ese “entrelazamiento’
no esté en condiciones de sostenerse mucho tiempo. En un
Estado no pueden existir dos poderes. Uno de ellos tiene que
reducirse a la nada, y toda la burguesfa de Rusia labora
ya con todas sus fuerzas, por doquier y por todos Ios
medios, para eliminar, debilitar y reducir a la nada los
Soviets de diputados obreros y soldados, para crear el po-
der unico de la burguesfa.

La dualidad de poderes no expresa mas que un momen-
to transitorio en el curso de la revolucién, el momento en
que ésta ha rebasado ya los cauces de la revolucién demo-
cratica burguesa corriente, pero no ha llegado todavia al tipo
“puro” de dictadura del proletariado y de los campe-
Sinos.

La significacién de clase (y la explicacién de clase)
de esta situacién transitoria e inestable consiste en lo si-
guiente: nuestra revolucién, como todas las revoluciones,
ha requerido de las masas el mayor herofsmo, los mas
grandes sacrificios en la lucha contra el zarismo, y ka arras-
trado al movimiento, de golpe, a un numero inmenso de
pequernios burgueses.
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Una de las principales caracteristicas cientificas y po-
litico-practicas de toda verdadera revolucidn consiste en que
engrosa de un modo increfblemente rdpido, brusco, sibito
el nimero de los “hombres de la calle” que empiezan
a tomar parte activa, independiente y efectiva en la vida
politica, en la organizacion del Estado.

En Rusia sucede lo mismo. Rusia esta hoy en ebulli-
cién. Millones y decenas de millones de hombres que se
habian pasado diez afos aletargados politicamente, en quie-
nes el espantoso yugo del zarismo y los trabajos forzados
al servicio de los terratenientes y de los fabricantes habfan
matado toda sensibilidad politica, ken despertado y comenzado
a incorporarse a la vida politica. ¢Pero quiénes son esos
millones y decenas de millones de hombres? Son, en su
mayoria, pequefios propietarios, pequeiios burgueses, gentes
que ocupan un lugar intermedio entre los capitalistas y
los obreros asalariados. Rusia es el pais mas pequeniobur-
gués de toda Europa.

Esta gigantesca ola pequefioburguesa lo ha inundado to-
do, ha arrollado al proletariado consciente no sélo con
la fuerza del ntmero, sino también ideolégicamente, es de-
cir, ha arrastrado y contaminado con sus concepciones
pequeiioburguesas de la polftica a grandes sectores de la
clase obrera.

En la vida real, la pequefia burguesia depende de la
burguesia; su vida es (por e/ lugar que ocupa en la pro-
duccion social) la del propietario, no la del proletario, y
en su forma de pensar sigue a la burguesia.

Una actitud de confianza iriconsciente hacia los capita-
listas, los peores enemigos de la paz y del socialismo: eso
es lo que caracteriza la polftica actual de las masas en
Rusia, ése es el fenémeno que ha brotado con rapidez revo-
lucionaria en el terreno socioeconémico del pafs mds peque-
fioburgués de Europa. Tal es el cimiento de clase sobre
el que descansa el “‘acuerdo” (insisto en que, al decir esto,
no me refiero tanto al acuerdo formal como al apoyo
efectivo, al acuerdo tdcito, a la cesidn inconsciente y confia--
da dél poder) entre el Gobierno Provisional y el Soviet
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de diputados obreros y soldados, acuerdo que ha propor-
cionado a los Guchkov una buena tajada, el ver dero
poder, mientras que al Soviet no le ha dado mds que
promesas, honores (hasta cierto momento), adulaciones, frases,
aseveraciones y reverencias por parte de los Kerenski.

La debilidad numérica del proletariado en Rusia, su
insuficiente grado de conciencia y de organizacién: he ahi

el reverso- de la misma medalla.
Todos los partidos populistas, incluyendo 2 los esenistas,

han sido siempre pequenoburgueses, lo mismo que el partido
del Comité de Olgamzacmn (Chjeidze, Tserételi, etc.); los
revolucionarios sin partido (Steklov y otros) se han dejado
también arrastrar por la ola o no se han impuesto a ella,

no han tenido tiempo de imponerse.

PECULIARIDAD DE LA TACTICA
QUE SE DERIVA DE LO EXPUESTO

7. De la peculiaridad de la situacién real, tal como
queda expuesta, se desprende obligatoriamente para el mar-
xista —que debe tener en cuenta los hechos objetivos, las
masas y las clases, y no los individuos, etc.— la pecu-
liaridad de la tactica del momento presente.

Esta peculiaridad destaca a primer plano la necesidad
de ‘“‘echar vinagre y bilis en el jarabe de las frases de-
mocratico-revolucionarias” (para decirlo con la felicfstma
frase empleada por Teodorévich, un camarada mio de! Co-
mité Central de nuestro Partido, en la sesion de ayer del
Congreso de empleados y obreros ferroviarios de toda Ru-
sia, que se estd celebrando en Petrogrado®). Es necesaria,
por tanto, una labor de critica y esclarecimiento de los erro-
res de los partidos pequefioburgueses —el eserista y el
socialdemdcrata—, una labor de preparacién y cohesién de
los elementos del partido proletario consciente, del Partido Co-

munista, una labor de liberacitn del proletariade de la em-.

briaguez pequefioburguesa ‘“general”.
LR £ 1) .
b
Aparentemente, esto “‘no es mas’ que una labor de mera

propaganda. Pero, en realidad, es la labor revoluctonaria mas
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préctica, pues es imposible impulsar una revolucién que se
ha estancado, que se ahoga entre frases y se dedica a
‘“marcar el paso sin moverse del sitio” no por obstdculos
exteriores, no porque la burguesfa emplee contra ella la violencia
(por el momento, Guchkov sélo amenaza con emplear la
violencia contra la masa de soldados), sino por la confiada
inconsciencia de las masas.

Sélo luchando contra esa confiada inconsciencia (lucha
que puede y debe librarse tnicamente con las armas ideold-
gicas, mediante la persuasién amistosa, invocando la experien-
cia de la vida), podremos desembarazarnos del desenfreno de
frases revolucionarias imperante e impulsar de verdad tanto
la conciencia del proletariado como la conciencia de las
masas, la iniciativa local, audaz y resuelta, de las mismas
y fomentar la realizacién, desarrollo y consolidacién, por ini-
ciativa propia, de las libertades, de la democracia, del prin-
cipio de posesion de toda la tierra por la totalidad del
pueblo.

8. La experiencia de los gobiernos burgueses y terra-
tenientes del mundo entero ha creado dos métodos para
mantener la esclavizacién del pueblo. El primero es la vio-
lencia. Nicolds Romanov I (Nicolds el Garrote) y Nicolas 11
{el Sanguinario) ensefiaron al pueblo ruso todo lo posible
e imposible en este método de verdugo. Pero hay, ademis,
otro métode, que han elaborado mejor que nadie las bur-
guesfas inglesa y francesa, “‘aleccionadas’ por una serie de
grandes revoluciones y movimientos revolucionarios de masas.
Es el método del engano, de la adulacién, de las frases,
de las promesas sin fin, de las miseras limosnas, de las con-
cesiones en las cosas insignificantes para conservar lo esencial.

La peculiaridad de la situacién actual en Rusia estri-
ba en el trdnsito vertiginosamente rapido del primer méto-
do al segundo, del método de la violencia contra el pueblo
al método de las adulaciones y del engafio del pueblo con
promesas. Como el gato de la fibula, Miliukov y Guchkov
escuchan y hacen lo que les parece. Mantienen el poder,
protegen las ganancias del capital, hacen la guerra impe-
rialista en interés del capital ruso y anglo-francés y se
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limitan a contestar con promesas, declamaciones y declara-
ciones efectistas a los discursos de tales “amos del gato”
como Chjefdze, Tsereteli y Steklov, que amenazan, apelan
a la conciencia, conjuran, imploran, exigen, proclaman...
El gato escucha y sigue haciendo lo que le parece.

“Pero cada dfa que pase, la inconsciencia confiada y
la confianza inconsciente iran desapareciendo, sobre todo
entre los proletarios y los campesinos pobres, a quienes la
vida (su situacién socioeconémica) ensefia a no confiar en
los capitalistas.

Los lideres de la pequenia burgucsfa “tienen” que en-
sefiar al pueblo a confiar en la burguesia. Los proletarios
tienen que ensefiarle a desconfiar de ella.

EL DEFENSISMO REVOLUCIONARIO
Y SU SIGNIFICACION DE CLASE

9. El fenémeno mas importante y destacado de la ola
pequeiioburguesa que lo ha inundado ‘casi todo” es ef
defensismo revolucionario. Es éste, precisamente, el peor enemigo
del desarrollo y del éxito de la revolucién rusa.

' Quien haya cedido en este punto y no haya sabido
sobreponerse, estd perdido para la revolucién. Pero las ma-
sas ceden de otro modo que los lideres y se sobreponen
de otro modo, por otro procedimiento, por otro proceso de
desarrollo.

El defensismo revolucionario es, de una parte, fruto del
engafio de las masas por la burguesfa, fruto de la con-
fiada inconsciencia de los campesinos y de un sector de los
obreros, y, de otra parte, expresién de los intereses y del
punto de vista del pequeiio propietario, interesado hasta
cierto pt.l\nto en las anexiones y ganancias bancarias y que
conserva ' ‘religiosamente’ las tradiciones del zarismo, el cual
corrompfa a los rusos convirtiéndolos en verdugos de otros
pueblos.

La burguesia engafia al pueblo especulando con el no-
ble orgullo de éste por la revolucién y presenta las cosas
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como si el caracter politico-social de la guerra hubiese cambia-
do, por lo que a2 Rusia se refiere, a consecuencia de esta
etapa de la revolucién, de la sustitucion de la monarqufa
de los zares por la casi republica de Guchkov y Miliukov.
Y el pueblo lo ha crefdo —hasta cierto tiempo—, gracias,
sobre todo, a los viejos prejuicios que le hacfan ver en
cualquler pueblo de Rusia que no fuera el ruso una espe-
cie dé propiedad o feudo de éste. La infame corrupcidn
del pueblo ruso por el zarismo, que lo habitué a ver en
los demas pueles_a.ng inferior, algo que pertenecfa “por
derecho propio” a Rusia, no podfa borrarse de golpe.

Debemos saber explicar a las masas que el caricter po-
litico-social de la guerra no se determina por la “buena
voluntad” de personas, de grupos ni aun de pueblos ente-
ros, sino por la situacién de laz clase que hace la guerra;
por . la politica de esta clase, que tiene su continuacién en
la guerra; por los vinculos del capital, como fuerza econé-
mica dominante de la sociedad moderna; por el cardcter
imperialista del capital internacional; por el vasallaje financie-
ro, bancario y diplomdtico de Rusia respecto_de Inglaterra
Yy Francm etc. No es féeil exponer habilmente todo - esto,
"de modo que lo entiendan las masas. nguno de nosotros
serfa capaz de hacerlo de buenas a primeras sin incurrir
en errores.

Sin embargo, la orientacién, o mejor dicho, el contenido
de nuestra propaganda tiene que ser éste y solo éste. La
mas insignificante concesion al defensismo revolucionario es
una traicion al socialismo, una renuncia total al :ternacwnalismo,
por muy bellas que sean las frases y muy “practicas” las
razones con que se justiﬁque

La consigna de ‘““ijAbajo la guerra!” es, naturalmente,
justa, pero no tiene en cuenta la pecuhandad de las ta-
reas del momento, la necesidad de otro planteamiento ante
las vastas masas. Recuerda, a mi parecer, la consigna de
“jAbajo el zar!” con que los desmanados agitadores de
los ‘“‘buenos tiempos pasados’” se lanzaban al campo sin
pararse a pensar, para volver... cargados de golpes. La
masa de partidarios del defensismo revolucionario obra de

1
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buena fe no en un sentido personal, sino en un sentido
clasista, es decir, pertenece a unas clases (obreros y campe-
sinos pobres) que realmente no tienen nada que ganar
con las anexiones ni con la estrangulacién de otros pueblos.
Es distinta de los burgueses y los sefiores ‘“intelectuales”,
quienes saben muy bien que es imposible renunciar a las
anexiones sin renunciar a la hegemonfa del capital, y que
engafian vilmenfe a las masas con bellas frases y promesas
sin cuenta ni tasa. .

La masa de partidarios del defensismo ve las cosas de
un modo simple, pequefioburgués: “No quiero anexiones,
pero los alemanes ‘arremeten’ contra mi y, por tanto,
defiendo una causa justa y no unos intereses imperialistas”.
A hombres de este tipo hay que explicarles sin cesar que
no se trata de sus deseos personales, sino de las relaciones
y condiciones polfticas, de masas, de clases, del entronque
de Ia guerra con los intereses del capital y con la red
internacional de bancos, etc. Ese es el tnico modo serio
de luchar contra el defensismo, el tnico que nos pro-
mete el éxto, lento tal vez, pero seguro y duradero.

¢COMO SE PUEDE PONER FIN A LA GUERRA?

10. A la guerra no se le puede poner fin por “deseo
propio”. No se le puede poner fin por decision de una
sola de las partes. No se le puede poner fin “clavando
la bayoneta en la tierra”, segin la frase de un soldado
defensista.

A la guerra no se le puede poner fin mediante un
“acuerdo” entre los socialistas de diferentes pafses, por me-
dio de una ““accién” de los proletarios de todos los pafses,
por la “voluntad™ de los pueblos, etc. Todas las frases de
este tipo, que colman los artfculos de los periédicos de-
fensistas, semidefensistas y semiinternacionalistas, asf como
las innumerables resoluciones, proclamas y manifiestos y las
resoluciones del Soviet de diputados soldados y obreros,
no son mas que bondadosos, inofensivos y vacuos deseos
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de pequefios burgueses. No hay nada mads nocivo que esas
frases en torno a la “expresién de la voluntad de paz de
los pueblos™, al turno que han de seguir las acciones revolu-
cionarias del proletariado (después del prolétariado ruso, le
“toca” al aleman), etc. Todo eso es luisblancismo, son
suefios melifluos; es jugar a las ‘““‘campanas polfticas”, es,
en realidad, repetir la fibula del gato.

La guerra no ha sido engendrada por la voluntad
maligna de los bandidos capitalistas, aunque es indudable
que se hace silo en interés suyo y sélo a ellos enriquece.
La guerra es el producto de medio siglo de desarrollo
del capital mundial, de sus miles de millones de hilos y
vinculos. Es imposible salir de la guerra impenialista, es im-
posible conseguir una paz democritica, una paz no impuesta
por la violencia, sin derribar el poder del capital y sin
que el poder del Estado pase a manos de ofra clase, del
proletariado.

Con la revolucién rusa de febrero-marzo de 1917, la
guerra imperialista comenzd a transformarse en guerra civil.
Esta revolucién ha dado el primer paso hacia el cese de la
guerra. Pero sélo un segundo paso puede asegurar ese cese,
a saber: el paso del poder del Estado a manos del pro-
letariado. Eso serd el comienzo de la “ruptura del frenté™”
en todo el mundo, del frente de los intereses del capital,
y s6lo rompiendo ese frente, puede el proletariado redimir
a la humanidad de los horrores de la guerra y ascgurarse
el bien de una paz duradera.

La revolucién rusa, al crear los Soviets de diputados
obreros, ha llevado ya al proletariado de Rusia hasta el
umbral de esa “ruptura del frente” del capital.

EL NUEVO TIPO DE ESTADO
QUE BROTA EN NUESTRA REVOLUCION

I1. Los Soviets de diputados obreros, soldados, campesi-
nos, etc., son incomprendidos no sélo en el sentido de
que la mayoria no ve con claridad su significacién de clase
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ni su papel en la revolucién rusa; son incomprendidos tam-
bién en el sentido de que representan una nueva forma,
0 mds exactamente un nuevo lipo de Estado.

El tipo mas perfecto, mas avanzado de Estado burgués
es la republica democrdtica parlamentania. El poder pertenece al
Parlamento; la maquina del Estado, el aparato y los or-
ganos de gobierno son los usuales: ejército .permanente, po-
licfa y burocracia practicamente inamovible, privilegiada y
situada por encima del pueblo.

Pero desde finales del siglo XIX, las épocas revolucio-
narias hacen surgir un tipo superior de Estado democritico;
un Estado que, en ciertos aspectos, deja ya de ser, segiin
la expresién de Engels, un Estado, “no es ya un Estado
en el verdadero sentido de la palabra”®. Nos referimos
al Estado del tipo de la Comuna de Parfs, que sustituye
el ejército y la policia, desvinculados del pueblo, por el arma-
mento directo ¢ inmediato del pueblo. En esto reside la
esencia de la Comuna, difamada, calumniada, por los es-
critores burgueses, y a la que, entre otras cosas, atribufan
erréneamente la intencién de “implantar” inmediatamente
el socialismo.

La revolucién rusa comenzé a crear, primero en 1905,
y luego en 1917, un Estado precisamente de ese tipo. La
Repuablica de los Soviets de diputados obreros, soldados,
campesinos, etc., congregados en la Asamblea Constituyen-
te de los representantes del pueblo de toda Rusia, o en
el Consejo de los Soviets, etc.: he ahf lo que estd encaman- -
do ya en la vida de nuestro pafs ahora, en este momento,
por iniciativa de un pueblo de millones y millones de hombres,
que crea la democracia, sin previa autorizacién, a su ma-
nera, sin esperar a que los sefiores profesores demdcratas
constitucionalistas escriban sus proyectos de ley para crear
una republica parlamentaria burguesa, y sin esperar tampo-
€o a que los pedantes y rutinarios de la “socialdemocracia”
pequenioburguesa, como los sefiores Plejanov o Kautsky, re-
nuncien a sus tergiversaciones de la teorfa marxista del Es-
tado.

El marxismo se distingue del anarquismo en que recono-
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ce la necesidad del Estado y del poder estatal durante el
perfodo revolucionario, en general, y en la época del tran-
sito del capitalismo al socialismo, en particular.

El marxismo se distingue del “socialdemocratismo’ peque-
floburgués y oportunista de los sefiores Plejanov, Kautsky
y Cia. en que el Estado que considera necesario para esos
perfodos no es un Estado cemo la republica parlamentaria
burguesa corriente, sino un Estado del tipo de la Comuna_
de Parfs.

Las diferencias fundamentales entre ese ditimo tipo de
Estado’y el viejo son las siguientes:

De la repablica burguesa parlamentaria es muy facil
volver a la monarqufa (la historia lo demuestra), ya que
queda intacta toda la mdquina de opresion: el cjérceito,
la policia y la burocracia. La Comuna y los Soviets de
diputados obreros, soldados, campesinos, etc., destruyen y eli-
minan esa maquina.

La republica burguesa parlamentaria dificulta y ahoga
la vida politica independiente de las masas, su participacién
directa en la edificacion democrdtica de todo el Estado, de
abajo arriba. Los Soviets de diputados obreros y soldados
hacen lo contrario.

Los Seoviets reproducen el tipo de Estado que iba for-
mando la Comuna de Parfs y que Marx calificé de “la
forma politica al fin descubierta para (llevar a cabo dentro
de ella ]a emancipacién econémica del trabajo® *.

Suele objetarse que el pueblo ruso no estd preparado
todavfa para “implantar” la Comuna. Es el mismo argu-
mento que empleaban los defensores del régimen de la
servidumbre, cuando decfan que los campesinos no estaban
preparados atn para la libertad. La Comuna, es decir,
los Soviets de diputados obreros y campesinos, no “implan-
ta”, no se propone ‘“‘implantar” ni debe implantar ninguna
transformacién que no esté ya perfectamente madura en la
realidad econémica y en la conciencia de la inmensa mayorfa
del pueblo. Cuanto mayores son la bancarrota econdmica
y la crisis engendrada por la guerra, mds apremiante es
la necesidad de una forma polftica lo mds perfecta posible,
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que facilite la curacién de las horrendas heridas causadas
por la guerra a la humanidad. Y cuanto mepos experiencia
tenga el pueblo ruso en punto a organizacion, tanto mas re-
sueltamente habra que emprender la labor de organizacibn del
pueblo mismo y no exclusivamente de los politiqueros burgueses
y funcionarios con ‘“‘puestecitos lucrativos”.

Cuanto mds rdpidamente nos desembaracemos de los
viejos prejuicios del seudomarxismo, del marxismo desnatura-
lizado por los sefiores Plejanov, Kautsky y Cfa., cuanto
mas celosamente ayudemos al pueblo a crear sin demora
y por doquier Soviets de diputados obreros y campesinos,
a que éstos se hagan cargo de foda la vida; cuanto mads
largas den los sefiores Lvov y Cfa. a la convocatoria de
la Asamblea Constituyente, mas ficil le serd al pueblo
pronunciarse a favor de la Republica de los Soviets de
diputados obreros y campesinos (por medio de la Asamblea
Constituyente o sin ella,’ si Lvov tarda mucho en convo-
carla). En esta nueva labor de organizacién del pueblo
mismo serdn inevitables al principio ciertos errores, pero
€s mejor equivocarseé y avanzar que esperar a que los
profesores y juristas reunidos por el sefior Lvov escriban
las leyes acerca de la convacatoria de la Asamblea Consti-
tuyente, de la perpetuacidn de la republica burguesa parla-
mentaria y de la estrangulacién de los Soviets de diputados
obreros y campesinos. 4

Si nos organizamos y hacemos con habilidad nuestra
propaganda, conseguiremos que no sélo los proletarios, sino
nueve décimas partes de los campesinos estén contra la
restauracion de la policfa, contra la burocracia inamovible
y privilegiada y contra el ejércitd desvinculado del pueblo.
Y precisamente en eso, y sélo en eso, estriba el nuevo
tipo de Estado. :

12. La sustitucion de la policfa por la milicia del pueblo
es una transformacién que ha derivado de todo el proceso
de la revolucién y que se esta realizando actualmente en
la mayoria de los lugares de Rusia. Debemos explicar a
las masas que, en la mayoria de las revoluciones burgue-
sas de tipo corriente, esta transformacién ha sido muy efi-




174 V. L. LENIN

mera y que la burguesfa, incluso la mas democrética y
republicana, ha restablectdo la vieja policia de tipo zarista,
desvinculada del pueblo, colocada baJo las 6rdenes de los ele-
mentos burgueses y capaz de oprimir al pueblo por todos
los medios.

Sélo hay un medio de impedir la restauracién de la po-
licfa: crear una milicia popular y fusionarla con el ejérci-
to (sustituciéon del ejército permanente por el armamento
de todo el pueblo). A esta milicia deberdn pertenecer ab-
solutamente todos los ciudadanos y ciudadanas, desde los
quince hasta los sesenta y cinco afos, edades que sélo
tomamos a titulo de ejemplo para determinar la participa-
cién en ella de los adolescentes y ancianos. Los capitalistas
deberdn abonar a los obreros asalariados, criados, etc., el
jornal de los dfas en que presten servicio social en la
milicia. Sin incorporar a la mujer a la participacién in-
dependiente tanto en la vida polftica en general como en ¢}
servicio social permanente que deben prestar todos los ciuda-
danos, es inGtil hablar no sélo de socialismo, sino ni siquiera
de una democracia completa y estable. Hay, adem4s, funciones
de “policfa”, como el cuidado de los enfermos y de los
nifios abandonados, la inspeccion de la alimentacién, etc.,
que no pueden cumplirse satisfactoriamente sin conceder.a la
mujer plena igualdad de derechos no sélo en el papel,
sino en la realidad.

Impedir el restablecimiento de la policfa, incorporar las
fuerzas organizadoras de todo el pueblo a la creacién de
una milicia que abarque a toda la poblacién: tales son
las tareas que el proletariado ha de llevar a las masas
para proteger, consolidar y desarrollar la revolucién.

EL PROGRAMA AGRARIO Y EL PROGRAMA NACIONAL

13. En los momentos actuales no podemos saber con
precision si se desarrollard en un futuro préximo una po-
derosa revolucién agraria en el campo ruso. No podemos
saber hasta dénde llega la divisién de clase del campesi-
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nado —acentuada indudablemente en los ultimos tiempos—
en braceros, obreros asalariados y campesinos pobres (‘‘se-
miproletarios””), de un lado, y campesinos ricos y medios
(capitalistas y pequeiios capitalistas), de otro. Sdlo la experien-
cia puede dar y dara respuestas a estas interrogantes.

Pero como partido del proletariado, tenemos el deber
absoluto no sélo de presentar sin demora un programa
agrario (un programa de la tierra), sino también de pro-
pugnar, en interés de la revolucién agraria campesina en
Rusia, diversas medidas pricticas de realizacién inmediata.

Debemos exigir la nacionalizacién de fodas las tierras,
es decir, que todas las tierras existentes en el pafs pasen
a ser propiedad del poder central del Estado. Este poder
debera determinar las proporciones, etc., del fondo de tierras
destinado a asentamientos, promulgar las leyes necesarias
para la protecciéon forestal, mejoramiento del suelo, etc., y
prohibir terminantemente toda mediacién entre el propietario
de la tierra, es decir, el Estado, y su arrendatario, o sea,
el agricultor (prohibir todo subarriendo de la tierra). Mas
el derecho a disponer de la tierra y a determinar todas
las condiciones locales para su posesion y usufructo no debe
encontrarse en modo alguno en manos de la burocracia,
de los funcionarios, sino plena y exclusivamente en manos
de los Soviets de diputados campesinos regionales y locales.

Para mejorar la técnica de la produccion de cereales,
aumentar las proporciones de ésta, desarrollar las grandes
haciendas agrfcolas racionales y efectuar el control social
de las mismas debemos tender, dentro de los comités de
campesinos, a transformar cada finca terrateniente confiscada
en una gran hacienda modelo, bajo el control de los So-
viels de diputados braceros.

En contraposicién a las frases y la politica pequefio-
burguesas imperantes entre los eseristas, principalmente en
su frivola charlatanerfa acerca de la norma de ‘‘consumo”
o de ““trabajo”, de la “sociahizacién de la tierra”, etc., el
partido del proletariado debe explicar que el sistema de la
pequefia hacienda, existiendo la produccién mercantil, no
esté en condiciones de liberar a la humanidad de la miseria
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de las masas ni de su opresidn.

Sin escindir inmediata y obligatoriamente los Soviets de
diputados campesinos, el parsido del proletariado debe ex-
plicar la necesidad de organizar Soviets especiales de dipu-
tados braceros y Soviets especiales de diputados campesinos
pobres (semiproletarios), o, por lo menos, asambleas especia-
les permanentes de los diputados de estos sectores de clase, como
grupos y partidos especiales dentro dc los Soviets gene-
rales de diputados campesinos. De otro modo, todas esas
melifluas frases pequefioburguesas de los populistas acerca
~ de los campesinos en general serviran para encubrir el en-
gano de las masas desposefdas por parte de los campesinos
ricos, que no son otra cosa que una variedad de capitalis-
las.

Frente a las prédicas liberales burguesas o puramente
burocraticas de muchos socialistas revolucionarios y de di-
versos Soviets de diputados obreros y soldados, que acon-
sejan a los campesinos no apoderarse de las ticrras de
los terratenientes ni empezar las transformaciones agrarias
hasta que se reina la Asamblea Constituyente, el partido
del proletariado debe exhortar a los campesinos a efectuar
sin tardanza ni previa autorizacidn las transformaciones agra-
rias y la confiscacidn inmediata de las tierras de los
terratenientes por acuerdo de los diputados campesinos en
cada lugar.

Tiene singular importancia, a este respecto, insistir en
la necesidad de aumentar la produccién de viveres para los
soldados que se hallan en el frente y para las ciudades,
bhaciendo ver que es absolutamente intolerable destruir o
inferir dafios al ganado, deteriorar los aperos, maquinas,
edificios, etc.

14. En el problema nacional, el partido del proletanado
debe defender, ante todo, la proclamacién y realizacién
inmediata de la plena libertad a separarse de Rusia para
todas las naciones y minorfas nacionales oprimidas por el
zarismo, que han sido incorporadas por la fuerza o rete-
nidas violentamente dentro de las fronteras del Estado, es
decir, anexadas.
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Todas las manifestaciones, declaraciones y proclamas re-
nunciando a las anexiones, pero que no lleven aparejada
la realizacién efectiva de la libertad de separacién, no son
mas que un engafio burgués del pueblo o ingenuos deseos
pequenioburgueses.

El partido del proletariado aspira a crear un Estado
lo mas grande posible, ya que eso beneficia a los traba-
jadores; aspira al acercamiento y la sucestva fusibn de las na-
ciones; mas no quiere alcanzar ese objetivo por la violen-
cia, sino exclusivamente por medio de una unién libre y
fraternal de los obreros y las masas trabajadoras de todas
las naciones.

Cuanto mas democréatica sea la Republica de Rusia,
cuanto mejor consiga organizarse como Republica de los
Soviets de diputados obreros y campesinos, tanto mas pode-
rosa serd la fuerza de atracciéon woluntaria hacia esta Repu-
blica para las masas trabajadoras de tedas las naciones.

Plena libertad de separacion, la mas amplia autonomfa
local (y nacional), garantfas detalladas de los derechos de
las minorfas nacionales: tal es el programa del proletariado
revolucionario.

NACIONALIZACION DE LOS BANCOS
Y DE LOS CONSORCIOS CAPITALISTAS

15. El partido del proletariado no puede proponerse,
en modo alguno, “implantar” el socialismo en un pafs de
pequenos campesinos mientras la inmensa mayorfa de la
poblacién no hayd tomado conciencia de la necesidad de
la revolucién socialista.

Pero sélo los sofistas burgueses, que se esconden tras
tépicos ‘‘casi marxistas’”, pueden deducir de este axioma
la justificacién de una polftica que diferirfa la aplicacién
inmediata de medidas revolucionarias plenamente maduras
desde el punto de vista préctico, realizadas no pocas veces,
en el transcurso de la guerra, por loda una serie de Estados
burgueses y perentoriamente necesarias para luchar contra
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la completa desorganizacién econémica que nos amenaza
y contra el hambre inminente.

Medidas como la nacionalizacién de la tierra y de to-
dos los bancos y consorcios de los capitalistas, o, por lo
menos, el establecimiento urgente del conirol de los mismos
por los Soviets de diputados obreros, etc., que no signi-
fican en modo alguno la “implantacién” del socialismo,
deben ser defendidas incondicionalmente y aplicadas, dentro
de lo posible, por vfa revolucionaria. Sin estas medidas,
que no son mas que pasos hacia el socialismo, y perfecta-
mente realizables desde el punto de vista econdmico, serd
imposible curar las heridas causadas por la guerra e im-
pedir la inminente bancarrota; y el partido del proleta-
riado revolucionario jamas vacilara en atentar contra los
beneficios inauditos de los capltal.lstas y banqueros que
se enriquecen precisamente ‘“con la guerra” de un modo
particularmente escandaloso.

LA SITUACION
EN EL SENO DE LA INTERNACIONAL SOCIALISTA

16. Los deberes internacionales de la clase obrera de
Rusia se sitian precisamente ahora en primer plano y co-
bran un especial relieve.

Hoy, todo el mundo, a excepcién de los que tienen
pereza de hacerlo, jura profesar el internacionalismo; hasta
los defensistas chovinistas, hasta los sefiores Plejanov y Po-
trésov, hasta Kerenski, se llaman internacionalistas. Por eso
urge que el partido proletario, cumpliendo con su deber,
oponga con toda claridad, con toda precisién y con toda
nitidez al internacionalismo palabrero el internacionalismo
efectivo.

Los llamamientos platénicos dirigidos a los obreros de
todos los pafses; las aseveraciones vanas de fidelidad al
internacionalismo; las tentativas de establecer, directa o in-
directamente, un ‘“‘turno’ en las acciones del proletariado
revolucionario de los diversos pafses beligerantes; los force-
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jeos por llegar a un ‘“‘acuerdo’” entre los socialistas de los
pafses beligerantes respecio a la lucha revolucionaria; el ajetreo
en torno a la organizacién de congresos socialistas para
- desarrollar una campafia en pro de la paz, etc., etc., todo
eso, por su significacién objefiva, por sinceros que sean los
autores de esas ideas, de esas tentativas y de esos planes,
no es mas que vacua palabrerfa, y, en el meor de los ca-
sos, la expresién de deseos inocentes y piadosos, que sélo-
sirven para encubrir el engafio de que los chovinistas hacen-
victimas a las masas. Los socialchovinistas franceses, los mds
avezados y mds diestros en todos los trucos y marias del
fraude parlamentario, hace ya mucho que han batido el
récord en punto a las frases pacifistas e internacionalistas
increfblemente pomposas, que van acompaiiadas de una trai-
.cién Inauditamente descarada al socialismo y a la Interna-
cional, de la participaciéon en los ministerios que hacen la
guerra imperialista, de la votacién de créditos o de emprés-
titos (como lo han hecho en Rusia, dltimamente, Chjefdze,
Skobelev, Tsereteli y Steklov), de la resistencia a la lucha
revolucionaria dentro de su propio pais, etc., etc.

Las gentes bondadosas olvidan con frecuencia la dura
y cruel realidad de la guerra imperialista mundial. Y esta
realidad no admite frases, se burla de todos los deseos
candorosos y melifluos.

Sélo hay un internacionalismo efectivo, que consiste en
entregarse por completo al desarrollo del movimiento revo-

" lucionario y de la lucha revolucionaria dentro de su propio

pafs, en apoyar (por medio de la propaganda, con la ayuda
moral y material) esta lucha, esta linea de conducta, y sélo
ésta en todos los pafses sin excepcion.

Todo lo demas es engafio y manilovismo.

El movimiento socialista y obrero internacional ha ori-
ginado durante mas de dos afos de guerra, en {odos los
pafses, tres corrientes de opinién; y quien abandone el
terreno real del reconocimiento y del andlisis de estas tres
corrientes y de la lucha consecuente por la tendencia ver-
daderamente internacionalista, se condenard a si mismo a
la impotencia, a la incapacidad y a las equivocaciones.
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Estas corrientes son:

1) Los socialchovinistas, es decir, los socialistas de palabra
y chovinistas de hecho, son los que admiten la “defensa
de la patria” en la guerra imperialista (y, sobre todo,
en la guerra imperialista actual).

Estos elementos son nuestros enemigos de clase. Se han_

pasado al campo de la burguesfa.

En este grupo figura la mayorfa de los lideres oficia-
les de la socialdemocracia oficial de todos los pafses. Los
sefiores Plejanov y Cfa. en Rusia, los Scheidemann en Ale-
manta, Renaudel, Guesde y Sembat en Francia, Bissolati
y Cfa. en Italia, Hyndman, los fabianos y los dirigentes
laboristas en Inglaterra, Branting y Cfa. en Suecia, Troelstra
y su partido en Holanda, Stauning y su partido en Di-
namarca, Victor Berger y otros “defensores de la patria”
en los Estados Unidos, etc.

2) La segunda corriente —el llamado ‘“‘centro”— estd for-
mada por los que -oscilan entre los socialchovinistas y los
internacionalistas verdaderos. .

Todos los “centristas’’ juran y perjuran que ellos son
marxistas, internacionahstas, partidarios de la paz, que estan
dispuestos a ‘‘presionar” por todos los medios a los go-
biernos, dispuestos a ‘‘exigir” de mil maneras a su propio
Gobierno que ““consulte al pueblo para que éste exprese
su voluntad de paz’, propicios a mantener toda suerte de
campaiias a favor de la paz, de una paz sin anexiones,
etc., etc., y propicios también a sellar la paz con los social-
chovinistas: El “centro” quiere la “unmidad™; el centro es
enemigo de la escision.

El “centro™ es el reino de las bondadosas frases pequefio-
burguesas, del internacionalismo de palabra, del oportunismo
pusilanime y de la complacencia servil ante los socialcho-
vinistas de hecho

El quid de la cuestién reside en que el “centro’” no
estd convencido de la necesidad de una revoluciéon contra
sus propios gobiernos, no propaga csa necesidad, no sostie-
ne una lucha revolucionaria abnegada, sino que encuentra
siempre los mas vulgares subterfugios —de una magnffica so-

(19
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noridad archi-““marxista’—~ para no hacerla.

Los socialchovinistas son nuestros eremigos de clase, son
burgueses dentro del movimiento obrero. Representan a una
capa, a los grupos y sectores de la clase obrera objet:-
vamente sobornados por la burguesia (mejores salarios, cargos
honorificos, etc.) y que ayudan a la burguesia de su pais
a saquear y estrangular a los pueblos pequefios y débiles
y a luchar por el reparto del botin capitalista.

El “centro” lo forman los elementos rutinarios, corroi-
dos por la podrida legalidad, corrompidos por la atmésfera
de parlamentarismo, etc. Son funcionarios acostumbrados
a los puestecitos confortables y al trabajo ‘“‘tranquilo”. Con-
siderados histérica y econémicamente, no representan a ningu-
na capa social especifica, no pueden valorarse mas que como
un fenémeno de transicion del periodo ya superado, del mo-
vimiento obrero de 1871 a 1914 —periodo que ha dado
no pocas cosas de valor, sobre todo en el arte imprescin-
dible para el proletariado de la labor lenta, consecuente
y sistematica de organizacién sobre bases cada vez mas
amplias— a un nuevo periodo objetivamente necesario desde
que estall6 la primera guerra imperialista mundial, que
abrid la era de la revolucién social.

" El jefe y representante mas destacado del “‘centro” es
Karl Kautsky, primera autoridad de la II Internacional
(1889-1914), caso tipico de la 'mds completa bancarrota
del marxismo y un ejemplo de inaudito apocamiento, de
las mas miserables vacilaciones y traiciones desde agosto
de 1914. La tendencia del “‘centro’ esta representada por Kauts-
ky, Haase, Ledebour, la llamada ‘“Liga Obrera o del
Trabajo’ en el Reichstag; en Francia son Longuet, Presse-
manne y los llamados ‘ “minoritarios” * (mencheviques) en
general; en Inglaterra, Philipp Snowden, Ramsay MacDo-
nald y muchos otros lfderes del Partido Laborista Inde-
pendiente®® y algunos del Partido Socialista Britanico®; en
los Estados Unidos, Maurice Hillquit y muchos otros; en
Italia, Turati, Treves, Modigliani, etc.; en Suiza, Robert
Grimm vy otros; en Austria, Victor Adler y Cia.; en Ru-
sia, el partido del Comité de Organizaciéon, Axelrod, Martov,
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Chjefdze, Tsereteli, etc., etc.

Es natural que haya personas que, sin advertirlo ellas
mismas, se pasen de la posicion del socialchovinismo a la
del “centro” y viceversa. Todo marxista sabe que las clases
se mantienen deslindadas unas de otras, aunque las personas
cambien libremente de clase; lo mismo ocurre con las ten-
dencias en la vida politica, que no se confunden a pesar
de que una o varias personas se pasan libremente de un
campo a otro, ni a pesar de los esfuerzos y tentativas
que se hacen por fusionar esas tendencias.

3) La tercera corriente es la que representan los interna-
cionalistas de hecho, cuya expresion mas fiel la constituye la
Izquierda de Zimmerwald'”. (En el apéndice insertamos su
manifiesto de septiembre de 1915, para que el lector pueda
conocer de primera mano el origen de esa tendencia.)

Su principal rasgo distintivo es: la ruptura completa
con el socialchovinismo y con el “centro”, la abnegada
lucha revolucionaria contra el Gobierno imperialista propio
y contra la burguesfa imperialista propia. Su principio es:

“el enemigo principal estd dentro del pafs propio”. Lucha
sin cuartel contra las melifluas frases socialpacifistas (el so-
cialpacifista es socialista de palabra y pacifista burgués de
hecho; los pacifistas burgueses suefian con la paz perpetua
sin derrocar el yugo ni el dominio del capital) y contra
todos los subterfugios con que se pretende negar la posibili-
dad, la oportunidad o la conveniencia de la lucha revolu-
cionaria del proletariado y de la revolucién proletaria, so-
cialista, en relacion con la guerra actual.

Los representantes mas destacados de esta tendencia son:
en Alemania, el grupo Espartaco o grupo La Internacio-
nal del que forman parte Karl Liebknecht, el representante
mas famoso de esta corriente y de la nueve y verdadera
Internacional proletaria.

Karl Liebknecht ha hecho un llamamiento a los obreros
y soldados de Alemania, invitandoles a zolver las armas contra
su propio Gobierno. Y lanzé este llamamiento abiertamente,
desde la tribuna del Parlamento (Reichstag). Luego, llevan-
do consigo proclamas impresas clandestinamente, se encaminé
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a la plaza de Potsdam, una de las mayores de Berlin,
para participar en una manifestacién bajo la consigna de
“iAbajo el Gobierno!” Fue detenido y condenado a presi-
dio, donde esta actualmente recluido en Alemania al igual
que, en general, cientos o quiza miles de verdaderos socialis-
tas alemanes encarcelados por luchar contra la guerra.

Karl Liebknecht luchdé implacablemente, en sus discur-
sos y en sus cartas, no sblo contra los Plejanov y los
Potrésov de su propio pais (los Scheidemann, Legien, David
y Cia.), sino también contra los ‘“‘ceninistas” -alemanes, contra
los Chjefidze y los Tsereteli de puertas adentro (Kautsky,
Haase, Ledebour y Cia.).

Karl Liebknecht y su amigo Otto Riihle fueron, entre
los" 110 diputados, los tnicos que rompieron la disciplina,
echaron por tierra la “unidad” con el “centro” y con los
chovinistas y se enfrentaron a todos. Liebknecht es el fmico
que representa el socialismo, la causa del proletariado, la
revoluciéon proletaria. Todo el resto de la socialdemocracia
alemana no es mas, para decirlo con la frase feliz de
Rosa Luxemburgo (afiliada también y dirigente del grupo
Espartaco), que un caddver maloliente.

Otro grupo de internacionalistas de hecho es el que se
ha formado en Alemania en torno al periddico de Brema
Politica Obrera.

En Francia, los elementos mas afines a los internaciona-
listas de hecho son: Loriot y sus amigos (Bourderon y
Merrheim se han pasado al socialpacifismo) y el francés
Henri Guilbeaux, que publica en Ginebra la revista De-
main'"; en Inglaterra, el periédico The Trade Unionisi'™
y una parte de los miembros del Partido Socialista Brita-
nico y del Partido Laborista Independiente (por ejemplo,
Williams Russel, que ha proclamado abiertamente la nece-
sidad de romper con los jefes traidores al socialismo); el
maestro de escuela y socialista escocés Maclean, condenado
a presidio por el Gobierno burgués de Inglaterra, por ha-
ber luchado revolucionariamente contra la guerra, como
cientos de socialistas ingleses que expfan en las cérceles
delitos del mismo género. Ellos, sélo ellos, son internaciona-
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listas de hecho; en los Estados Unidos, el Partido Obrero
Socialista'® y los elementos del oportunista Partido Socialis-
ta'” que publican desde enero de 1917 el periédico The
Internationalist'”; en Holanda, el partido de los “tribunistas”,
que publican el periédico De Tribune (Pannekoek, Herman
Gorter, Wijnkoop, Henrietta Roland Holst, que en Zimmer-
wald figuraba en el centro, pero que ahora se ha pasado
a.nuestro campo)'®; en Suecia, el partido de los jovenes
o de los izquierdistas'”, acaudillado por hombres como
Lindhagen, Ture Nerman, Carleson, Strém y Z. Hoglund,
que en Zimmerwald intervino personalmente en la fundacién
de la Izquierda de Zimmerwald y se halla hoy en la
céarcel por librar una lucha revolucionaria contra la guerra;
en Dinamarca, Trier y sus amigos, que han abandonado
el Partido “Socialdemdcrata” Danés, completamente abur-
guesado y presidido por el ministro Stauning; en Bulgaria,
los “tesnmiaki’’'®; en Italia, los mas cercanos son Constantino
Lazzari, secretario del partido, y Serrati, redactor de Avan-
&!, su 6rgano central; en Polonia, Radek, Hanecki y otros
dirigentes de la socialdemocracia unificada en la ““Direc-
ci6on Territorial”; Rosa Luxemburgo, Tyszka y otros lideres
de la socialdemocracia unificada en la “Direccién Central” '”;
en Suiza, los izquierdistas que, en enero de 1917, redacta-
ron la fundamenta¢iéon de un ‘“‘referéndum’ para luchar
contra los socialchovinistas y contra el “centro” de su
propio pafs y que en el Congreso socialista del cantén de
Zurich{ celebrado en Toss el 11 de febrero de 1917, pre-
sentaron una resolucién verdaderamente revolucionaria contra
la guerra; en Austria, los jévemes amigos de izquierda de
Friedrich Adler, que tenian, en parte, su centro de ac-
cién en el club vienés Carlos Marx, clausurado ahora por
el Gobierno austriaco, reaccionario hasta la meédula, que
se ensafia con Friedrich Adler por su atentado heroico,
aunque mal pensado, contra uno de los ministros, etc.,
etc.

No importan los matices, que se dan también entre los
izquierdistas. Lo esencial es la comiente misma. El nervio
de la cuestién estd en que, en estos tiempos de espanto-
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sa guerra imperialista, no es ficil ser internacionalista de
hecho. Estos elementos no abundan, pero sélo ellos repre-
sentan el porvenir del socialismo, sélo ellos son los jefes
de las masas y no sus corruptores.

Era objetivamente forzoso que la guerra imperialista hicie-
se cambiar de aspecto las diferencias establecidas entre los
reformistas y los revolucionarios en el seno de la socialde-
mocracia y de los socialistas en general. Todo el que se
contenta con “exigir”’ de los gobiemmos burgueses que concier-
ten la paz o que “expresen la voluntad de paz de los
pueblos™; etc., se desliza en raalidad al campo de las re-
formas. Porque, objetivamente considerado, ¢l problema de la
guerra solo se plantea de modo revolucionano.

Para acabar con la guerra, para conseguir una paz
democritica y no una paz impuesta por la violencia, para
liberar a los pueblos del ributo esclavizador que suponen
los intereses de miles de millones pagados a los schiores ca-
pitalistas enriquecidos en la “guerra”, no hay mads salida
que la revolucién del pmletanado

Se puede y se debe exigir a los gobiernos burgucses
las mas diversas reformas; lo que no se puede, sin caer
en' el espejismo, en el reformismo, es pedir a estas gentes
y a estas clases envuelsas una y mil veces en la red del
capital imperialista que desgarren esa red; y si esa red no
se desgarra, cuanto pueda predicarse sobre la guerra contra
la guerra no serin mas que frases vacuas y engafiosas.

Los ““kautskianos”, el ‘“centro”, som revolucionarios de
palabra y reformistas de hecho; internacionalistas de palabra,
pero, de hecho, auxiliares del socialchovinismo.

% . BANCARROTA DE LA INTERNACIONAL ZIMMERWALDIANA.

NECESIDAD DE FUNDAR LA TERCERA INTERNACIONAL
17. La Internacional Zimmerwalliana adopté desde el

primer momento una actitud vaclante, “kautskiana”, “cen-
trista”, lo que obligé a la Izquierda de Jimmerwald a sepa-

rarse, a independizarse y lanzar inmediatamente un ma-

8614
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nifiesto propio (manifiesto publicado en Suiza en ruso, alemin
y francés).
El principal defecto de la Internacional Zimmerwaldia-
na —causa de su bancarrota (pues estd ya en bancarrota,
tanto en el terreno ideolégico como en el politico— son
sus vacilaciones, su indecisién en el problema mis importante
de todos y el que practicamente condictona todo lo demds:
el problema de la completa ruptura con el socialchovinismo
y con la vieja Internacional socialchovinista, acaudillada en
La Haya (Holanda) por Vandervelde, Huysmans y algunos
mas. -
' En nuestro pafs se ignora todavia que la mayorfa de
Zimmerwald estd formada precisamente por kautskianos. Y éste
es un hecho fundamental, que es necesario tener en cuenta
y que ya es generalmente conocido en los pafses de Euro-
pa Occidental. Hasta el chovinista, el ultraderechista aleman
Heilmann, director de la archichovinista Gacela de Chem-
nitz y colaborador de la también archichovinista La Cam-
pana'® de Parvus, hasta ese Heilmann (que es también,
naturalmente, ‘“‘socialdemdcrata® y celoso defensor de la
““‘unidad” en el seno de la socialdemocracia) hubo de re-
conocer en la prensa que el centro, o sea, los “kautskia-
nos”, y la mayoria zimmerwaldiana son una y la misma co-
sa.
A fines de 1916 y a principios de 1917 se confirmé
definitivamente este hecho. Aunque en el Manifiesto de
Kiental'"' se condena el socialpacifismo, fda la derecha
zimmerwaldiana, foda la mayorfa zimmerwaldiana, se ha
deslizado al campo socialpacifista: Kautsky y Cfa. en una
serie de manifestaciones hechas en enero y febrero de 1917;
Bourderon y Merrheim, en Francia, al votar en urenimidad
con los socialchovinistas, a favor de las resoluciones pacifistas
del Partido Socialista (diciembre de 1916)'"? y de la Confede-
racién General del Trabajo (organizacion nacional de los sin-
dicatos franceses, también en diciembre de 1916); Turati
y Cfa., en Italia, donde todo el partido adopt6 una ac-
titud socialpacifista, y el propio Turati (y no por casuali-
dad, naturalmente) cometié el ‘“‘deshiz’, en su discurso del

!
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17 de diciembre de 1916, pronunciande una retahfla de
frases nacionalistas que embellecfan la guerra imperialista.

El presidente de las conferencias de Zimmerwald y Kien-
tal, Robert Grimm, establecid, en enero de 1917, una alian-
za con los socialchovinistas de su propio partido (Greulich,
Pfliiger, Gustav Miiller y otros) contra los internacionalistas
efectivos.

En dos reuniones de zimmerwaldianos de distintos pai-
ses, celebradas en enero y febrero de 1917, esa ambigue-
dad e hipocresia de la mayoria zimmerwaldiana fue estigma-
tizada formalmente por los internacionalistas de izquierda
de varios paises: por Mimnzenberg, secretario de la Organiza-
cién Internacional de la Juventud y director del magnffico
periédico internacionalista titulado La Internacional de la Ju-
ventud'"; Zinéviev, representante del Comité Central de nuestro
Partido; K. Radek, por el Partido Socialdemdcrata Polaco
(“Direccidn Territorial™), y Hartstein, socialdemécrata alemaén,
afiliado al grupo Espartaco.

Al proletariado ruso le ha sido dado mucho; en parte
alguna del mundo ha habido una clase obrera que haya
conseguido desplegar una energfa revolucionaria comparable
a la que despliega la clase obrera de Rusia. Pero a quien
mucho se le ha dado, mucho se le exige.

No puede tolerarse por mas tiempo la charca zimmer-
waldiana. No podemos permitir que por culpa de los “kauts-
kianos de Zimmerwald sigamos aliados a medias con
la Internacional chovinista de los Plejdnov y los Scheide-
mann. Hay que romper inmediatamente con esta Inter-:

nacional, continuando en Zimmerwald sélo con fines de in-

formacién.

Estamos obligados, nosotros precisamente, y ahora mis-
mo, sin pérdida de tiempo, a fundar una nweva Internacio-
nal, revolucionaria, proletaria; mejor dicho, debemos reco-
nocer sin temor, abiertamente, que esa Internacional ya ka
sido fundeda y actia.

Esa Internacional es la que forman los “internaciona-
listas de hecho” que he enumerado minuciosamente mds
arriba. Ellos, y sélo ellos, son los representantes de las

A

-
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masas revolucionarias internacionalistas y no sus corruptores
Si son pocos tales socialistas, que los obreros rusos se
pregunten si habia en Rusia muchos revolucionarios cons-
cientes en ufsperas de la revolucion de febrero-marzo de
1917.
Lo importante no es el nimero, sino que expresen de

un modo justo las ideas y la polftica del proletamado'

verdaderamente revolucionario. Lo esencial no es que ‘“pro-
clamen” el internacionalismo, sino que sepan ser,
incluso en los momentos mads dificiles, internacionalistas de
hecho.

No nos _hagamos mnguna ilusién en cuanto a los acuer-
dos y los congresos internacionales. Mientras dure la gue-
rra imperialista, pesard sobre las relaciones internacionales
el puiio férreo de la dictadura militar imperialista bur-
guesa. Si hasta el “republicano” Miliukov, que se ve obli-
gado a tolerar junto al suyo al Gobierno del Soviet de
diputados obreros, deniega en abril de 1917 el permiso para
entrar en Rusia al socialista suizo Fritz Plaiten, secretario
del partido, internacionalista y delegado a las conferencias
de Zimmerwald y Kiental —y se lo deniega a pesar de
estar casado con una rusa, cuya familia venfa a wvisitar,
y a pesar de haber tomado parte en Riga en la revo-
lucién de 1905, viéndose por ello recluido en una cdrcel
rusa y habiendo tenido que entregar una fianza al Go-
bierno zarista para conseguir su libertad, fianza que ahora
pretendfa recuperar—; si hasta el “republicano” Miliukov ha
podido hacer eso en Rusia en abril de 1917, jazguese qué
valor tendran las promesas y aseveraciones, todas esas frases
y declaraciones de la burguesfa acerca de la paz sin anexio-
nes, etc.

¢Y la detencién de Trotski por el Gobierno inglés?
¢Y la retencién de Mirtov en Suiza y las esperanzas de
atraerle con engafios a Inglaterra, donde le espera la suer-
te de Trotski?

No nos hagamos ilusiones. Nada de enganarnos a no-
SOtros mismos.

““Esperar’’ congresos y conferencias internacionales serfa
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traicionar al internacionalismo, estando probado, como lo es—(
td, que incluso de Estocolmo no dejan salir para Rusia
2 ningun socialista de cuantos se han mantenido ficles al
internacionalismo, n: siquiera sus cartas, a pesar de todas
las posibilidades, y de toda la ferocidad de la censura mi-
litar.

No “esperar”, sino proceder inmediatamente a fundar
la III Internacional: tal es la misidn de nuestro Partido.
Cientos de socialistas, recluidos en carceles alemanas e in-
glesas, respiraran con alivio; miles y miles de obreros
alemanes que hoy se lanzan a la huelga y organizan ma-
nifestaciones con gran horror de Guillermo II, ese canalla
y bandolero, se enterardn por las proclamas clandestinas
de nuestra decisién, de nuestra confianza fraternal en Karl
Liebknecht y solo en él, de nuestra resolucién de luchar
también ahora contra el “defensismo revolucionario”. Y esto
reforzara en ellos el espiritu del internacionalismo revolucio-
nario.

A quien mucho se le ha dado, mucho se le exige.
IYO hay en el mundo pafs en que reine, actualmente, la
libertad que reina en Rusia. Aprovechemos esta libertad
no para predicar el apoyo a la burguesia o al “defen-
Sismo revolucionario’” burgués, sino para dar un paso va-
liente y honrado, proletario, digno de Liebknecht, fundando
la IIl Internacional, una Internacional que se alce resuelta-
mente y de un modo irreconciliable no sélo contra los
traidores, contra los socialchovinistas, sino también contra
los Personajes vacilantes del “‘centro”.

18. Después de lo que antecede, creo innecesario gastar
muchas palabras para demostrar que no puede ni hablarse
de una unificacién de los socialdemécratas de Rusia.

Antes quedarnos solos, como Liebknecht —y quedarse so-
los asi significa quedarse con el proletariado revolucionario—, que
abrigar, aunque sélo sea un minuto, la idea de una unién
con el partido del Comité de Orgamzacién, con Chjefd-
ze y Tsereteli, los cuales toleran un bloque con +Potré-
sov en Rabéchaya Gazeta, votan en el Comité Ejecutivo del

Soviet de diputados obreros a favor del empréstito'* y
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han rodado al terreno del ‘‘defensismo”.

iDejen que los muertos entierren a sus muertos!

Quien quiera ayudar a los vacilantes, debe comenzar
por dejar de serlo él mismo.

¢{COMO DEBE DENOMINARSE NUESTRO PARTIDO
PARA QUE SU NOMBRE,
ADEMAS DE SER CIENTIFICAMENTE EXACTO,

CONTRIBUYA POLITICAMENTE A ESCLARECER
LA CONCIENCIA DEL PRCLETARIADO?

19. Paso al punto final: al nombre que debe ostentar
nuestro Partido. Debemos llamarnos Partido Comunista, como
se llamaban Marx y Engels.

Debemos repetir que somos marxistas y que nos basa-
mos en el Manifiesto Comunista, desfigurado y traicionado
por la socialdemocracia en dos puntos sustanciales: 1. Los
obreros no tienen patria: la “defensa de la patria” en
la guerra imperialista es una traicién al socialismo. 2. La
teorfa marxista del Estado ha sido desnaturalizada por la
II Internacional.

El nombre de “socialdemocracia’ es cientificamente ine-
xacto, como demostré Marx reiteradas veces, entre otras
obras, en Critica del Programa de Gotha, en 1875, y como
repitio6 Engels, en un lenguaje mds popular, en 1894'"
La humamdad s6lo puede pasar del capitalismo directa-
mente al socialismo, es decir, a la propiedad comtn de los
medios de produccién y a la distribucién de los productos
segin el trabajo de cada cual. Nuestro Partido va mas
alld: afirma que el socialismo deberd transformarse inevitable-
mente y de modo gradual en comunismo, en cuya bandera
campea este lema: “De cada cual, segin su capacidad;
a cada cual, segin sus necesidades”.

He ah{ mi primer argumento.

Segundo argumento: la segunda parte de la denomina-
cién de nuestro Partido (socialdemécrata) tampoco es exacta
desde el punto de vista cientffico. La democracia es una
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de las formas del Estado, y nosotros, los marxistas, somos
enemigos de fodo Estado.

Los lfderes de la II Internacional (1889-1914), los se-
fiores Plejanov, Kautsky y consortes han envilecido y desna-
turalizado el marxismo. :

El marxismo se distingue del anarquismo en que reco-
noce la necesidad del Estado para el paso al socialismo, pe-
ro —y esto lo distingue de Kautsky y Cfa.— no de un Es-
tado al modo de la repiblica democrética burguesa parla-
mentaria corriente, sino de un Estado del tipo de la Co-
muna de Parfs de 1871, como los Soviets de diputados
obreros de 1905 y 1917.

Mi tercer argumento es éste: la realidad, la revolucién,
ha creado ya prdcticamente en nuestro pafs, aunque en forma
débil y embrionaria, ese nuevo ‘“Estado”, que no es un
Estado en el sentido estricto de la palabra.

Esto es y2 un problema practico ‘de’ las masas y no
s6lo una teorfa de los lderes.

El Estado, en el sentido estricto de la palabra, es un
Poder de mando sobre las masas ejercido por destacamen-
tos de hombres armados desvinculades del pueblo.

Nuestro nuevo Estado naciente es también un Estado, pues
necesitamos de destacamentos de hombres armados, ne-
cssitamos del orden mds severo, necesitamos recurrir a la
Violencia para reprimir despiadadamente todos los intentos de
la contrarrevolucién, ya sea zarista o burguesa, a la ma-
nera de Guchkov.

Pero nuestro nuevo Estado naciente no es ya un Esta-
do en el sentido estricto de la palabra, pues'en muchas
regiones de Rusia los destacamentos armados estdn integra-
dos por la propia masa, por todo el pueblo, y no por
alguien entronizado sobre él, aislado de él, dotado de
privilegios y pricticamente inamovible.

Hay que mirar hacia adelante y no hacia atrds, no
hacia la democracia de tipo burgués habitual, que afian-
zaba la dominacién de la burguesia con ayuda de los viejos,
mondrquicos, 6rganos de administracién, policfa, ejército y
burocracia.
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Hay que mirar hacia adelante, hacia la nueva demo-
cracia naciente, que va dejando ya de ser una democra-
cia, pues democracia significa dominacién del pueblo, y el
propio pueblo armado no puede dominar sobre st mismo.

La palabra “democracia”, aplicada al Partido Comunista,
no es solo cientfficamente inexacta. Después de marzo de
1917, es una antesjera puesta al pueblo revolucionario que
le impide emprender con libertad, intrépidez y sin previa
autorizacién la edificacion de lo nuevo: los Soviets de di-
putados obreros, campesinos, etc., etc., como #nico poder
dentro del “Estado”, como precursor de la “‘extincion® de
todo Estado. 1

Mi cuarto argumento comsiste en que hay que tener
en cuenta la situacién objetiva del socialismo en el mun-
do entero. ¢

Esta situacién no es ya la misma que en la época de
1871 a 1914 en la que Marx y Engels se resignaron a
admitir conscientemente el término incorrecto y oportunista
de “‘socialdemocracia’. Porque entonces, después de derrotada -
la Comuna de Parfs, la historia habfa puesto al orden
del dfa una labor lenta de organizacién y educacién. No
habfa otra. Los anarquistas no sélo no tenfan ninguna
razén en el plano tedrico (y siguen sin tenerla), sino tam-
poco desde el punto de vista econémico y politico. Apre-
ciaban de una manera errénea ¢l momento, sin comprender
la situacién internacional: el obrero inglés corrompido por
las ganancias imperialistas, la Comuna de Paris aplastada,
el movimiepto nacional-burgués que acababa de triunfar
(1871} en Alemania, la Rusia semifeudal sumida em un
letargo secular. j

Marx y Engels tuvieron en cuenta certeramente el mo- 1
mento, comprendieron la situacién internacional y las ta- \
reas de la aproximacién lemta hacia el comienzo de la re-
volucién social.

Sepamos también nosotros comprender las tareas y pecu-
liaridades de la nueva época. No imitemos a aquellos malha-
dados marxistas de quienes decia Marx: “He sembrado
dientes de dragén y he cosechado pulgas™''®
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La necesidad objetiva del capitalismo, que al crecer se
ha convertido en imperialismo, ha engendrado la guerra
imperialista. Esta guerra ha llevado a toda la humanidad
al borde del abismo, de la ruina de toda la cultura, al
embrutecimiento y a la muerte de millones, de un sinnume-
ro de millones de hombres.

No hay mds salida que la revolucién del proletariado.

Y en un momento asi en que esta revolucién comien-
za, en que da sus primeros pasos, timidos, inseguros, in-
conscientes, demasiado conftados en la burguesfa; en un mo-
mento asf, la mayorfa (y esto es verdad, es un hecho)
de los lfderes “‘socialdemdcratas”, de los parlamentarios ‘‘so-
cialdemdcratas™, de los periédicos “socialdemdcratas™ —y son
precisamente édrganos de influencia sobre las masas—, traicio-
na al socialismo, aende al socialismo y deserta al campo
de “su” burguesfa nacional.

Esos llderes han confundido a las masas, las han deso-
rientado y engafiado. _ , '

iY se pretende que nosotros fomentemos ahora ese en-
gano, que lo facilitemos, aferrindonos a esa vieja y cadu-
ca denominacién, tan podrida ya como la Il Internacio-
nal!

No importa que “muchos” obreros interpreten honrada-
mente el nombre de socialdemocracia. Pero es hora ya
de aprender a distinguir lo subjetivo de lo objetivo.

Subjetivamente, esos obreros socialdemécratas son gufas
fidelfsimos de las masas proletarias. '

~ Pero 1a situacién objetiva internacional es tal, que la
vieja denominacién de nuestro Partido facilita el engafio
de las masas, frena el avance, pues a cada paso, en cada
Periédico, en cada grupo parlamentario, la masa ve a los
lfderes, es decir, a hombres cuyas palabras tienen mis re-
sonancia y cuyos hechos se ven desde mas lejos, y obser-
va que todos ellos son ‘“‘casi socialdemdcratas”, que todos
ellos abogan “por la unidad” con los traidores al socia-
lismo, con los socialchovinistas, que todos ellos presentan
al cobro las viejas letras firmadas por la “socialdemocra-

ks
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¢Cuales son los argumentos en contra? “...Se nos con-
fundird con los anarquistas-comunistas...”

¢Y por qué no tememos que se nos confunda con los
socialnacionales y social-liberales, con los radicales socialistas,
con ese partido burgués el mds avanzado y mads hdbil
en el engano burgués de las masas en la Republica Fran-
cesa? ‘“...Llas masas se han habituado, los obreros ‘se han
encarifiado’ con su Partido Socialdemdcrata...”

Es el dnico argumento que se invoca; pero es un ar-
gumento que rechaza la ciencia marxista, las tareas de
marfiana en la revolucién, la situacién objetiva del socialis-
mo mundial, la bancarrota ignominiosa de la II Internacio-
nal y el perjuicio que causan a la labor practica los enjambres
de elementos “también-socialdemécratas™ que rondan en torno
al proletariado.

Es unfargumento de rutina, de aletargamiento, de iner-
cia.

Pero nosotros queremos transformar el mundo. Quere-_
mos poner fin a la guerra imperialista mundial, en la que
se ven envueltos centenares de millones de hombres, en
la que estan mezclados los intereses de muchos cientos de
miles de millones de capital y a la que no se podrd po-
ner fin con una paz verdaderamente democritica sin la
mas grandiosa revolucién proletaria que haya conocido la
historia de la humanidad. T

Tenemos miedo de nosotros mismos. No nos decidimos
a quitarnos la camisa sucia a que estamos ‘‘habituados™
y a la que hemos tomado “apego”...

Mas ha llegado la hora de quitarse la camisa sucia,
ha llegado la hora de ponerse ropa limpia.

Petrogrado, 10 de abril de 1917.
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EPILOGO

Mi folleto ha envejecido a consecuencia del desbara-
juste econémico y de la incapacidad de las imprentas de
Petersburgo. Fue escrito el 10 de abril de 1917, hoy es-
tamos ya a 28 de mayo, jy ain no ha salido!

Escrib{ este folleto como propecto de plataforma para
propagar mis puntos de vista antes de la Conferencia de
toda Rusia de nuestro Partido, el Partido Obrero Social-
demdcrata (bolchevique) de Rusia. Copiado a méquina y
distribuido en varios ejemplares entre los afiliados al Par-
tido antes de la Conferencia y durante ella, el folleto ha
cumplido, pese a todo, una parte de su cometido. Pero
ahora, la Conferencia se ha celebrado ya —del 24 al 29
de abril de 1917-, sus resoluciones han sido publicadas
hace tiempo (véase el anexo al nam. 13 de Soldétskaya
Pravda'), y el lector atento notard con facilidad que mi
fqllcto es, en muchos casos, el anteproyecto de estas resolu-
clones,

Réstame expresar la esperanza de que, a pesar de todo,
el folleto reportard algtin beneficio en relacidn con estas
resoluciones, con su explicacién, y después detenerme en dos
puntos.

En la pdgina 27 propongo que continuemos en Zimmer-
wald sélo con fines de informacién*. La Conferencia no
ha estado de acuerdo conmigo en este punto y he tenido

——
% Véase el presente volumen, pag. 187.- FEd.
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que votar contra la resoluciéon sobre la Internacional. Ya
ahora se ve claramente que la Conferencia ha cometido
un error y que el curso de los acontecimientos lo enmenda-
ra rapidamente. Continuando en Zimmerwald, participamos
(aunque sea contra nuestra voluntad) en el aplazamiento
de la creacién de la III Internacional; frenamos indirecta-
mente su constitucién, trabados por el peso muerto de la
Internacional Zimmerwaldiana, muerta ya en el aspecto
ideolégico y politico.

La situacién de nuestro Partido ante todos los parti-
dos obreros del mundo entero es hoy tal, que tenemos el
deber de fundar inmediatamente la III Internacional. Fuera
de nosotros, nadie podra hacerlo ahora, y las dilaciones
son perjudiciales. Continuando en Zimmerwald sélo con fi-
nes de informacién, habrfamos tenido en el acto las manos
libres para fundar la nueva Internacional (pudiendo, al
mismo _tiempo, ubilizar Zimmerwald, si las circunstancias lo
hicieran posible).

Ahora, en cambio, a causa del error cometido por la
Conferencia, nos vemos obligados a. esperar pasivamente
hasta el 5 de julio de 1917, por lo menos (fecha de la
convocatoria de la Conferencia de Zimmerwald, ieso si no
la aplazan de nuevo!, pues ya lo ha sido una vez...) "

Pero el acuerdo adoptado undnimemente por el Comité
Central de nuestro Partido después de la Conferencia y
publicado en el nim. 55 de Pravda, correspondiente al 12
de mayo, ha corregido a medias el error, al decidir que
nos iremos de la Internacional Zimmerwaldiana si ésta va
a conferenciar con los ministros*. Me permito expresar la
esperanza de que la otra mitad del error serd subsanada
én cuanto convoquemos la primera conferencia internacional
de “los de izquierda” (la “tercera corriente”, los “interna-
cionalistas de hecho™; véase mds arriba, pags. 23-25**).

El segundo punto en que debo detenerme es la forma-

* Véase 0. C, t. 32, pdg, 72.—Ed.
** Véase ¢l presente volumen, péags. 182-185.— Ed.
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cién del “ministerio de coalicién” el 6 de mayo de 1917'“.
Parece que el folleto haya envejecido sobre todo en este pun-
to. :
En realidad, precisamente en este punto no ha envejeci-
do en absoluto. El folleto lo basa todo en el analisis de
clase que temen como al fuego los mencheviques y los po-
pulistas, - los cuales han dado seis ministros en rehenes a los
diez ministros capitalistas. Precisamente porque mi folleto
lo basa todo en el analisis de clase, no ha envejecido, pues
la entrada de Tsereteli, Chernov y Cfa. en el ministerio
s6lo ha modificado, en grado insignificante, la forma del acuer-
do del Soviet de Petrogrado con el Gobierno de los ca-
pitalistas, y yo subrayé intencionadamente en la pdgina 8
del folleto que “no me refiero tanto al acuerdo formal .
como al apoyo efectivo” *.

Cada dfa estd mas claro que Tsereteh Chernov y Cia.
son meros rehenes de los capitalistas y que el Gobierno
“renovado” no quiere ni puede cumplir absolutamente ningu-
na de sus pomposas promesas ni en la polftica exterior
ni en la interior. Chernov, Tsereteli y Cfa. se han suicida-
do politicamente, han resultado ser ayudantes de los: capi-
talistas, que en la prictica estrangulan la revolucién. Ke-
renski ha llegado al extremo de emplear la violencia contra
las masas (cfr. la pdgina 9 del folleto: “por el momento,
Guchkov s6lo amenaza con emplear la violencia contra las
masas’ **, mientras que Kerenski ka tenide que cumplir estas
amenazas...}'*. Chernov, Tsereteli y Cfa. se han suicidado
politicamente y han dado muerte politica a sus partidos,
el menchevique y el socialista revolucionario. El pueblo
verd todo eso con mayor claridad cada dfa.

El ministerio de coalicién no es mas que un elemento de
transicién en el desarrollo de las fundamentales contradicciones
de clase de nuestra revolucién, brevemente analizadas en mi
folleto. Las cosas no pueden seguir asf mucho tiempo. O

* Véase el presente volumen, pag. 164.— Ed.
** Tbidem, pag. 166.— Ed.
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hacia atrds, hacia la contrarrevolucién en toda la linea,
o hacia adelante, hacia el paso del poder a manos de otras
clases. En tiempos de revolucién, en plena guerra imperialis-
ta mundial, es imposible permanecer inmdévil.

N. Lenin

Petersburgo, 28 de mayo de 1917.



DISCURSO PRONUNCIADO EN UN MITIN
DE SOLDADOS DEL REGIMIENTO DE IZMAILOVO
10 (23) DE ABRIL DE 1917

Ayer, en el mitin de soldados del Regimiento de Izmai-
lovo, donde hablamos el camarada Zinéviev y yo, después del
agitador del Comité de Petersburgo, dije lo siguiente:

Camaradas soldados:

La cuestién del régimen de Estado estd ahora al orden
del dia. Los capitalistas, que tienen hoy el poder del Estado,
qulcrcn una repubhca urguesa parlamen‘_@ es decir, un
régimen sin zar, pero en el cual el’poder siga en manos de
los capitalistas, que gobiernen el pafs por medio de las viejas
instituciones, a saber: la policfa, la burocracia y el ejército
regular.

Nosotros queremos una republica diferente, mas democra-
tica y mas acorde con los intereses del pueblo. Los obre-
ros y soldados revolucionarios de Petrogrado han derrocado
al zarismo y han limpiado la capital de toda policfa. Los
obreros del mundo entero miran con admiraciéon y esperan-
za a los obreros y soldados revolucionarios de Rusia, con-
siderandolos la vanguardia del ejército mundial liberador
de la clase obrera. Una vez comenzada la revolucidn, es
necesario consolidarla y continuarla. iNo dejaremos restable-
cer la policfa! Todo el poder del Estado, de abajo arriba,
desde la aldea maY rémota hasta cada barrio de Petrogra-
do, debe pertenecer a los Soviets de diputados obreros, solda-
dos, braceros, campesinos, etc. El poder central del Estado
debe ser la Asamblea Constituyente, o una Asamblea Popu-
lar, 0 un Consejo de Soviets —el nombre importa poco—,
que una estos Soviets locales.
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No son la policfa, ni los funcionarios, que no responden
ante el pueblo y estin por encima de él, mi el ejército re-
gular, divorciado del pueblo, los que deben gobernar el Esta-
do, sino el pueblo mismo, armado hasta el 4ltimo hombre y agru-
pado en los Soviets. He ahi quién instaurard el orden ne-
cesario. He ahi el poder que no sélo sera obedecido, sino
también_respetado por los obreros y los campesinos.

Solo ese poder, sélo los Soviets de diputados soldados
y campesinos pueden resolver el gran problema de la tierra,
sin tener en cuenta los intereses de los terratenientes y en
forma no burocrdtica. La tierra no debe pertenecer a los terra-
tenientes. Los comités campesinos deben tomar sin tardanza
las tierras de los terratenientes, cuidando rigurosamente que
no se infteran dafios o deterioren ninguno de los bienes y
preocupindose de aumentar la produccion de cereales para
que los soldados en ¢l frente estén mejor abastecidos. Toda
la tierra debe pertenecer al pueblo entero, mas el derecho
a disponer de clla debe pertenecer a los Soviets locales de
diputados campesinos. Para que los campesinos ricos —que
son ellos mismos capitalistas— no puedan perjudicar y embau-
car a los braceros y a los campesinos pobres, es necesario
que éstos se consulten, se cohesionen, se agrupen aparte, o
bien organicen sus propios Soviets de diputados braceros.

No permitan el restablecimiento de la policfa, no entre-
guen el poder del Estado ni la administracion del Estado
a funcionarios que no son elegibles ni amovibles y cuyas
retribuciones se fijan segiin escalas burguesas; tinanse, cierren
sus filas, organfcense ustedes mismos, sin confiar en nadie,
contando sélo con su propia inteligencia y experiencia, y
entonces Rusia podra marchar con pasos firmes, regulares
y seguros hacia la liberacion de nuestro pafs y de toda la
humanidad, tanto de los horrores de la guerra como del
yugo del capital.

Nuestro Gobierno, Gobierno de capltahstas prosigue la
guerra en beneficio de los capitalistas. Tanto los capitalistas
alemanes con Guillermo, su bandide coronado, al frente,
como los capitalistas de todos los otros paises hacen la guerra
para repartirse las ganancias de los capitalistas, para dominar
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en el mundo. Cientos de millones de seres, casi todos los
pafses del planeta han sido arrastrados a esta guerra cnminal;
cientos de miles de millones de capital han sido invertidos
en empresas “lucrativas” que para los pueblos significan la
muerte, el hambre, la ruina y la barbarie, pero que para
los capitalistas representan ganancias exorbitantes, escandalo-
sas. Sélo hay una via para salir de esta horrible guerra y
concluir una paz verdaderamente democratica, una paz no
impuesta por la violencia: que todo el poder del Estado
pase a los Soviets de diputados obreros y soldados. Los obre-
ros y los campesinos pobres, que no tienen interés alguno
en salvaguardar los beneficios del capital ni en saquear a los
pueblos débiles, podrdn hacer realidad lo que los capitalistas
sélo prometen, a saber: pomer fin a la guerra concertando
una paz duradera que garantice la libertad a todos los pue-
blos sin excepcidn.

“Pravda™, nim. 2, 12 de abril de 1917 Se publica seghn e lexta -
Firmado: N. Lenin del perisdico * Prapda”
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PREFACIO A LA SECUNDA EDICION

Este folleto fue escrito a comienzos de abril de 1917, an-
tes de que se formara el ministerio de coalicion. Desde en-
tonces ha llovido mucho, pero las peculiaridades fundamen-
tales de los partidos politicos principales se han manifestado
y confirmado en el transcurso de todas las etapas posteriores
de la revolucién: durante el “ministerio de coalicién™ forma-
do el 6 de mayo de 1917, durante la umén de los men-
cheviques y eseristas en junio (y julio) de 1917 contra los
bolcheviques, durante la sublevacién de Kornflov'*, durante
la Revolucién de Octubre de 1917 y después de ella.

La justedad de la presente caracterizacion de los partidos
principales y de sus bases ¢laststas ha sido confirmada
por todo el desarrollo de la revolucién rusa. Ahora, el cre-
cimiento de la revolucion en Europa Occidental muestra que,
también allf, la correlacién fundamental de los partidos prin-
cipales es la misma. El papel de los mencheviques y eseris-
tas lo desempefian los socialchovinistas de todos los pafses (so-
cialistas de palabra y chovinistas de hecho), asf como los
kautskianos en Alemania, los longuetistas en Francia, etc.

N. Lenin
Mosci, 22 de octubre de 1918.
Publicado en 1918, en o folleto: Se publica segin
N. Lemin. ““Los partides politicas en el texto del follelo

Rusia y las tareas del proletariada™,
Moscti, Ed. Kommunist
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Cuanto decimos a continuacién es un intento de formu-
lar las preguntas y respuestas, primero mas esencliales y des-
pués menos esenciales, que caracterizan la actual situacién
polftica de Rusia y su valoracién por los distintos partidos.

PREGUNTAS:

1) {CUALES SON LOS GRUPOS PRINCIPALES
DE 108 PARTIDOS POLITICOS EN RUSIA?

RESPUESTAS:

A {(mas derechistas que los d—c). Partidos y grupos mas
derechistas que los demdcratas constitucionalistas.

B (d—c). Partido Demdcrata Constitucionalista (demdcra-
tas constitucionalistas, partido de la libertad del pueblo) y
grupos afines a él.

C (s—d y s-r). Socialdemdcratas, socialistas revolucionarios
y grupos afines a ellos.

D (“bolcheviques™). Partido que deberia - denominarse
Partido Comunista y que hoy se llama “Partido Obrero Social-
demoécrata de Rusia unificado por el Comité Central” y, en
lenguaje popular, “bolcheviques™.

2){A QUE CLASE REPRESENTAN ESTOS PARTIDOS?

éCUAL ES LA CLASE CUYO PUNTO DE VISTA EXPRESAN?

A (mas derechistas que los d—). A los terratenientes feu-
dales y a los sectores mds atrasados de la burguesfa (de los
capitalistas).

206
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B (d—). A toda la burguesia, es decir, a la clase de los
capitalistas, y a los terratenientes aburguesados, o sea, a los
que se han convertido en capitalistas.

C (s—d y s-r). A los pequefios propietarios, a los campe-
sinos pequefios y medios, a la pequefia burguesfa y a la par-
te dc los obreros influenciados por la burguesfa.

D (“‘bolcheviques™). A los proletarios conscientes, a los
obreros asalariados y a la parte, afin a ellos, de los campe-
sinos pobres (semiproletarios).

3} ¢CUAL ES SU ACTITUD ANTE EL S0QADSMO?

A (mds derechistas que los d—c), B (d—). Absolutamen-
te hostil, pues el socialismo pone en peligro las ganancias
de los capitalistas y de los terratenientes.

C (s—d y s-1). A favor del socialismo, pero consideran
que es pronto para pensar en él y para dar inmediatamente
pasos practicos hacia su realizacion.

D (“bolcheviques™). A favor del socialismo. Es necesario
que los Soviets de diputados obreros, etc., den inmediata-
mente los pasos prdcticos posibles hacia la realizacion del so-
cialismo *.

4) {QUE REGIMEN POLITICO QUIEREN EN LA ACTUALIDAD?

A (mas derechistas que los d—). La monarqufa constitu-
cional, el poder omnfmodo de los funcionarios y la policfa.
B (d—). La republica parlamentaria burguesa, es decir,
el afianzamiento de la dominacién de los capitalistas conser-
vando la vieja burocracia y la policfa. .

C (s-d y s-r). La republica parlamentaria burguesa, con
reformas para los obreros y los campesinos.

D (“bolcheviques™). La Repiiblica de los Soviets de dipu-
tados obreros, soldados, campesinos, etc. La disolucién del
ejército regular y de la policia y su sustitucién por el
armamento general del pueblo; no sélo elegibilidad, sino tam-

* En lo que respecta a cudles deben ser estos pasos, véanse
las preguntas 20 y 22.
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bién amovilidad de los funcionarios, cuyo sueldo no debera
ser superior al salario de un obrero cualificado.

5) {CUAL ES SU ACTITUD ANTE LA RESTAURACION
DE LA MONARQUIA DE LOS ROMANOV?

A (mas derechistas que los d—c). A favor, pero actfian
en secreto y cautelosamente por temor al pueblo.

B (d—<). Cuando los Guchkov parecfan una fuerza, los
demécratas constitucionalistas eran partidarios de sentar en
el trono al hermano o al hijo de Nicolds; pero cuando el
pueblo empezé a parecer una fuerza, los demoécratas cons-
titucionalistas se manifestaron en contra.

C (sd y s-1), D (“bolcheviques”). Absolutamente en con-
tra de toda restauracién de la monarqufa.

6) 2QUE OPINAN DE LA TOMA DEL PODER?
¢A QUE DENOMINAN ORDEN Y A QUE ANARQUIA?

A (mis derechistas que los d-—c). Si el zar o un bizarro
general toma el poder, eso es la voluntad de Dios, es el
orden Lo demis, la anarqufa.

B (d—<). Si los capitalistas toman el poder, aunque sea
por la violencia, eso es el orden. Tomar el poder contra los
capitalistas serfa la anarqufa.

C (s—d y s-1). Si los Soviets de diputados obreros, solda-
dos, etc., toman solos todo el poder, eso amenazara con la
anarqufa. Que los capitalistas tengan por ahora el poder, y
los Soviets de diputados obreros y soldados, una “Comisién
de Enlacc” lz:

D (“bolchcwqu:s”) Todo el poder debe pertenecer Gni-
camente a los Soviets de diputados obreros, soldados, campesi-
nos, braceros, etc. Hay que orientar inmediatamente a este
fin toda la propaganda, la agitaciéon y la organizacidon de
millones y millones de personas¥.

* S¢ denomina anarqufa a la negacién de todo poder estatal,
pero los Soviets de diputados obreros y soldados son tembi#n un poder
estatal.
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7) €HAY QURE APOYAR AL GOEIERNO PROVISIONAL?

A (mas derechistas que los d—<), B (d—). Hay que apoyar-
lo, indudablemente, pues en el momento actual es el unico
posible para proteger los intereses de los capitalistas.

C (s—d y s-r). Hay que apoyarlo, pero a condicién de
que cumpla el acuerdo con el Soviet de diputados obreros
y soldados y frecuente la “Comisién de Enlace™.

D (“bolcheviques™). No hay que apoyarlo; que lo apoyen
los capitalistas. Tenemos que preparar a todo el pueblo
para el poder omnimodo y unico de los Sovicts de dipu-
tados obreros, soldados, etc.

8) SPOR EL PODER UNICO O POR LA DUALIDAD DE PODERES?

A (mas derechistas que los d—c), B (d—). Por el poder
Gnico de los capitalistas y terratenientes.

C (sd y s-1). Por la dualidad de poderes: “control” de
los Soviets de diputados obreros y soldados sobre el Gobier-
no Provisional.— Es nocivo pensar si el control es eficaz sin el
poder.

D (“bolcheviques’™). Por el poder unico de los Soviets de
diputados obreros, soldados, campesinos, etc., de abajo arriba,
en todo el pafs.

9) HAY QUE CONVOCAR LA ASAMHERA CONSITIUYENTE?

A (mas derechistas que los d—c). No hay que convocarla,
pues puede perjudicar a los terratenientes. No quiera Dios
que los campesinos decidan en la Asamblea Constituyente que
deben confiscarse todas las tierras a los terratenientes.

B (d-—<). Hay que convocarla, pero sin seialar el plazo.
Discutir la cuestién el mayor tiempo posible con los profeso-
res juristas, pues, primero, ya Bebel dijo que los juristas son
la gente mds reaccionaria del mundo; y, segundo, la expe-
riencia de todas las revoluciones ensefia que la causa de la
libertad del pueblo fracasa cuando se la confla a los pro-
fesores.

C (sd y sr). Hay que convocarla, y con la mayor ra-
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pidez. Es preciso fijar un plazo; hemos hablado ya de ello
200 veces en la “Comisién de Enlace” y mafiana lo repeti-
remos por 201 vez definitivamente.

D (“bolcheviques™). Hay que convocarla, y con la mayor
rapidez. Pero sélo hay una garantfa de su éxito y de su
convocacién: aumentar el niamero de Soviets de diputados
obreros, soldados, campesinos, etc., y acrecentar su fuerza;
la organizacién y ¢/ armamento de las masas obreras es
la tGnica garantia.

10} ¢ NECESITA EL ESTADO LA POLICIA DE TIPO CORRIENTE
Y EL EJERCITO REGULAR?

A (mas derechistas que los d—<), B (d—). Los necesita

y son imprescindibles en absoluto, pues constituyen la -

tmica garantfa firme de la dominacién de los capitalistas,
y en caso de apuro, como ensena la experiencia de todos los
paises, facilitan mucho la transiciéon inversa de la repuablica a
la monarquia.

C (s=d y s-r). De una parte, quiza, no los necesita.
De otra parte, éno seran prematuros los caminos radicales?
Por lo demds, hablaremos en la “Comisién de Enlace’.

D (“bolchev1ques ’). Indudablemente, no los necesita.
Hay que llevar a cabo sin demora y de manera obligatoria
en todas partes el armamento general del pueblo y su fu-
sién con la milicia y el ejército: los capitalistas deben pagar
a los obreros los dfas de servicio en la milicia.

11) ¢{NECESITA EL ESTADO UNOS FUNCIONARIOS
DE TIPO CORRIENTE?

A (més derechistas que los d—), B (d—c). Indudablemen-
te, si. Son en sus nueve décimas partes hijos 'y hermanos de
los terratenientes y los capitalistas. Deben seguir siendo un
grupo de personas privilegiadas y, de hecho, inamovibles.

C (sdysr). Es poco probable que sea oportunc plan-
tear de golpe una cuestién que fue planteada practicamente
por la Comuna de Parfs.

D (“bolcheviques”). No los necesita en absoluto. Son pre-
cisas no solo la ‘elegibilidad, sino también la amovilidad en
cualquier momento de todos los funcionarios y de todos y
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cada uno de los diputados. Su sueldo no debe ser mayor
que el salario de un obrero cualificado. Hay que sustituirlos
(paulatinamente) con la milicia de todo el pueblo y sus desta-
camentos.

12) ¢ ES NECESARIO QUE LOS OFICIALES SEAN ELEGIDOS
POR LOS SOLDADOS?

A (mas derechistas que los d-c), B (d—c). No. Eso es
perjudicial para los terratenientes y los capitalistas. Si es im-
posible dominar de otro modo a los soldados, hay que pro-
meterles temporalmente esta reforma y después despojarles de
ella con la mayor rapidez.

C (sd y s-r). Es necesario.

D (“bolcheviques’). No sélo hay que elegirlos, sino que
cada paso de los oficiales y los generales debe ser controla-
do por delegados especiales de los soldados.

13 2ES UTIL LA DESTETUEION, POR INIGTATIVA PROPIA,
DE LOS JEFES POR LOS SOLDADOS?

A (mas derechistas que los d—), B (d—c). Es absolutamen-
te perjudicial. Guchkov lo ha prohibido ya. Ha amenazado
ya con la violencia. Hay que apoyar a Guchkov.

C (s-d y sr). Es util, pero no esta claro todavfa si hay
que destituir primero y plantearlo después en la “Comisién
de Enlace”, o viceversa.

D (“bolcheviques’). Es 1til y necesario en todos los aspec-
tos. Los soldados obedecen tnicamente a los mandos elegi-
bles, respetan sélo a ellos.

14) ¢EN PRO O EN CONTRA DE LA GUERRA ACTUAL?

A (mas derechistas que los d-c), B (d—c). Absolutamen-
te en pro, pues proporciona ganancias inusitadas a los ca-
pitalistas y promete afianzar su dominacién gracias a la de-
sunién de los obreros y al azuzamiento de unos contra otros.
Embaucaremos a los obreros, calificando la guerra de de-
fensiva y tendente nada mas que a derrocar a Guillermo.

C (s-d y sr). Somos enemigos, en general, de la gue-
rra imperialista; pero estamos dispuestos a dejarnos engafiar
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'y denominar “defensismo revolucionario” al apoyo a la gue-

rra imperialista que sostiene el Gobierno imperialista de Guch-
kov-Miliukov y Cia.

D (“bolcheviques). Absolutamente en contra de la gue-
rra imperialista en general; en contra de todos los gobier-
nos burgueses que la sostienen; en contra también de nues-
tro Gobierno Provisional; absolutamente en contra del “de-
fensismo revolucionario” en Rusia.

15) {EN PRO O EN CONTRA DE LOS TRATABOS INTERNACIONALES EXPOLIADORES
(SOBRE LA ESTRANGULACION DE PERSIA, EL REPARTO DE CHINA, TURQUIA,

AUSTRIA, ETC.,) FIRMADOS POR EL ZAR CON INGLATERRA, FRANCIA, ETC.?

A (mas derechistas que los d-<), B (d—<). Completa y
absolutamente en pro. Ademas, no se pueden publicar los tra-
tados porque el capital imperialista anglo-francés y sus go-
biernos no lo permitiran y, también, porque el capital ruso
no puede descubrir a todo el mundo sus sucios manejos.

C (sd y sr). En contra, pero tenemos ain la esperan-
za de que se pueda “influir’” en el Gobierno de los capita-
listas a través de la “Comisién de Enlace’” y de una serie de
“campaifias” entre las masas.

D (“bolcheviques”). En contra. Toda la tarea consiste en
explicar a las masas que no se puede esperar absolutamente
nada de los gobiernos capitalistas en este sentido y que es

preciso que el poder pase al proletariado y a los campe-
sinos pobres.

16) {EN PRO O EN CONTRA DE LAS ANEXIONES?

A (mas derechistas que los d—¢), B (d—c). Si las anexio-
nes son realizadas por los capitalistas alemanes y su bandi-
desco jefe, Guillermo, estamos en contra. Si las realizan los
ingleses, no estamos en contra, pues son ‘“‘nuestros” aliados.
Si las realizan nuestros capitalistas, gue retienen por la fuerza
en las fronteras de Rusia a los pueblos que sojuzgd el zar,
estamos ¢én pro, nosotros no denominamos a eso anexiones.

C (sd y s-r). En contra de las anexiones, pero tenemos
ain la esperanza de que se pueda conseguir también del Go-
bierno de los capitalistas la “promesa’” de renunciar a ellas.
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D (*bolcheviques™). En contra de las anexiones. Todas
las promesas de los gobiernos capitalistas de renunciar a las
anexiones son puro engafo. Existe sélo un medio para de-
senmascararlo: exigir la liberacién de los pueblos oprimidos
por los capitalistas propios.

17) ¢EN PRO O EN CONTRA DEL “EMPRESTITO DE LA LEBERTAD”?

A (mas derechistas que los d—¢), B (d—). Absolutamente
en pro, pues facilita el sostenimiento de la guerra imperia-
lista, es decir, de una guerra para decidir qué grupo de ca-
pitalistas ha de dominar en el mundo.

C (sd ysr). En pro, ya que la errénea posicion del “de-
fensismo revolucionario” nos condena a esta evidente abjura-
cion del internacionalismo.

D (“‘bolcheviques™). En contra, pues la guerra sigue siendo
imperialista, la sostienen los capitalistas en alianza con los
capitalistas y en interés de los capitalistas.

18) ¢EN PRO O EN CONTRA DE QUE LOS GOG(ERNOS CAPITALISTAS
MANIFIESTEN LA VOLUNTAD DE PAZ DE LOS PUEBLOS?

A (mas derechistas que los d—), B (d—). En pro, pues
la experiencia de los socialchovinistas republicanos franceses
ha mostrado mejor que nada la posibihdad de engafar asf
a los pueblos: se puede decir Io que se quiera; en realidad,
retendremos el botfn saqueado por nosotros a los alemanes
(sus colonias), pero despojaremos a los alemanes del botin
que han saqueado esos bandidos.

C (s—d y s-r). En pro, pues no hemos perdido aun, en
general, muchas de las esperanzas infundadas que deposita
la pequefia burguesfa en los capitalistas.

D (“bolcheviques”). En contra, pues los obreros conscien-
tes no cifran minguna esperanza en los capitalistas, y nues-
tra tarea consiste en explicar a las masas la falta de base
de esas esperanzas.

19) ¢ HAY QUE 'DERROCAR EN GENERAL A TODOS LOS MONARCAS?

A (mds derechistas que los d—), B (d—c). No, al inglés,
al italiano y, en general, a los aliados, no hay que de-
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rrocarlos; hay que derrocar unicamente al aleman, al aus-
triaco, al turco y al bilgaro, pues la victoria sobre ellos de-
cuplicara nuestras ganancias.

C (s—d y s-r). Hay que establecer un ‘““turno’” y empezar
sin falta por el derrocamiento de Guillermo; con los monar-
cas aliados se puede, quizd, esperar,

D (“‘bolcheviques™). No se puede establecer un turno para
la revolucién. Hay que ayudar #dnicamente a los revoluciona-
rios de verdad y derrocar a todos los monarcas en todos los
pafses, sin excepcién alguna.

20} {DEBEN LOS CAMPESINOS APODERARSE INMEDIATAMENTE
DE TODA EA TTERRA DE LOS TERRATENIENTES?

A (mds derechistas que los d—), B (d—). De ninguna
manera. Hay que esperar hasta la Asamblea Constituyente.
Shingariov ha aclarado ya que si los capitalistas arrancan
el poder al zar, eso es una revolucién grande y gloriosa;
pero si los campesinos despojan de la tierra a los terrate-
nientes, eso es una arbitrariedad *. Hacen falta comisiones
conciliadoras, en las que los terratenientes y los campesinos
estaran representados por igual, y cuyos presidentes serin
designados de entre los funcionarios, es decir, de entre los
mismos capitalistas y terratenientes.

C (s—d y s-r). Serd mejor que los campesinos esperen
hasta la Asamblea Constituyente.

D (“bolcheviques™). Hay que apoderarse inmediatamente
de toda la tierra; establecer el orden mas riguroso a través
de los Soviets de diputados campesinos. La produccién de
cereales y de carne debe aumentar; los soldados tienen que
alimentarse mejor. Es absolutamente 1ntolerable echar a perder
el ganado, los aperos, etc.

21) {ES POSIBLE LIMITARSE A LOS SOVIETS DE DIPUTADOS CAMPESINOS
PARA DISPONER DE LA TIERRA
Y DIRIGIR TODOS LO8 ASUNTOS RURALES EN GENERAL?
A (mds derechistas que los d—c), B (d-c). Los terratenien-
tes y los capitalistas estdn en general contra el poder tnico
y omnimodo de los Soviets de diputados campesinos en las

* Veéase el presente volumen, pag. 246.-Ed.
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aldeas. Pero si es ya imposible eludir estos Soviets, sera mejor,
naturalmente, limitarse a ellos, pues los campesinos ricos son
también capitalistas,

C (s—d y s-r). Por ahora, sin duda, es p051ble llmltarse
a ellos, aunque los s—d no niegan, “‘en principio”, la ne-
cesidad de una organizacion especial de obreros agricolas asa-
lariados.

D (“bolcheviques). Es imposible limitarse a los Soviets
de diputados campesinos comunes, pues los campesinos ricos
son también capitalistas, que se inclinaran siempre a ofender
o engafiar a los braceros, jornaleros y campesinos pobres. Hay
que constituir inmediatamente organizaciones especiales de estos
altimos sectores de la poblacién rural, tanto dentro de los
Soviets de diputados gampesinos como en forma de Soviets
especiales de diputados de los obreros agricolas.

22) ¢DERE TOMAR EL PUEBLO EN SUS MANOS LAS ORGANEZACIONES MONOPOLMTAS
MAS IMPORTANTES Y MAS FUERTES DE LOS CAPITALISTAS, LOS BANCOS,

LOS CONSORCIOS, FTC.?

A (mds derechistas que los d—), B (d—). De ninguna ma-
nera, pues eso puede perjudicar a los terratenientes y a los
capitalistas.

C (s—d y sr). Hablando en general, somos partidarios
de que esas organizaciones pasen a manos de todo el pue-
blo, pero ahora es temprano para pensar en ello y prepa-
rarlo

D (“bolcheviques™). Hay que preparar sin demora a los
Soviets de diputados obreros, a los Soviets de diputados em:
Pleados de la Banca, etc., con el fin de empezar a dar los
pasos practicamente posibles y plenamente realizables, prime-
10, para fusionar todos los bancos en un sola Banco Na-
cional; después, para establecer el control de los Soviets de
diputados obreros sobre los bancos y los consorcios, y, luego,
para nacionalizarlos, es decir, para convertirlos en propiedad
de todo el pueblo.

723) ¢QUE (NTERNACIONAL SOCIALISTA, QUE APLIQUE Y REALICE LA UNION
"FRATERNAL ENTRE LOS OBREROS DE TODOS LOS PAMES, NECESITAN AHORA
LOS PUEBLOS?

A (mas derechistas que lo§ d—), B (d—c). Hablando en
general, para los capitalistas y terratenientes es nociva y pe-
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ligrosa cualquier Internacional Socialista; pero si el Plejanov
alemdn, es decir, Scheidemann, coincide y se pone de acuerdo
con el Scheidemann ruso, o sea, Plejanov; si se descubren
mutuamente vestigios de conciencia socialista, nosotros, los
capitalistas, debemos, quiza, aplaudir semejante Internacional
de semejantes socialistas, que se colocan al lado de sus
gobiernos.

G (s-d y s-r). Hace falta una Internacional Socialista que
agrupe a todos: a los Scheidemann, a los Plejanov y a los
“centnstas”, es decir, a los que vacilan entre el socialchovi-
nismo y el internacionalismo. Cuanto mds revoltijo, tanta
mayor “unidad”: jviva la gran unidad socialista!

D (“bolcheviques™). Los pueblos sélo necesitan una Inter-
nacional que agrupe a los obreros verdaderamente revolu-
cionarios, capaces de poner fin a la horrible y criminal ma-
tanza de pueblos, y que sepa liberar al género humano del
yugo del capital. Unicamente hombres (grupos, partidos, etc.)
como el socialista aleman Karl Liebknecht, que se encuentra
en presidio; inicamente hombres que luchen con abnegacién
contra su Gobierno, y contra su burguesfa, y contra sus
socialchovinistas, y contra sz “centro’, pueden y deben for-
mar sin demora la Internacional que necesitan los pueblos.

24) :ES NECESARKO FOMENTAR LA CONFRATERNIZACION EN EL FRENIE
ENTRE LOS SOLDADOS DE LOS PAISES BELIGERANTES?

A (mas derechistas que los d—c), B (d—c). No. Eso perju-
dica los intereses de los terratenientes y capitalistas, pues
puede acelerar la liberacién de la humanidad de la opresiéon
a que la tienen sometida.

GC (s=d y s-r). Sf. Es util. Pero no todos nosotros
estamos firnemente convencidos de que sea necesario fomentar
inmediatamente la confraternizacién en todos los pafses beli-
gerantes.

D (“bolcheviques™). Sf. Es util e imprescindible. Es
necesario en absoluto fomentar inmediatamente en todos los
pafses beligerantes la confraternizacién entre los soldados de
ambos grupos en guerra.
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25) {DEBEN LOS EMIGRADOS ‘REGRESAR' A RUSIA
A TRAVES DE INGLATERRA2:Y

A (mas derechistas que los d-c) y B (d—c). Indudable-
mente. Si Inglaterra detiene a los internacionalistas mani-
fiestos, enemigos de la guerra, como Trotski, nosotros, los
capitalistas, nos alegraremos en nuestro fuero interno, y para
distraer la atencién del pueblo enviaremos un cortés tele-
grama al Gobierno capitalista inglés con el ruego de que
tenga la amabilidad de comunicarnos si la detencion no es
debida a una lamentable confusién.

C (s-d y s-1). Deben hacerlo. Si Inglaterra los detiene,
aprobaremos la mas enérgica resolucién de protesta y plan-
tearemos la cuestién en la “Comisién de Enlace”.

D (“bolcheviques™). No deben hacerlo en absoluto. In-
glaterra detendra o no dejara salir de su territorio a los in-
ternacionalistas, a los enemigos de la guerra. Los capitalis-
tas ingleses no se dejan intimidar ni con corteses telegramas
ni con terribles resoluciones de protesta: son hombres practicos.
Los capitalistas ingleses deben ser derrocados, y estamos
firmemente convencidos de que los derrocara la revolucién
obrera mundial que surge de la guerra imperialista mundial.

26) ¢DEEEN LOS EMIGRADOS REGRESAR A RUSIA
A TRAVES DE ALEMANIA? —

A (mas derechistas que los d-c), B (d-c). No, en abso-
luto. Porque, primero, pueden llegar asi sin el menor pe-
ligro y con rapidez. Y segundo, eso es deshonroso, inmoral
Y constituye un ultraje al alma popular auténticamente ru-
sa. Otra cosa es que los ricos, como el profesor liberal Ma-
xim Kovalevski, organicen precisamente a través:de hombres
ilustres y precisamente a través del Gobierno, aunque sea za-
rista, el canje de los rusos internados en Alemania por los
alemanes internados en Rusia. Tratar de organizar ese canje
no a través del Gobierno, sino a través de algun socialista
de izquierda de un pafs neutral es el colmo de la inmora-
lidad.

C (s-d y sT1). Es absdlutamente intolerable la violenta
agitaciéon contra los socialistas que han regresado a través

9-614
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de Alemania y cuya honradez no pone en duda ni siquiera
Deich, partidario de Plejanov. Pero no hemos decidido atn
si se debe regresar a través de Alemania. Por una parte, éno
convendria emprender primero una ‘‘campaiia” de desenmas-
caramiento de Miliukov, esperar y ver hasta qué punto es
inculto nuestro pueblo, hasta qué extremo puede dejarse in-
fluenciar por la violenta agitacién de Risskaya Volia? Por otra
parte, después de la detencion de Trotski en Inglaterra y
del indignado telegrama de Martov, habrd que reconocer,
quiza, que es preciso regresar a través de Alemania.

D (“bolcheviques”). Hay que regresar a través de Alema-
nia, pero observando las siguientes condiciones: 1) los socia-
listas de los paises neutrales deben sostener negociaciones con
el Gobierno imperialista y firmar un acta acerca del viaje
para que el asunto sea publico, a la luz del dfa, para que
sea posible una comprobacion completa; 2) los repatriados
deben presentar inmediatamente un informe al Comité Eje-
cutivo del Soviet de diputados obreros y soldados, que goza
de la confianza y del respeto de la mavoria de los’soldados
y obreros de Petrogrado.

27) {QUE COLOR DE LA BANDERA CORRESPONDERIA AL CARACTER
Y LA NATURALEZA DE LOS DISTINTOS PARTIDOS POLITICOS?

A (mias derechistas que los d-c). El negro. pues son ver-
daderas centurias negras *.

B (d—). El amarillo, pues ésta es la bandera internacio-
nal de los obreros que sirven al capital en cuerpo y alma.

C (sd y sr1). El rosado, pues toda su politica es una
politica de agua rosada.

D (“bolcheviques™). El rojo, pues ésta es la bandera de
la revolucién proletaria mundial.

Este folleto fue escrito a comienzos de abril de 1917. A
la pregunta de si no ha envejecido ahora, después del 6 de

* Se llamaba asi a los reaccionarios ultradercchistas y a las bandas
de pogromistas organizadas por la policia zarista para luchar contra el
movimiento revolucionario.— Ed.
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mayo de 1917, después de formarse el “nuevo” Gobierno, el
de coalicién, yo responderia:

~ No, pues la Comisién de Enlace no ha desaparecido,
en esencia, sino que Unicamente se ha mudado a otra ha-
bitacién, a una habitacién comun con los sefiores ministros.
Por el hecho de que los Chernov y los Tsereteli se hayan
trasladado a otra habitacién no han cambiado ni su polftica
ni la polftica de sus partidos.



UNA MENTIRA DESVERGONZADA
DE LOS CAPITALISTAS

Los periédicos capitalistas mienten y sostienen una furiosa
campafia contra Pravda. Rech compite en este terreno hasta
con Risskaya Volia, a pesar de que no puede tratarlo sin des-
precio.

Y por si eso fuera poco, también los ministros del Go-
bierno capitalista empiezan a hablar en el lenguaje de Risskaya
Volia. Rech cita hoy unas palabras pronunciadas el 9 de abril
por el ministro Nekrasov en la asamblea que celebré en Mos-
ca el Partido Demoécrata Constitucionalista:

“Es terrible la prédica de la violencia quc parte hoy de la Avenida
de Kémenni Ostrov”. .

El sefior ministro, imitando a Résskaye Volia, miente des-
vergonzadamente, engana al pueblo, ayuda a los pogromistas
y se esconde tras sus espaldas, sin atreverse a citar abier-
tamente ni un nombre, ni un periddico. m un orador, ni
un partido.

El sefior ministro prefiere las alusiones vagas, con la es-
peranza de que haya quien no le entienda.

Pero cuantos sean duchos en politica comprenderdn que
el sefior ministro se refiere a Pravde, 6rgano del CC del
Partido Obrero Socialdemdécrata de Rusia, y a los que pien-
san como Pravda.

Usted miente, sefior ministro y afiliado al partido de la
“libertad del pueblo”. Quien predica la violencia es el se-
fior Guchkov, amenazando con castigos a los soldados que
destituyan a sus jefes. Quien predica la violencia es Risskaya
Volia, 6rgano pogromista de los “republicanos’ pogromistas,
tan amigo suyo.

Pravda y sus partidarios, lejos de predicar la violencia,
dicen, por el contrario, con la mayor claridad, precisién y
exactitud que el centro de gravedad de toda nuestra labor
en los momentos actuales estdi en explicar a las masas pro-

220
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letarias sus tareas proletarias, a diferencia de la pequena
burguesfa, que se ha dejado arrastrar por la embriaguez cho-
vinista,

Mientras ustedes, senores capitalistas, Guchkov y Cfa., se
limiten a amenazar con la violencia y no recurran a ella;
mientras existan los Soviets de diputados obreros y soldados;
mientras ustedes no lleven a la practica sus amenazas contra
los Soviets (amenazas de las que ha hablado ptblicamente
en la prensa, por ejemplo, el sefior Wilton, colaborador del
sefior Miliukov y corresponsal de The Times); mientras us-
tedes no ejerzan la violencia contra las masas, nosotros, los
pravdistas, declararemos y repetiremos que reconocemos a los
Soviets de diputados obreros y soldados como la tnica forma
posible de gobierno. '

Mientras ustedes, seniores capitalistas, que tienen en sus ma-
nos los mandos del ejército, no recurran a la violencia, nuestra
tactica, la tdctica de todos los pravdistas, de todo nuestro
Partido, consiste y consistird en luchar por la influencia en-
tre las masas proletarias, en luchar por la influencia entre
los Soviets de diputados obreros y soldados, en explicar los
errores de su tactica, en explicar toda la falsedad de la em-
briaguez chovinista (o sea, del “defensismo revolucionario™).

El sefior ministro Nekrdsov conoce eso muy bien, aunque
s6lo sea por los pasajes que se ha visto obligado a citar el
propio Rech. El sefior ministro imita a Risskaya Volia y quie-
re impedir, por medio de mentiras, calumnias, persecuciones
y amenazas de pogromos, que se aclare serenamente la ver-
dad.

iNo lo conseguirdn, sefiores Nekrdsov, no lo conseguirdn!

Los obreros y los soldados quieren conocer la verdad,
quieren dilucidar por si mismos los problemas de la guerra,
de la paz y de la organizacién del Estado. Y asi lo haran.

Exrito el 11 (24) de abril de 1917

Publicado ef 12 de abril de 1917 en Se publica segin el texio
el peribdico ““Pravds”, nim. 30 del peribdico



«EMPRESTITO DE LA LIBERTAD”'”

(PROYECTO DE RESOLUCION REDACTADO POR EL GRUPO BOLCHEVIQUE
DEL SOVIET DE DIPUTADOS OBREROS)

Resolucion del Soviet de diputados obreros y soldados
sobre el 4° “Empréstito de la libertad”

Partiendo de la.tesis de que la guerra actual es una gue-
rra imperialista expoliadora, que su caracter no ha cambiado
en absoluto por el hecho de que en Rusia el poder haya pa-
sado al Gobierno Provisional capitalista, y que los tratados
secretos de las potencias aliadas —en los que se definen los
verdaderos propdsitos de la guerra— siguen vigentes, el Soviet
de diputados obreros y soldados protesta del modo mis
enérgico contra el llamado “Empréstito de la libertad” y se
niega a apoyar al Gobierno Provisional en sus intenciones
de continuar una guerra que sélo es ventajosa para la burguesfa
imperialista.

Si los obreros de, tgdos los pafses votan los empréstitos
hechos por los gobiernos burgueses para hacer la guerra impe-
rialista, no habrd modo de salir de esta espantosa contienda,
y todas las frases sobre la solidaridad fraternal del proletariado
del mundo, sobre el internacionalismo, etc., quedan reducidas
a pura hipocresfa.

Combinar la votacién del empréstito con los deseos, con
las manifestaciones, declaraciones, etc., en favor de una paz
sin anexiones muestra con especial evidencia todo lo funesto
del divorcio entre las palabras y los hechos que ha destruido
a la II" Internacional.

Mientras el poder polftico y econémico no haya pasado
a manos del proletariado y del sector mas pobre del campe-
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sinado, mientras el objetivo de la guerra venga determinado
por los intereses del capital, los obreros rehusaran aceptar
nuevos empréstitos que en lugar de favorecer la libertad re-
volucionaria de Rusia estan dirigidos contra ella.

Reconociendo al propio tiempo que para abastecer al ¢jér-
cito con todo lo necesario hacen falta recursos, y no deseando
dejar a sus hermanos sin pan ni por una hora, el Soviet
de diputados obreros y soldados considera que son los ca-
pitalistas quienes deben cargar con los gastos de la guerra
imperialista, por cuanto ésta les ha proporcionado y propor-
ciona miles de millones de rublos, y que el dinero necesario
debe salir exclusivamente del bolsillo de la burguesfa y de los
terratenientes.

Escrito ¢l 11 (24) de abril de 1917

Publicada el 13 de abril de 1917 en " Se publica segin el texia
¢l peribdico ‘‘Prapda”, nam. 31 del periédico



LA GUERRA Y EL GOBIERNO PROVISIONAL

...Hemos obligado, no obstante, al Gobicrno
Provisional a rcounciar a las ancxiones.
Dd docurso psomundado por Y. Stcklov e 4° de abril
en d Palado de Tdurida.
...Cualquiera que sea la actitud ante la
consigna “paz sim ancxiones”, no sc pucde
ignorar los principios reconacidos por todos los

aliados...
De on discurso de P. Miliukavy {Reck, 11 de abril}.

Los jefes del Gobierno Provisional van poniendo al desnudo,
paso a paso, su verdadera politica en relacién con la guerra.
Ya en la decantada declaracién del Gobierno Provisional,
junto a una “renuncia” verbal a las anexiones, se dejaba
dicho que “nuestros” tratados con los gobiernos britanico
y francés permanecfan en vigor. Pasado un par de semanas,
el periédico Rech, érgano del mimstro de Negocios Extranjeros,
sefior Miliukov, publica lo siguiente:

DECCLCARACION DE MILIUKOV

Durante sn estancia en Moscil, el ministro de Negocios Extranjeros,
P. N. Mihukov, declaré lo siguiente en una reunién de micmbros del
partido de la libertad del pueblo:

La declaracién del Gobierno Provisional acerca de los objedvos de ia
guerra no contiene las condiciones de paz, sino finicamente los principios
generales proclamados ya en repetidas ocasioncs por estadistas dc los
pafses que son nuestros aliados. Las condiciones de paz sélo pucden ser
fijadas dec acuerdo con nuestros aliados, conforme a la convencién de
Londres. Cualquiera que sea la actitud ante la consigna “paz sin ane-
xiones'’, no se¢ puede ignorar los principios recomocidos por todes los
aliados: la reunificacién de Polonia y Armenia, la satisfaccién de las

iraciones nacionales de los eslavos austriacos (Reck, num. 83, 11 (24)
de abril de 1917).

Esta declaracion del ministro de Negocios Extranjeros
Miliukov se reproducird, sin duda alguna, en toda la prensa
extranjera y reforzaré el espfritu belicista en Alemania. Miliukov
ayuda a los imperialistas alemanes a fomentar ¢l chovinismo
en Alemama, Miliukov ayuda a Guillermo II a llepar ““hasta
el fin’ la guerva de rapifia.
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Analicemos lo dicho por el sefior Miliukov. La declara-
cion del Gobierno Provisional acerca de los objetivos de
la guerra (esa misma declaracidn que Y. Steklov, por un
deplorable malentendido, llama renuncia a las anexiones)
no contiene —dice Miliukov— las condiciones de paz, sino
“anicamente los principios generales proclamados ya en repetidas
ocasiones por estadistas de los pafses que son nuestros aliados™.
Traducido al lenguaje sendcillo esto quiere decir que la re-
nuncia a las anexiones es solo una frase pomposa, “‘prin-
cipios generales”, palabras, palabras y mds palabras. “Nues-
tros” aliados también han prenunciado muchfsimas palabras
de éstas. Pero las verdaderas condiciones de “paz’” son un
asunto totalmente distinto.

Un estadista, Bismarck si no nos equivocames, dijo: en
el lenguaje de los diplomdticos, aceptar “en principio’ signi-
fica rechazar de hecho. Asf hace Miliukov. “En principio™
esta contra las anexiones, pero de hecho esta por las anexiones -
Y, en aras de ello, estd por la guerra “hasta el fin”.

Las palabras pomposas no son todavia condiciones de
paz, nos declara el sefior Miliukov.

¢Cuales son sus condiciones de paz?

Son las que estan previstas por la convencion de Londres,
a la que Miliukov nos remite.

Pero, ¢quién concerté esa convencidn (tratado)? El zar
Nicolas II con los capitalistas ingleses y franceses! Por lo
tanto, los tratados firrnados por la pandilla zarista siguen
en vigor. Por lo tanto, estamos luchando en nombre de
esos tratados expoliadores firnados por la pandilla zarista y
los banqueros “aliados’.

La conquista de Polonia y de Armenia, las conquistas
en Austria {esta vez, el senor Miliukov ha guardado silen-
cio en cuanto a Comnstantinopla): a esto se reduce el programa
de paz del seiior Miliukov.

¢Qué dirdn los lideres de la mayorfa del Soviet de
diputados obreros de la Wldma declaracién de Miliukov,
ministro de Negocios Extranjeros? Se limitaran a hacer una
‘“amonestacién”, en nombre de la Comisién “‘de Enlace™,
a Mikukov por esas palabras... ¢Qué se ha hecho de esa
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renuncia del “Gobierno Provisional a las anexiones” que
Y. Steklov y N. Chjefdze le arrancaron, ‘“no obstante”?

En Rusia no hay dualidad de poderes. El Soviet de di-
putados obreros se himita a ejercer un control benevolente
sobre el Gobierno Provisional. Asf lo dijo, si creemos las
palabras de las resefias periodfsticas, N. S. Chjefdze en el
Congreso Militar de Minsk'®.

iA esto hemos venido a parar con ese control benevo-
lente! Hombres que atizan la guerra siguen hablando en
nombre de Rusia. Nutren a los obreros y soldados con frases
generales sobre la paz sin anexiones, pero bajo cuerda se
hace una politica que s6lo favorece a un puitado de millona-
ros que se enriquecen con la guerra.

iCamaradas obreros y soldados! iLean y expliquen en
todas las reuniones esta declaracion de Miliukov! jDeclaren
que ustedes no quieren morir por las convenciones (tratados)
secretas concertadas por el zar Nicolds I1 y sagradas todavia
para Miliukov!

“Prapda’, nam. 31, 13 de abril de 19i7 Se publica septin el texis
del peribdico *Pravda™



SIGUIENDO LAS HUELLAS DE “RUSSKAYA VOLIA”

Los procedimientos de Risskaya Volia, periédico al que
hasta los demdcratas constitucionalistas vuelven la espalda
con desprecio, encuentran un niimero creciente de imitadores.
Ffjense .en Edinstvo del sefior Plejdnov. En su deseo de
“desenmascarar’ a Pravda, el sefior Plejanov toma la primera
tesis de Lenin, cita las palabras de que por parte de Rusia
la guerra sigue siendo una guerra imperialista, de rapiiia,
y pregunta con aire triunfal:

“éY por parte de Alemania? De esto Lenin no dice nada”.

Asf, virtualmente asf. Uno lee y no da crédito a sus
ojos. ¢Serd posible que el sefior Plejdnov haya descendido ya
verdadera y totalmente hasta el nivel de Néwe Vremia y
Risskaya Volia? Parece inverosfmil, pero es un hecho.

La desvergiienza del sefior Plejanov no tiene lfmites. El
conoce perfectamente las publicaciones bolcheviques editadas
en el extranjero. Sabe perfectamente que absolutamente todos
los bolcheviques han declarado un sinfin de veces, tanto en
discursos como en artfculos y resoluciones, que la guerra por
parte de Alemania es fan expoliadora e imperialista como por
parte de las demds ‘‘grandes’” potencias beligerantes. Los
capitalistas de Alemania, su bandido coronado -su jefe
Guillermo— son tan rapifiadores imperialistas como los capi-
talistas de los otros pafses.

Repetimos: ninguna persona instruida que conozca algo
de los bolcheviques puede ignorar que ésa es nuestra opi-
nién. Y el sefior Plejdnov .lo sabe perfectamente. Sabe
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gue el folleto de Zindviev y Lenin E! socialismo y la guerra®,
aparecido en el extranjero, fue editado en Suiza también
en aleman e introducido clandestinamente en Alemania. En
este folleto se dice de la manera mas clara que Alemania
hace una guerra de rapifia por ‘“el saqueo de los pafses
competidores’”; que Alemania es “un bandido joven y vigoroso’;
que “‘los imperialistas alemanes han violado con descaro la neutra-
{idad de Bélgica, como hicieran siempre y en todas partes
los Estados beligerantes, que pisoteaban cuando les convenfa
todos los tratados y todos los compromisos; que “‘Kautsky
concilia, faltando a todo principio, la idea fundamental del
socialchovinismo, el reconocimiento de la defensa de la patria
en la guerra actual, con una concesién aparente a los
izquierdistas’’; que ‘“‘los oportunistas chovinistas... en ningin
pais han llegado a tal grado de degradaciéon y de apostasia
como en Alemania”.

El seiior Plejanov sabe perfectamente esto, y, pese a ello,
desciende hasta los procedimientos de Novoe Vremia y Risskaya
Volia, esforzandose por presentar a los partidarios de Pravda
como germandfilos. ;

El sefior Plejanov, mofindose del marxismo, se aferra
luego a la cuestién de quién ha declarado la guerra a quién.

El sefior Plejanov ha olvidado que, para los marxistas,
la guerra es la continuacitn de la politica aplicada por de-
terminados gobiernos, que representan a determinadas clases.

Que tanto Nicolds I1 como Guillermo II representaban
a las clases reaccionarias y capitalistas de sus respectivos
pafses; que en Jos tltimos decenios ambos llevaron a cabo
una polftica de saqueo dé pafses ajenos, de pillaje de China,
estrangulamiento de Persia, fraccionamiento y reparto de Tur-
qufa, es un hecho. Si el sefior Plejanov hubiera echado
un vistazo —aunque fuera sélo un vistazo— a la historia de la
diplomacia y de la polftica exterior de los dltimos decenios,
no habrfa dejado de advertir este hecho y no se habrfa
atrevido a negarlo.

Y justamente esta polftica de rapifia, esta polftica impe-

* Véase 0. C., t. 26, pags. 325-373.— Ed.
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rialista, estrechamente ligada al capital bancario de los dos
pafses, es la que Nicolds II y Guillermo II fhan continuado
con la guerra actual.

Y cuando la guerra tiene lugar entre dos grupos de
saqueadores y de opresores por el reparto del botfn, fruto
del pillaje, por decidir quién estrangulard mds pueblos, quién
robaré mds, para una guerra asi no tiene importancia
alguna, ni econdmica ni polftica, la cuestion de quién
empezd primero, quién declaré la guerra, etc.

El sefior Plejanov ha descendido —exactamente igual que
los Plejdnov alemanes, los Scheidemann y Cfa.— al nivel
del mas vulgar y adocenado chovinista burgués, que no
quiere saber (o jamds supo) que la guerra es la cont-
nuacién de la polftica, que la guerra y la politica estin
ligadas a los intereses de determinadas clases, que es nece-
sario esclarecer cuadles son las clases que hacen la guerra y qué
fines persiguen.

Toda la sagacidad del sefior Plejanov se reduce a una
mentira safiuda y desvergonzada, a encubrr la polftica
expoliadora de Nicolas II, polftica a la que los Lvov y
Cia. han sido fieles (ihan llegado incluso a ratificar los
tratados concertados por el zar!).

Los obreros conscientes y los soldados conscientes no se
dejardn engafiar por esta mentira.

“Pravda", nim. 31, 13 de abril de 1917 Se publica sepin el texto
del periédico “Prapda™



LA ALIANZA DE LA MENTIRA

La prensa burguesa recurre siempre y en todos los
paises al procedimiento mds wusual ¢ “infalible”. Miente,
alborota, grita, repite la mentira: “calumnia, que algo queda”.

“Lenin alborota en el palacio de Kshesfnskaya, alborota a mas

no poder”, escribe Rech. “Lenin habla desde el tejado en el mitin del
Moderno”, dicen diversos periédicos.

Y todo es mentira. Lenin no asistié al mitin del Mo-
derno. Lenin no ha alborotado en absoluto en ningin sitio,
pues no ha hecho mas que presentar un informe ante los
bolcheviques y los mencheviques y publicar pequefios articu-
los en el pequefio Pravda. _

Quienes alborotan son los capitalistas y la prensa de los
capitalistas. Son ellos quienes ‘‘alborotan a mas no poder”,
tratando de gritar mas fuerte que nadie, de impedir que se
oiga la verdad, de inundarlo todo con un torrente de in-
sultos y chillidos, de impedir las aclaraciones concretas,

Esa es la esencia de los intentos que hacen en la actua-
lidad los capitalistas y los seudosocialistas que, como el
sefior Plejanov, han desertado del todo al campo de los capi-
talistas.

Rech vuelve a gritar hoy, en un artfculo de fondo de
singular “importancia estatal”, contra la ‘“‘prédica de la
anarqufa”, diandose de bofetadas consigo mismo con singular
claridad, como podra comprobar quien piense en lo que lee
y oye.

“..La gran revolucién ha barrido toda la vieja organizacién del
poder...” No es cierto. No toda, ni mucho menos. “Sélo puede restable-
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cerla un cambio brusco de la psicologia del pueblo (en un sentido
amplio); mecjor dicho, esa nueva psicologfa que reconoce la necesidad
del poder y la obligacién de someterse a élL”

Ahf tienen, ante sus propios 0jos, una mentira mani-
fiesta, la alianza evidente de la mentira de los capitalistas
con los sefiores Plejanov, Cherevanin y Cfa., que hablan
a gritos de la anarqufa.

Tanto en la ciencia como en el lenguaje préactico de
uso corriente se ha establecido de manera incontestable
que se denomina anarquismo a la negacibn del Estado para
el perfodo de transicién del capitalismo al socialismo.

El marxismo ensefia que el socialismo conduce a la
“extincién” del Estado. Y esto no pueden ignorarlo los
Miliukov, los Plejanev, los Cherevanin, etc., aliados sobre la
base de la mentira.

¢Niegan ahora los pravdistas o Lenin la necesidad del
Estado?, ¢la necesidad de la ‘“‘organizacion del poder”?,
éla “obligacion de someterse a €1”’?

Toda la gente instruida, excepto la alianza de los embuste-
ros, sabe perfectamente que no.

Pravda y Lenin han dicho y repetido con la mayor
claridad que somos absolutamente partidarios de la nece-
sidad del Estado y de la organizacién del poder no sélo en
este momento, sino también para el ulterior momento hist6-
rico de la transicién del capitalismo al socialismo.

Unicamente la alianza de la mentira puede negar eso o no
verlo.

De lo que se trata es de qué ‘“‘organizacién del poder”
proponemos al pueblo.

No la vieja organizaciéon del poder, no la policfa,
la burocracia y el ejército regular, sino una organizacién
nueva: Jlos Soviets de diputados obreros, soldados, campesinos,
etc.

Estos Soviets ‘existen ya, los ha hecho nacer ya la revolu-
cidn, han sido reconocidos ya como semipoder por todos, incluso
por el Gobierno de los capitalistas.

Y hemos dicho con la mayor claridad que esos Soviets
son la #nica forma posible de gobierno revolucionario.
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éQué puede haber mds mmequivoco que eso?

Puesto que es “la dnica posible”, quiere decirse que es
preciso actuar #nicamente por medio de la explicacién mientras
no pase nadie a la violencia contra las masas.

Todos los pravdistas han reconocido y predican al pucble
“la necesidad del poder y la obligacién de someterse a él”.

Los Miliukov, los Plejanov, los Cherevanin y Cfa. mien-
ten para ocultar al pueblo la verdad; mmenten para silenciar
lo principal: el caracter de clase de una u otra orgamizacién
del poder. 4

Ese es el quid de la cuestién.

Los capitalistas denominan “‘enarguia® a los Soviets de
diputados obreros, etc., pues esta organizacion del poder no
unce de antemano y obligatoriamente al pueblo al yugo
de los capitalistas, sino que proporciona la libertad y el
orden juntamente con la posibilidad de la transicién pacffica
y paulatina al socialismo.

Con eso, y sélo con eso, estin descontentos, md:gna-
dos y enfurecidos los capltahstas. Y de ahf la alianza de la
mentira. De ahf el mar de calumnias y el aullido de rabia.

De ahf la agitacién pogromista velada, oculta tras insi-
nuaciones, que hace Rech en el artfculo de fondo citado,
cxhortando a ““oponer resistencia’, a abandonar la “indiferen-
cia”, la * paswxdad” etc. '

Si les sigue la mayorfa del pueblo, sefiores; si- es firme
su alianza con los Soviets (en los que la mayorfa no es
nuestra en la actualidad: lo hemos dicho clara.mentc), équé
temen, sefiores, por qué mienten?

Queremos anicamente explicar a los obreros y a los cam-
pesinos pobres los errores de su tactica. Reconocemos los
Soviets como el inico poder posible. Predicamos la necesidad
del poder y la obligacién de someterse a él.

éQué temen ustedes? iPor qué mienten?

Temen precisamente la verdad. Mienten para ahogar, por
medio de pogromos, calumnias, violencias y vilipendios, la
posibilidad de explicar la verdad. l .

Incluso algunos adversarios nuestros empiczan a verlo-
Lean el numero de hoy de Delo Naroda'”, el érgano del
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partido esensta, en ¢l que colabora el ministro Kerenski.

Este érgano dice, hablando de Plejanov —el mas fiel aliado
de Risskaya Volia y de Rech—, que *...estamos acostumbrados
a encontrar en las paginas de Risskaya Volia semejantes
palabras, semejante método de lucha. Pero, a decir verdad,
es duro y doloroso encontrarlos en artfculos de socialistas...”

Eso escriben nuestros adversarios.

Eso escriben demécratas en los que se ha despertado la
conciencia democritica.

Es mmatl querer avergonzar a los Miliukov, los Plejanov y
los Cherevanin. Pero cuando hasta un periédico en el
que colabora el ministro Kerenski vuelve la espalda con asco
a los métodos de Plejanov, rabiosamente chovinistas, repulsi-
vamente calumniosos y que huelen a pogromo, podemos
decir:

Los héroes de tales procedimientos son cadaveres.

Excito el 13 (26) de abril ds 1917

Pudlicntly el 14 de obril de 1917 en el poribdico Se publica ‘segin ol texto
“Pranda®, mim. 32 del perisdico



UNA REVELACION IMPORTANTE

En el editorial que hoy publica Delo Naroda (La Causa
del Pueblo), periédico en el que figura como colaborador
activo e} ministro Kerenski, leemos la franca declaracién
de que “segiin noticias recibidas por nosotros, Delo Naroda,
de personas a quienes consideramos suficientemente compe-
tentes en la materia, la nota antes mencionada” (se trata
de la nota sobre la renuncia a la polftica de anexiones
y de contribuciones) ‘“no ha sido enviada aun”.

Se equivocan, pues, los miembros y partidarios del Soviet
de diputados obreros y soldados que dicen y piensan que
“hemos obligado al Gobierno a renunciar a las anexiones”.

iCamaradas y ciudadanos! iLean y relean esa declara-
cién de Delo Naroda, reflexionen sobre su significado!

El editorial dice mas adelante:

“Y aquf, el sciior Guchkov, haciendo cco a su colega belicista de la
Plaza del Palacio, que codicia y ambiciona Constantinopla y los estrechos,
lanza en su llamamiento .al ejército del frente rumano consignas que
subrayan la necesidad de una derrota total de Alemania y Austria,..”

Si Delo Naroda sabe que Miliukov codicia y ambiciona
las anexiones, ¢{por qué no habla de ello mas detallada-
mente? ¢No exige la causa del pueblo que Delo Naroda
hable con mayor franqueza y claridad?

El editorial termina llamando la atencién hacia “la parte
belicista de los miembros de nuestro Gobierno Provisional™.

Repetimos: éno exige la causa del pueblo que Delo Naroda
revele los nombres y los hechos, los hechos y los nombres?

Eserito el 13 (26) de abril de 1917

Publicado ¢ 14 de abril de 1917 Sc publica segtn el dexto
en el peribdico “Pravda”, nim. 32 del pertbdico
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BANCOS Y MINISTROS

N. N. Pokrovski, ex ministro de Negocios Extranjeros y
actual vicepresidente del Comité Central de la Industria
de Guerra, pasé a formar parte del Consejo del Banco Ruso
para el Comercio ‘Exterior. También pasé a formar® parte
de ese Consejo el conde V. N. Kokovtsov, ex presidente del
Consejo de Ministros.

Esta es la buena nueva que nos trajeron los periédicos
vespertinos de ayer.

Hoy ministro y mafiana banquero° hoy banquero y ma-
nana ministro. Hoy como maiiana por la ‘“‘guerra hasta el
fin>. :
' Tal es el estado de cosas no sélo en Rusia, sino en
todas las partes donde reina el capital. En la guerra se
enriquece un puiiado de banqueros que tiene en sus manos
el mundo entero.

— Tal vez nos digan. Pokrovski y Kokovtsov fueron
ministros bajo el viejo regirnen pero ahora vivimos en
una Rusia renovada.

A eso contestaremos con una pregunta:

-~ ¢En cudntos bancos tienen intereses (como divectores, acciomistas
o propeetarios efectivos) los actuales minisiros Guchkov, Teréschenko
¥ Konovélov?

Los camaradas empleados bancarios (que, dicho sea entre
paréntesis, deben organizar cuanto antes un sindicato propio)
Prestaran un buen servicio reuniendo datos sobre este problema

y publicindolos en la prensa obrera.

“Pravda”, nim. 32, S¢ publica segin ¢l lexio
M de abril de 1917 del peribdica ' Pravda™
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A LOS SOLDADOS Y A LOS MARINEROS

iCamaradas soldados! jCamaradas marineros!

Los periddicos de los capitalistas, desde Rech hasta Riisskaya
Volia, han desplegado la mads cfnica campafia de mentiras
y calumnias a proposito de mi trdansito por Alemania con
otros treinta emigrados.

La prensa de los capitalistas miente desvergonzadamente
al afirmar o insinuar que hemos disfrutado de ciertos fa-
vores inadmisibles o excepcionales por parte del Gobierno
alemdn, Gobierno que consideramos tan rapaz y criminal
como todos los gobiernos capitalistas que hacen la guerra
actual.

Personas ricas “relacionadas’™ con altos funcionarios de la
monarqufa zaristz, como el profesor liberal Kovalevski, amigo
de los Miliukov y Cfa., han estado negociando constante-
mente con el Gobierno alemdn, por intermedio del Gobierno
ruso, zarista, el canje de prisioneros rusos capturados por
los alemanes, por prisioneros alemanes capturados por los
rusos.

éPor qué entonces los emigrados, que sufrfan en el
extranjero por haber luchado contra el zar, no tenfan
derecho, sin mediacién del Gobierno, a concertar un acuerdo
para el canje de rusos por alemanes?

éPor qué el Gobierno de Miliukov y Cfa. no ha permitido
la entrada a Rusia del socialista suizo Fritz Platten que
hizo el viaje con nosotros y que concerté el acuerdo sobre
el canje con el Gobierno alemin?

El Gobierno miente cuando hace correr el rumor de que
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Platten es amigo de los alemanes. Eso es una calumma,
Platten es amigo de los obreros y enemigo de los capita-
listas de todos los pafses.

Los capitalistas mienten cuando hacen correr el rumor
de que nosotros somos partidarios de una paz separada con
los alemanes, de que nosotros hemos conferenciado o querido
conferenciar en Estocolmo con los socialistas alemanes que
apoyan a su Gobierno. ;

Eso es una mentira y una calumnia. No hemos conferen-
ciado ni conferenciaremos con socialistas de esa fndole.
Nosotros consideramos traidores al socialismo a los socia-
listas de todos los paises que ayuden a sus capitalistas
a continuar esta guerra criminal.

Son amigos nuestros sélo los socialistas que, como Karl
Liebknecht, condenado a presidio por el rapaz Gobierno
aleman, se alzan contra sus capitalistas.

Lo que nosotros queremos no es una paz separada con
Alemania, lo que nosotros queremos es la paz para todos
los pueblos, queremos la victoria de los obreros de todos
los pafses sobre los capitalistas de lodos los pafses.

Los capitalistas rusos mienten y nos calumnian, lo mismo
que los capitalistas alemanes calumnian a Liebknecht. Los
capitalistas mienten cuando dicen que nosotros queremos la
discordia y la enemistad entre los obreros y los soldados.

iEso es falso! Nosotros queremos que los obreros y los
soldados estén wunidos. Queremos explicar a los miembros
de los Soviets de diputados obreros y soldados que todo
el poder del Estado debe estar en manos de estas Soviets.

Los capitalistas nos calumnian, descendiendo tan bajo en
-su desvergiienza que ni un solo periddico burgués ha repro-
ducido nuestro informe sobre nuestro viaje y la resolucién
adoptada al respecto por el Comité Ejecutivo del Soviet
de diputados obreros y soldados, publicados en Izvestia Soveta
Rabéchij i Solddtskij Deputatov.

Todo obrero y todo soldado conoce a su Soviet de
diputados obreros y soldados. Ante ¢] Comité Ejecutivo de
ese Soviet presentamos nuestro informe al dfa siguiente de
nuestra llegada. Ese informe se publicé en el nim. 32
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de Izvestia*. ¢Por qué no lo ha reproducido ni un - solo
periédico de los capitalistas?

Porque esos periddicos difunden mentiras y calumnias
y temen que nuestro informe al Comité Ejecutivo desen-
mascare a los embusteros.

¢Por qué no ha reproducido ningiin periddico la resolu-
cion del Comité Ejecutivo sobre nuestro informe, resolucién
publicada en ese mismo numero de lzuestia?

Porque esa resolucién, al exigir del Gobierno que tome
medidas para el retorno de los emigrados, desenmascara las
mentiras de los capitalistas y de sus periddicos.

Izvestia del Soviet ha publicado una protesta contra la
detencién de Trotski por los ingleses, ha publicado la carta
de Zurabov denunciando las mentiras de Miliukov'*® y un
telegrama de Mirtov sobre lo mismo.

iSoldados y'marineros! iNo crean las mentiras y calumnias
de los capitalistas! iDesenmascaren a los falseadores que
silencian la verdad publicada en Zlzvestia!

Escrito entre ¢l 11 y ¢l 14

(24 y 22) de abril de 1917

Publicado por primera pez en 1925, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista IV

% Véase el presente volumen, pags. 126-128.- Ed.



CONTRA LOS POGROMISTAS

A LOS OBREROS, A LOS SOLDADOS
Y A TODA LA POBLACION DE PETROGRADO'®

Ciudadanos:

El periddico Riusskaya Volia, fundado por el ministro
zarista Protopopov y despreciado incluso por los demdcra-

" tas constitucionalistas, ha desencadenado una campana po-
gromista contra nuestro Partido, contra el periddico Pravda,
contra nuestros camaradas Lenin y Zindviev y contra el
Comité de Petersburgo de nuestro Partido, con sede en el
palacio de Kshesfnskaya. Hemos recibido bastantes notifi-
caciones, tanto verbales como escritas, en las que se nos
amenaza con la violencia, con bombas, etc.

Desde los primeros dfas de la revolucion, los capitalistas,
disfrazados de “republicanos”, tratan de sembrar la enemistad
entre los obreros y los soldados. Al principio mentfan di-
ciendo que los obreros querfan dejar sin pan al ejército.
Ahora tratan de incitar contra Pravda.

Apelamos al honor de los obreros y soldados revoluciona-
rios de Petrogrado y declaramos:

Jamas ha partido de nosotros nmguna amenaza, ni
directa ni indirecta, de violencia contra determinadas per-
sonas. Al contrario: hemos declarado siempre que nuestra
tarea consiste en explicar a todo el pueblo nuestros puntos
de vista y que consideramos al Soviet de diputados obreros
9 soldados, elegido por todos los obreros y soldados, como
el #nico Gobierno revolucionario posible.

Los camaradas de distintos partidos que han hecho el
viaje a través de Alemania presentaron un informe, el mismo dia
de su llegada, a los representantes autorizados de fodos
los obreros y soldados, es decir, al Comité Ejecutivo del
Soviet de diputados obreros y soldados. En ese Comité
Ejecutivo estaban Chjefdze, Tsereteli, Skobelev, Steklov y otros.
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Camaradas: Estos jefes del Soviet de diputados obreros
y soldados no comparten, en muchos aspectos, nuestras
opiniones acerca de los problemas de la organizacién del
Estado. No podian obrar, pues, por compadrazgo con no-
sotros.

¢Y qué hizo el Comité Ejecutivo?

Public integro en el nim. 32 de su Izvestia, correspondiente
al 5 de abril de 1917, ¢l informe acerca del viaje a través
de Alemania.

En ese informe se citan todos los hechos y los nombres
de los socialistas extranjeros de dos pafses neutrales, Suiza
y Suecia, que revisaron nuestras actas.

éQué acordé el Comité Ejecutivo? ¢Condené el vm_;e
de Lenin y otros a través de Alemania o, al menos, expresd
su desagrado?

No. En ese mismo niimero, la Redaccion de Izvesta
expuso como sigue el acuerdo del Comité Ejecutivo:

“Habiendo escuchado el informe de los camaradas Zurdbov y Zinéviev,
el Comité Ejecutivo resolvié dirigirse sin demora al Gobierno Provisional
y tomar medidas a fin de que sc peumita inmediatamentc la cntrada
en Rusia a todos los emigrados, cualesquicra que sean sus opinioncs
politicas y su actitud ante la guerra. En dfas préximos informaremos
de los rcsultados de las negociaciones con ¢l Gobierno.— Red.”

Todo el mundo puede ver que en ese acuerdo no se dice
nt una palabra contra Lenin y sus compaiieros. En él sc
hace ure adoertencia al Gobiemo Provisional y se dispone
adoptar medidas para que no dificulte la entrada en Rusia.

Pero después de eso, el telegrama de Mértor y la deten-
cién de Trotski en Inglaterra han demostrado que Miliukov
es impotente frente a Inglaterra y Francia, las cuales mantienen
en la cdrcel a sus socialistas mtemacmnahstas o que Miliukov
no quiere adoptar medidas serias.

*Durante Ia guerra se efectuaron decenas de veces canjes
de rusos y alemanes. Kovalevski, miembro del Consejo de
Estado, fue canjeado por un austriaco, etc. Los gobiemos
negociaron mas de una vez el canje de gente rica. é¢Por
qué no quiere, entonces, el Gobiemo actual gestionar ningiin
canje para los emigrados? Porque quiere impedir que una
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serie de luchadores pueda participar en la lucha revolucionaria.
éQué hacen Risskaya Volia y los periddicos que siguen
sus huellas, como Rech y Edinstvo?

Contimian su campaiia, incitando. a elementos turbios
a la violencia contra determinadas personas, ipero no publican
ni el informe ni el acuerdo del Comité Ejecutivol...

Al Comité Ejecutivo del Soviet de diputados obreros y
soldados se le comunicaron los nombres de diversos socialistas
que han examinado y aprobado cada paso dado por los
emigrados con motivo de este viaje. Se trata de los socialistas
Jranceses Loriot y Guilbeaux, del socialista suzzo Platten, de los
socialistas suecos Lindhagen (alcalde de Estocolmo), Carleson,
Strom y Nerman, del socialista alemén Hartstein (del grupo de
Karl Liebknecht) y del socialista polaco Bronski.

Semejante conducta de Russkaya Volia, Rech y Edwmstvo
significa complicidad con las fuerzas turbias que amenazan
con violencias, pogromos y-bombas.

Camaradas soldados y obreros:

Les prevenimos contra los sefiores de Risskaya Voha,
Rech y Edinstvo y declaramos una y otra ve€z: propugnamos
que se explique a todo el pueblo los puntos de vista de
todos los partidos y que se 7espete al Soviet de diputados
obreros y soldados.

Si el Gobierno Provisional, si Rech y el sefior Plejanov
estin descontentos con la conducta del Comité Ejecutivo
del Soviet de diputados obreros y soldados, é¢por qué no lo
dicen publicamente? ¢Por qué no exigen una revisitn? ¢(Por qué
temen reproducir lo .que se dice en el nuim. 32 de [Izvestia
Soveta Rabbchy i Solddtsky Deputbtov? iPorque quieren sembrar
la cizaia!

Si se recurre a la violencia de una u otra forma,
haremos recaer la responsabilidad de ello sobre los redactores
y colaboradores de Risskaya Volia, Rech, Edinstvo, etc., los
cuales se han atrevido a no publicar el informe ni la resolucién
del Comité Ejecutivo y realizan una turbia campafia de
calumnias. ’

El periédico Delo Naroda, en el que colabora de modo
directo el ministro A. Kerenski, ha sefialado ya que los
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métodos a que recurren dichos periddicos ayudan a los
pogromistas (Delo Naroda, nim. 23).

iQue sepan los Miliukov, los Amfiteitrov, los Plejanov
y compaiifa que si, como consecuencia de su campaiia,
empieza a emplearse la violencia, ésta se volvera ante todo
contra ellos mismos!

iAbajo la agitacién pogromista! {Abajo los héroes de
las persecuciones y el engafio, que ocultan los acuerdos del
Comité Ejecutivo!

Camaradas soldados y obreros: iNo permitan que la h-
bertad del pueblo se vea ensombrecida con pogromos! iCon-
sigan que sean respetados los acuerdos de su Soviet de diputados
obreros y soldados!

El Comité Central del POSDR
El Comité de Petersburgo del POSDR

Escrito el 13 o el 14 (26 & 27) de abril
de 1917

Publicado &l 15 de abril de 1917 Se publica segin el texto
en el peribdico *Pravda", ntm. 33 del periddico



ICIUDADANOS, COMPRENDAN EN QUE CONSISTEN
LOS PROCEDIMIENTOS DE LOS CAPITALISTAS
DE TODOS LOS PAISES!™

Rech termina hoy su artfculo de fondo con las siguien-
tes palabras:

“El Gobierno aleman se esfuerza por mantener en Alemania la unidad
interna y desunir a las potencias de la Entente. Nuestros ‘pravdistas’ mij-
nan por todos Jos medios ]a unidad de la Rusia revolucionaria y azuzan
al Gobierno ruso contra los gobiernos aliados de Inglaterra y Francia.
éNo tenemos, pues, derecho a decir ‘que los ‘bravos’ leninistas trabajan
para von Bethmann Hollweg y para Guillermo II?"

No, sefiores capitalistas, no tienen derecho a decir eso.
Precisamente nosotros, los pravdistas, y sélo nosotros, lejos
de mantener en Alemania la unidad interna, por el contrario,
la destruimos.

Es éste un hecho que los sefiores capitalistas rusos no
podran eliminar de la vida con ninguna mentira.

Es un hecho que nosotros, los pravdistas, y solo nosotros,
exigimos ¢l rompimiento incondicional e inmediato de los so-
cialistas alemanes con los Plejdnov alemanes, es decir, con
los Scheidemann, y con el “centro” aleman, o sea, con los
vacilantes, que no se deciden a separarse por principio e
irrevocablemente de los Scheidemann.

Es un hecho que nosotros, los pravdistas, y sélo nosotros,
somos partidarios de la unidad exclusivamente con dos grupos
de socialistas alemanes (Espartaco y Politica Obrera), grupos
que comparten la politica de Karl Liebknecht, es decir,
la politica de destruir la unidad wnierna en Alemania. La po-
litica de Karl Liebknecht consiste de hecko, y no de pala-
bra, en destruir “la unidad interna’ entre capitalistas y obre-
- ros en Alemania.

243



244 V. L. LENIN

Con clara conciencia de que los capitalistas alemanes y
su Guillermo son imperialistas, es decir, bandidos, Karl
Liebknecht envié ya a la Conferencia de Zimmerwald (sep-
tiembre de 1915) una carta, que no fue publicada porque
entonces Liebknecht era todavfa un hombre legal. Pero cuan-
tos estuvieron presentes en Zimmerwald la conocen™'.

Aquella carta contenfa un llamamiento: no armisticio ci-
vil, sino guerra civil.

Asf predicaba nuestro correligionario, Karl Liebknecht, “la
unidad interna” en Alemania. Eso es lo que prediciabamos
nosoros en la traduccidén alemana de nuestro folleto prav-
dista (de Zinéviev y Lenin) El socialismo y la guerra*.

Y Karl Liebknecht no sdlo hablé asf, sino que proce-
di6 asf. Desde la tribuna del Parlamento aleman llamé a
los soldados de Alemania a volver las armas contra su
Gobierno alemdn, y después se encamind para participar en
una manifestacién callejera con proclamas revolucionarias:
“iAbajo el Gobierno!”

~Ahf tienen cémo “se esforzé por mantener la unidad
interna en Alemania” un partidario de nuestra politica, de
la politica pravdista: Karl Liebknecht.” Ahi tienen por qué
sufre ahora en un presidip.

Y a Karl Liebknecht no sélo le llama abiertamente trai-
dor y felén toda la prensa de los capitalistas alemanes, sino
que todos los periddicos de los Plejdnov alemanes lé acusan,
m3ds o menos abjertamente, de traicién o de anarquismo.

En todos los pafses, los capitalistas lanzan torrentes de
mentiras y calumnias, de insultos y acusaciones de traicién
contra los socialistas que actian como Karl Liebknecht en
Alemania y como los pravdistas en Rusia —es decir, contra
los que destruyen. “‘la unidad interna™ de los obreros con los
capitalistas de cada pafs, con los Plejanov de cada pafs, con
la gente del *centro” de cada pafs— y crean la unided de
los™ obreros de lodos los paises para poner fin a la bandidesca
y expoliadora guerra imperialista, para liberar a toda la hu-
manidad del yugo del capital.

* Véase 0. C, t. 26, pags. 325-373.-Ed.
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En Alemania, los capitalistas persiguen como traidores a
Karl Liebknecht y sus amigos. En Alemania, a nuestro ca-
marada Karl Liebknecht se le ha amenazado también mds
de una vez con ser linchado por la muchedumbre. De eso
ha hablado incluso el Plejanov aleman: el socialchovinista
David. En Rusia, los capitalistas persiguen como traidores a
los pravdistas. En Inglaterra, los capitalistas persiguen como
traidor al maestro nacional escocés Maclean, que sufre tam-
bién en un presidio por el mismo delito, por la misma “‘trai-
cién” de que somos culpables Karl Liebknecht y nosotros,
los pravdistas.

En Francia, el Gobierno de los capltahstas republicanos
tiene en Ja carcel al francés Content y al ruso Rdev por publi-
car hojas en las que se decfa: “ilmpongamos la paz!”

iSefiores de Rech, sefiores ministros, sefiores miembros del
Gobierno revolucionario! jEnciérrennos 2 nosotros, los prav-
dlstas, en presidios o propongan al pueblo ruso que nos en-
cierre en presidios! Entonces imitardn de verdad la politica
de la Inglaterra capitalista “aliada’ (idel zar Nicolds II, pues
fue é quien firmd el tratado de alianzal!), que tiene en
presidio a los pravdistas ingleses.

iAbajo “la unidad interna” entre obreros y capitalistas
€n fodos los pafses, pues esa “unidad” ha condenado y con-
dena al género humano a los horrores de una guerra impe-
rialista, bandidesca, por los intereses de los capitalistas!

iViva la unidad de esos socialistas y obreros de todos los
Pafses que no sélo simpatizan de palabra con Karl Liebknecht,
sino que aplican de verdad la misma politica contra sus ca-
pitalistas!

Escrito ol 14 (27) de abril de 1917

Publicado ¢! 15 de abril de 1917 en el peribdiso Se publica segtin ol texto
“Pravda”, mim, 33 del peribdico



¢“ACUERDO VOLUNTARIO?”
ENTRE TERRATENIENTES Y CAMPESINOS?

He aquf el texto del telegrama del ministro Shingariov,
mencionado ayer en el editorial de nuestro periédico y pu-
blicado hoy en Den'*:

“Después de conocer la decisién del Comité de Ranemburgo relativa
a la siembra de cereales, considero mi deber declarar gue es inadmisible
la solucién del problema agrario por iniciativas locales sin intervencién de
leyes del Estado. La arbitrariedad conducird a una calamidad nacional

y pondrd en peligro la causa de la libertad, provocando discordias. La -

solucién legal de la cuestién agraria incumbe a ]a Asamblea Constituyente.
En la actualidad se constituirdn en las localidades cdmaras agricolas de
arbitraje adjuntas a los comités distritales de abastecimiento, para estable-
cer acuerdos voluntarios entre agricultores y propictarios de la tierra,
Asimismo se estd estudiando apresuradamente el problema del arriendo
de las tierras desocupadas. En nombre del orden piblico, ruego a todos
gue se gufen por las resoluciones del Gobierno Provisional y no establezcan
leyes de por si y ante si”.

¢Se puede llamar esto ‘‘democracia”, “libertad del pue-
blo”, si los campesinos, que constituyen la enorme mayoria,
absoluta y notoria, de la poblacién, no tienen derecho a to-
mar y aplicar sus decisiones, sino que deben esperar un
“acuerdo woluntario” entre terratemientes y agricultores?

Un terrateniente que posee 2.000 deciatinas de tierra fren-
te a (rescientas familias campesinas que poseen 2.000 deciati-
nas en total. Tal es, en términos generales, el estado de
cosas en Rusia. jiTrescientos campesinos deben esperar el
acuerdo “voluntario” de un terrateniente!!

¢Es esto justo, camaradas soldados?

Eserito el 14 (27) de abnil de 1917

Publicado el 15 de abril de 1917 en el penddico Se publica segin el lexts
“Pravda”, nim. 33 del peribdico
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UNA VOZ HONESTA
EN EL CORO DE LOS CALUMNIADORES

Moélenkaya Geozeta'® publica hoy un llamamiento dirigido
por un grupo de soldados del 4° destacamento motorizado
avanzado de sanidad a todos sus camaradas del ejército, exi-
giendo que se investiguen las circunstancias en que Lenin
y otros efectuaron el viaje pasando por Alemania.

He aqui una voz honesta en medio del torrente de sor-
didas mentiras, sucias calumnias y campafas de agitacién
pogromista. En efecto, todo ciudadano tiene el derecho y el
deber de exigir que se investigue cualquier hecho de impor-
tancia pablica.

Este es un método honesto de gentes honestas, y no de
Pogromistas.

Y éste es el método que Lenin y flodos los adeptos de
los diferentes partidos que llegaron con él adoptaron inmediata-
mente, en cuanto llegaron. Presentaron al Comité Ejecutivo
del Soviet de diputados obreros y soldados* un informe de
su viaje e indicaron en ese informe los nombres de los so-
cialistas de dos pafses neutrales, Suiza y Suecia, que habfan
firmado el acta del viaje y examinado tdos los documentas.
En el Comité Ejecutivo estaban presentes Chjefdze, Tsereteli,
Skébelev, Steklov y otros. Ellos decidieron publicar el infor-
me y la resolucién del Comité Ejecutivo en “Izuvestia™.

He aquf lo acordado después del informe: “Habiendo
escuchado el informe de los camaradas Zurdbov y Zindviev,
el Comité Ejecutivo resolvié dirigirse sin demora al Gobier-

* Véase el presente volumen, pags. 126-128.- Ed.
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no Provisional y tomar medidas a fin de que se permita
inmnediatamente la entrada en Rusia a todos los emigrados,
cualesquiera que sean sus opiniones polfticas y su actitud
ante la guerra”.

Tanto el informe como la resolucién se publicaron en
el nim. 32 de “lzvestia Soveta™, correspondiente al 5 de abril
de 1917.

éEs honesto, es razonable no reproducir este informe y esta
resolucién y lanzarse 2 una campana de agitacién pogromista?

¢Han procedido correctamente los camaradas del 4° des-
tacamento motorizado avanzado de sanidad que se apresuran
a “estigmatizar’” a los llegados, 2 calificarlos de “traidores”,
a “maldecirlos” y cubrirlos de otras injurias sin haber dis-
cutido lo que se ha publicado en Izvestia?

éNo es esto precisamente anarquismo, precisamente una
exhortacibn a no respetar a los miembros del Comité Ejecutivo
elegidos por los obreros y los soldados?

Esxcrito el 14 (27) de abril de 1917

Publicada ¢! 15 de abril de 1917 en el penbdico Sz publica segim el texto
“Prayda’, ntm. 33 del peribdice
Finrads: N. Lenin



CONFERENCIA DE LA CIUDAD DE PETROGRADO

DEL POSD(b)R '™

14-22 DE AERIL (27 DE ABRIL-5 DE MAYO) DE 1917

Publicade por primera vez en 1925, en el libro
“Conferencia de la ciudad de Peirogrado y
Conferencia de loda Rusia del POSD(b)R
de abril de 1917°; el proyecto de resolucibn
sabre la guerra se publicd m 1927 en las
ediciones 2% y 3" de Obras de Lenin, tonio XX ;
la reseita periodistica del informe sobre &l momenta
acinal y las resoluciones sobre la aclitud anie
el Gobierno Provisional y sobre las eleccivnes
municipales se publicaren el 8 de maye (25 de
abril ), el 1° de mayo (18 de abril) y el 15 (2) de
maye de 1917 en el peribdico  “Pravda’,
mims, 40, 35 y 46
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Se publica seghin el ¢jemplar
mecanografiado de las actas; el
proyeclo de resolucibn sobre ln
guerra, segin ¢l ejemplar
mecanografiadn  corregide  por
lening la reseta  periodistica
del informe sobre ¢l momento
actual y las resoluciones sobre
la actitud ante el Gobierno
Provisional y sobre las elecciones
municipales, segin el texto del
pertédica * Pracda™



INFORME

SOBRE EL. MOMENTO ACTUAL Y SOBRE
LA ACTITUD ANTE EL GOBIERNO PROVISIONAL

14 (27) DE ABRIL

1
ACTA TAQUIGRAFICA

Nosotros hemos ‘definido de antemano, con mucha mads
exactitud que los otros partidos, nuestra lfnea polftica y la
hemos registrado en resoluciones. La vida nos ha colocado
ante una situacién enteramente nueva. El principal error que
cometen los revolucionarios es mirar hacia atrds, hacia las re-
voluciones del pasado, mientras la vida aporta toda una lar-
ga serie de elementos nuevos que es necesario Incorporar
a la cadena general de los acontecimientos.

Las fuerzas motrices de la revolucién fueron definidas por
nosotros con todo acierto: Los acontecimientos han justificado
nuestras viejas tesis bolcheviques, pero nuestra desgracia es
que los camaradas han querido seguir siendo ‘‘viejos” bol-
cheviques. Sélo en el proletariado y entre los campesinos
existia un movimiento de masas. La burguesia eurococcidental
siempre estuvo en contra de la revolucién. Tal era la situa-
cién a la que estibamos acostumbrados. Pero las cosas han
sucedido de otra manera. La guerra imperialista dividié
a la burguesia europea, y esto hizo que los capitalistas
anglo-franceses se convirtieran, por razones imperialistas,
en partidarios de la revolucién rusa. Los capitalistas britani-
cos han conspirado directamente con Guchkov, Miliukov y el
alto mando del ejército. Los capitalistas anglo-franceses sc
pusieron al lado de la revolucién. La prensa europea informa
de toda una serie de viajes emprendidos por emisarios de
Inglaterra y de Francia para entablar negociaciones con los
“revolucionarios” como Guchkov. Es un aliado imprevisto
de la revolucién. Como consecuencia la revolucién resultd
10+
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ser diferente de lo que todos esperaban. Nos hemos encon-
trado con aliados no sélo entre la burguesia rusa, sino tam-
bién entre los capitalistas anglo-franceses. Cuando dije esto
en una conferencia que pronuncié en el extranjero*, un
menchevique me dijo que no habiamos tenido razén, pues
los acontecimientos habfan probado que la burguesfa era ne-
cesaria para cl éxito de la revolucién. Yo le contesté que
eso fue *“‘necesario” iinicamente para que la revolucién triun-
fara en el plazo de ocho dfas. iNo declaré Miliukov, antes
de la revolucidén, que si para vencer habia que pasar por
la revolucién, entonces él estaba contra la victoria? No de-
bemos olvidar estas palabras de Miliukov.

Asi pues, en su primera etapa la revolucién se desarrollé
de una manera que nadie habfa previsto. La respuesta de
los bolcheviques a la pregunta de si es posible la “defensa
de la patria” fue ésta: si triunfa una revolucién chovinista
burguesa (nam. 47 de Sofsial-Demokrat), la defensa de la pa-
tria, en este caso, es imposible**. La originalidad de la situa-
cion reside en la dualidad de poderes. En el extranjero, a
donde no llega un solo periédico mas a la izquierda que
Rech y dopde la prensa burguesa inglesa y francesa habla
de un Gobierno Provisional que tiene en sus manos todo el
poder y del “cacs” que representa el Soviet de D. O. y
S., nadie tiene una idea exacta de lo que es la dualidad
de poderes. Sélo al llegar aqui, sobre el terreno, nos ente-
ramos de que el Soviet de D. O. y S. habfa cedido el po-
der al Gobierno Provisional. El Soviet de D. O. y S. es la
realizacion de la dictadura del proletariado y los soldados;
estos Ultimos son en su mayoria campesinos. Se trata, por
ello, de una dictadura del proletariado y del campesinado.
Pero esta ‘“‘dictadura” ha concertado un acuerdo con la
burguesia. Y es en este punto precisamente donde se hace
necesario revisar el “viejo’”’ bolchevismo. La situacion creada
muestra que la dictadura del proletariado y del campesina-
do se ha entrelazado con el poder de la burguesia. Situacién

* Véase el. presente volumen, pags. 78-79.- Ed.
** Véase 0. C., t. 27, pdg. 53.— Ed.
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de una originalidad sorprendente. Jamas se ha visto una re-
volucién en la que los representantes del proletariado y del
campesmado revoluc10narlos _estal‘ldO aMados, _concertasen
una alianza con la burguesfa y, teniendo el poder, lo cedie-
sen a la burguesia. La burguesia tiene en sus manos la fuerza
del capital y la fuerza de la organizacién. Es asombroso
también que los obreros hayan demostrado estar bastante orga-
nizados.. La revolucién burguesa en Rusia estd terminada,
por cuanto el poder ha pasado a manos de la burguesfa.
Los ‘“‘viejos bolcheviques™ refutan este punto: “No, no esta
terminada, ya que no rige la dictadura del proletariado y
del campesinado”. Pero el Soviet de D. O. y S. es preci-
samente esa dictadura.

El movimiento agrario puede desarrollarse de dos maneras.
Los campesinos se apoderan de la tierra sin que estalle la
lucha entre el proletariado rural y el campesino acomodado.
Pero esto es poco probable, pues la lucha de clases no espera.
Repetir ahora lo que dijimos en 1905 y no hablar de la lucha
de clases en el campo es traicionar la causa del proletariado.

En las resoluciones de una serie de congresos campesinos
vemos ya la idea de esperar a que se reina la Asamblea
Constituyente para resolver el problema agrario; esto es una
victoria de los campesinos acomodados, que se inclinan hacia
los demdcratas constitucionalistas. Los campesinos ya se apo-
deran de la tierra. Los socialistas revolucionarios tratan de
contenerlos, proponiéndoles esperar a que se reina la Asam-
blea Constituyente. Es necesario combinar la reivindicacién
de tomar la tierra inmediatamente con la propaganda por
la creacién de Soviets de diputados braceros. La revolucién
democritica burguesa esta terminada. El programa agrario
debe ser aplicado de una forma nueva. La lucha por el
poder que en el momento actual tiene lugar aqui entre los
grandes propietarios y los pequefios, se producird también
en el campo. Los campesinos no se contentaran con obtener
sélo la tierra. El nimero de campesinos sin caballo ha cre-
cido sensiblemente. ;Nosotros somos, en este momento, los
unicos que impulsamos la revolucién agraria, al decir a los
campesinos que se apoderen inmediatamente de”la tierra.
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Que la tomen de una manera organizada, sin deteriorar los
bienes. Por consiguiente, el movimiento agrario es s6lo una
pcrspectiva, no un hecho. La tarea de los marxistas consiste
en aclarar a los campesinos la cuestion del programa agrario;
el centro de atencién debe desplazarse hacia el Soviet de
diputados braceros. Pero debemos estar preparados ante la po-
sibilidad de que el campesinado se una con la burguesia,
como lo ha hecho el Soviet de diputados obreros y soldados.
Por lo tanto, hay que desarrollar ain mas el movimiento
agrazio. El campesinado acomodado tendera, naturalmente,
hacia la burguesia, hacia el Gobierno Provisional. Puede que
se sitie mas a la derecha que Guchkov.

Por el momento, la victoria del poder burgués es un
hecho. La situacién econémica de los campesinos los separa
de los terratenientes. Lo que los campesinos necesitan no son
los derechos sobre la tierra. Necesitan Soviets de diputados
braceros. Quienes aconsejan a los campesinos esperar hasta
la Asamblea Constituyente, los enganan. '

Nuestra tarea es sacar a la linea de clase del pantano
pequenoburgués: la burguesia hace perfectamente su trabajo,
prodigando todo género de promesas, pero practicando en los
hechos su politica de clase.

En los Soviets de D. O. y S. la correlacién de fuerzas
es tal, que el poder se cede al Gobierno Provisional, y los
socialistas se contentan, por su parte, con las ‘‘comisiones
de enlace”. Es verdad que este Gobierno esta formado por
los mejores hombres de confianza de su clase, pero es una
clase bien determinada. La pequefa burguesfa ha capitulado
sin reservas ante ellos. Si no separamos la linea proletaria,
traicionaremos la causa del proletariado. La burguesia gobier-
na por medio del engafio o de la violencia. Ahora reinan el
halago y el engafio, y esto adormece la revolucién. Ellos hacen
concesiones en puntos secundarios. No hacen ninguna en lo
principal (la revolucion agraria). Quien no vea que en Rusia,
exceptuando a los bolcheviques, no hay mds que defensismo
revolucionario y que éste ha triunfado por doquier, no ve
los hechos; pero ese defensismo revolucionario significa entre-
gar todos los principios socialistas a los rapaces intereses del
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gran capital encubiertos con frases sobre la “defensa de la pa-
tria”, significa entregar posiciones a la pequefia burguesia.
Cuando hablé de la masa de defensistas revolucionanos “de
buena fe”’, no me referia a una categorfa moral, sino a una
definicién de clase. Las clases representadas en los Soviets de
diputados obreros y soldados no estdn interesadas en la guerra
de rapifia. En Europa es diferente. Alli oprimen al pueblo,
y los pacifistas mas oportunistas sufren a menudo mdis perse-
cuciones que nosotros, los pravdistas. En nuestro pafs, el Soviet
de diputados obreros y soldados no sostiene su posicion de
defensismo revolucionario con la violencia, sino con la confian-
za de las masas. Europa es una vasta prision militar. El ca-
pital gobierna allf brutalmente. En toda Europa hay que derro-
‘car a la burguesfa, y no tratar de convencerla. En Rusia,
los soldados estan armados: ellos mismos se han dejado enga-
far pacfficamente al creerse que sélo se trataba de “defen-
derse” de Guillermo. Alli, en Europa, no hay defensismo
revolucionario ““de buena fe” como en Rusia, donde el pue-
blo ha entregado el poder a la burguesfa por ignoran